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فهرس المطالب 
الفصل الأؤل: التقييم الرجالي لسهل 


00 أقوال الرجاليين في «سهل»‎ ./١ 
بعض الملاحظات حول الأقوال المذكورة المرب متعمس اس ا ا‎ 
7 ما اسئّدلٌ به على ضعف «سهل بن زياد»‎ ١ 
0 الوجه الأؤل: ما ذكره النجاشي من كونه ضعيفاً في الحديث ل مو م‎ 

الوجه الثاني: شهادة أحمد بن محمّد بن عيسى عليه بالغلوٌ والكذب مسا 

أؤلاً: الغلق 111160 00 

أ الغلرٌ لغة 00000000000000 

ب الغلوٌ في القرآن الكريم اا 100000 

ج - الغلوٌ في الروايات 010 ااا 

د الغلوٌ في كتب الفقه والعقائد ا ان 

تذييل: 1 0 1 اا 

زبدة المخاض الالال ا 

حصيلة البحث اج واد سا سا و ل عساوو ام ا 171 

تتمّة ا ا ا ل ا م ا 10 

ثانياً: الكذب 0٠‏ 

أ الكذب لغة #1[ 07 

ب الكذب اصطلاحاً.... 0١‏ 

ج ‏ الكذب في القرآن 0000 0 


دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

عفئلة الكدث. :ب د حدس سوق اما ومستتسهاه او 0 
تايل او امن ما ار امد ماس اللو قاد ا مك ول مسا امقس 6 
الوجه الثالث: إخراجه من قم 000 0 100 
الوجه الرابع: كونه أحمق بطر و ل الامع اد و ا 2 
الوجه الخامس: تضعيف ابن الغضائري له ا شع ل 
الوجه السادس: تضعيف الشيخ له في الفهرست مانا اخ وام السو 21 


تذييل: 00101010131 اك 
الوحه السابع: استثناء ابن الوليد رواياته من روايات نوادر الحكمة اس ل 7 


تذييل: ماق اللا مقا فون قل الع السو لما ا الا ل ال م17 


01 1 1 1 1 ما اسئُدل به على وثاقة «سهل بن زياد»‎ ١ 
الوجه الأؤل: توثيق الشيخ له في رجاله 0 ؤز[ز |[ 1 10ح‎ 
000000 0 0 0 الوجه الثاني: بناء الشيخ في التهذيبين على وثاقة «سهل» 8 دببب0‎ 
0 101111 الوجه الثالث: روايته عن ثلاثة من الأئمّة‎ 


الوجه الرابع: مكاتبته للإمام العسكري اق 1 1 1 1 0 ااا 
الوجه الخامس: رواية الأجلاء عنه 12 1 1 1 10 0 00 


الوجه السادس: إنّه كثير الرواية ذ[ز[ز[ز[ 1[ذ[ذ1[|[ | ز[ز[ز 1[ [ [ 0 000 
الرواية في المصادر الحديثية الأخرى 000151 0000 
النصّ الكامل للرواية 0ؤزةز ز ‏ 0 00 


القرائن الموجودة في الرواية د00 0 0 000 
أ القرائن الداخلية 5 


ب الأسرة الحديثية 5 


الوجه السابع: كونه شيخ إجازة مو وا ل او م 11 


فهرس المطالب 37 
الوجه الثامن: كثرة رواياته وإتقانها ددبببب0100101002 0 ا 
زبدة المخاضص د01 1 | 1 1 ا ا ا 
تذييل: 11111011111000 

الفصل الثاني: من روى عن سهل بن زياد 
.١‏ جماعة توح وتاا وطاب سد مساجو لواب ار ال ال ا 
؟. عدّة من أصحابنا للق 1 
. عليّ بن إبراهيم موس مسقا امو تاس ا ا ا 
؟. علي بن محمّد ممع اجو ا لول ا 1118 
©. غير واحد ابو نو سسا لماه سوا بك انرا ااستحاه الاح سطس ام و11 
ع. غير واحد من أصحابنا [ذ[ذ[1[ذ1 1[ 1[ 0 
/ا. محمّد ا 117 
8. محمّد بن أبي عبد الله م ل 11 
4. محمّد بن الحسن وقيل لاسر ا وق سجس نب سي مومس سس ا 
.٠‏ محمد بن عقيل الكلينى 0000 0 ا 
.١‏ محمّد بن يحيى ا 100[ 1[ 00 
7. محمّد بن يعقوب ا 1 
الروايات محل الكلام ا ز[ز[ز[ز[ز[ز[ز[ [ [ [ 01 
حصيلة البحث 1111[ [ 1 ااا 
الفصل الثالث: مشايخ سهل بن زياد 

١‏ إبراهيم بن عبد الحميد 1[1[1[00 1 011 |[ [ ز [ ا ااا 
'. إبراهيم بن عبد الرحمن ا 0000111 0 00000 
؟. إبراهيم بن عقبة ااا 10 00000 
1 
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0. إبراهيم بن محمّد الهمذاني ا اوم ب اا 11 
ع. أبوعبد الله الجاموراني امسج الج ا مسبماف السام الل طاو 161 
/. أبو هاشم الجعفريٌ ا ا اا 
6. أحمد بن إسحاق الرازي ل 1 1 اا 
9. أحمد بن بشير البرقيّ عنس خخ سقس توف اخ ال ١‏ 
.٠‏ أحمد بن الحسن بن علىّ 1117| [|[|[|[ز[ز[ز[ز[ |[ ااا 
.١١‏ أحمد بن عبد العزيز سو م اس سخ ماو و ا 11 
.١7‏ أحمد بن عبدوس جد مابس ووه وداه ب لوقك نطات وك المو بجوو لاع بام ١0‏ 
1. أحمد بن المثنى ا 18 
؟١.‏ أحمد بن محمّد بن أبى نصر 0[ [ 10111 
0. أحمد بن محمّد البرقيَ 10١‏ 
.١18‏ أحمد بن محمّد البصري لا 1816 
.١/‏ أحمد بن محمّد القلانسىٌ ال 1681 
8. أحمد بن هارون بن موفق المدينيّ 00 0000 
4. أحمد بن يوسف بن عقيل ان له اتمبسدو امساح و لدف او ا ع ا 2 188 
.٠٠‏ إدريس الحارثئ 0 0 1 1 1 ا ااا 0 
."١‏ إسماعيل بن مهران م 1 
"". أيوب بن نوح 0000000 
7. بشر بن بشّار النيسابوريٌ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 
لا. بكر ين صالح .تيت 0 
©6. جعفر بن بشير ا و اللو ا 1 
ع؟. جعفر بن محمّد الاشعري 0000000000 
". جعفر بن محمّد بن بشير 1 0 اا 
8 . جعفر بن محمّد بن حمزة واس امس اماقم متسر سوس و اال ا عا 


فهرس المطالب 


7" الحسن بن العيّاض بن الجريش مت ...ب 

ا1. الحسن بن عطيّة ..يينتب.... 111110111111 
؟". الحسن بن علي بن عثمان. بد 0 1000100 
0". الحسن بن علي بن فضّال ذزذ[ز[ز[ز[ز[ز[ز[ ز[ز[ز[ذز[ز[ [ز[ز[ز[ز [ز[ ز [ 1 1 10011 
ع. الحسن بن علي بن النعمان ششششغ5921غ 
/. الحسن بن علي الوشّاء 1 1[ 1[ 21101110171 


أؤلاً: آراء العلماء: وعد ةعزن )عل جد موده معو عد ووو ود عور ند ناه عاد وه ورك ا جد ددع و ا ل 


ثانياً: روايات سهل بن زياد عن الحسين بن سعيد: 111111 


ثالثاً. تخريج الروايات: 88 1 1 111 000 


ع" خيران الخادم 112101 


ففة رفاعة بن موسى 0111111111011110101010116161616161611161616161616161161616166008 
8 الريان بن الصلت 00 107000 
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0010 0 يال 
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فهرس المطالب 1١١‏ 
علا. عل بن معبد “لجسي اس ماب المسوس مسو ةس ماسوو 
/الا. علت بن مهران 08 0 0 اا 000000001000 0 100 
8 علي بن مهزيار 1[ 1[ 1[ |[ 1[ | 1[ 1[ ا 
. عمر بن عليّ ا و ل 
.٠١‏ عمرو بن سعيد تيرق 
.١‏ عمرو بن عثمان ا اا 
7ه. القاسم بن الربيع 3 
47. القاسم بن محمّد الزيّات اام سفت اتشاسطسطم نن الساما و الوق رز" 
'48. محسن بن أحمد 0[ ااا 
0. محمّد بن إبراهيم النوفلي 98 000001575 0 ااال 
8. محمّد بن أبي الأصبغ 11111 1[ 000 
/81. محمّد بن أحمد خآ[ أ مض 08 ظ 
4. محمّد بن أحمد الدقّاق 008 0 0 
4. محمّد بن إسماعيل بن بزيع اطااطاس سام ام اس و ل 10 
. محمّد بن إسماعيل الرازيٌ 100000000000001 
67. محمّد بن أورمة «اجوواو طامط لم781 
7. محمّد بن بكر ا 01 0 0 ا 0 
97. محمّد بن الحسن بن شمون ب لاساو بي 10 
*4. محمّد بن الحسين ز[ز[ز[ز[ز[|[زؤز[ ز ز[ 11210/00000100 
60. محمد بن خالد ااا 
*48. محمّد بن داذويه 000 
7. محمّد بن الريّان 8 ةز ز ز ز 0001 ا ااا 
8. محمّد بن سليمان [الديلمي] 0000001101 0 0 
6. محمّد بن سئان 00110101 اا 
.٠‏ محمّد بن عبد الحميد العطار 0 ااا 
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.١‏ محمّد بن عبد الله 1[ 1[ ا 
7 محمّد بن على أبو سمينة ةو اماق ود امون ااا 
.٠١7‏ محمّد بن علي القاساني 1 1 1 اث 
.٠١‏ محمّد بن عمرو بن سعيد الما ام وو لمم ا ع لا 
0 . محمّد بن عيسى بن عبيد 10[ 1[ ااا 
ع١٠.‏ محمّد بن الوليد الخرّاز 000ل 
.٠١‏ محمّد بن الوليد شباب الصيرفيّ اام وتصطلة االو ال و 137 
4. مروك بن عبيد ا ا ا ا 00 
. معاوية بن حكيم ا 7 
٠٠‏ . معمر بن خلاد 0 1 1[ 1 1 اا ااا 
.١‏ منصور بن العبّاس اسمس طايه اسواوب لاسا ما ا 00 
. موسى بن جعقر البغدادي ......... ذف 
.1١‏ موسى بن عمر الصيقل 151 1[ذ[ذ[1[1[1[1[ز[ |[ 01010000 
5. موسى بن القاسم البجلي ال 11 1 0000 
0. نصر بن محمّد 6[ 11[ 1 1[ [ذ[1[1[1[ز1[1[1[1[ذ1[1[1[1[|[1[1[ 1[ 00000 
.١18‏ هارون بن مسلم 1غ 
.١/‏ الهيثم بن أبي مسروق ا ااا 
,. ياسر الخادم اا 7 
8. يحيى بن المبارك 1 ا 
.٠‏ يعقوب بن إسحاق الصْبَيّ 00000001 0 ا 
١‏ .. يعقوب بن يزيد 0 ا 
7,. يوسف بن السخت ا[ 0 0 
177. يوسف بن علي 00 0 ا 
17*5. يونس بن يعقوب 11 1 1 0 0 ا اا 
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الملحق رقم ١‏ ا 0 

أ- رواياته عن بكر بن صالح يي 2 2 0 ال 

ب _رواياته عن عبيد الله الدهقان: طاح الم اال ا 
الخاتمة 

نماذج من روايات «سهل» المروية عن غيره: ااا ااا 0 

الروايات التى رواها الكلينى عن «سهل» ورواها غيره عن غير «سهل» 0 000000 

الروايات التى رواها الكلينى بعدّة أسانيد أحدها عن «سهل » 0 00000 


المقدمة 
الحمد لله والصلاة على محمّد وآله الطيّبين الطاهرين؛ الذين أذهب الله عنهم الرجس 
وطهّرهم تطهيراً. 
روى الكليني في الكافي: عن الحُسَيْن بن مُحَمَدِ عَن أَحمّدٌ بن إِسحَاقٌ عَن 
تَعدَانين فلم » عَن مُعَاوِيّةَ بن عَمَّارٍ قَالَ: لت لِأبِي عبد اللولة: رَجُلْرَاوِيَةٌ 
0 يبت لِك في لاس و يد ي لوهم وَقلُوبٍ شِيعيكُم وَلْمَلْ ادا 
من شي يكم لَِيسَت لَهُ هَذِِ الرُوَايَة يَكُ أَيْهُمَا أَفصّلُ؟ قَالَ: الرَّاو يَهُ لِحَدِيئِئًا َس به قُلُوبَ 
شِيعَيًِا أفضّلُ مِن ألف عَابِدٍٍ ١‏ 
لاريب أن رواية الحديث شرف و رفعة للراويء مع ما في الحديث من تنوير قلب الراوي 
بنور النبيََليه وأهل بيته282» فإنَ كلامهم نور؛ كما ورد في الزيارة الجامعة: إلا أن هذا لا 
يعني الاعتماد على جميع ما رواه المحدّئون» بل لابدّ من دراسته للاطمئنان و الوشوق 
بصدوره عن أهل البيت250. 
وقد اهتمٌ قسم الرجال في مركز أبحاث علوم الحديث بدراسة عدد من الرواة المختّف 
في جرحهم و تعديلهم» بهدف التعرّف على مدى وثاقتهم وإمكان الاعتماد على مرويّاتهم, 
وهذا السفر يمثّل أحد الدراسات في هذا المجال. وقد سبقه كتاب «المعلّى بن خنيس»؛ 
شهادته و وثاقته ومسنده» الذي أصدرناه قبل عدّة سنوات. 
الكتاب الحاضر تناول بالبحث أحد الرواة المكثرين لنقل الروايات وهو «سهل بن زياد 
الآدمي»؛ والذي انتشرت رواياته في أبواب الفقه المختلفة» بل وغيرهاء مع وقوع الخلاف في 
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١‏ دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
تقييمه رجالياًء وقد تناول العديد من الجوانب في هذه الشخصية الحديثية ؛ فتناولها من 
الزاوية الرجالية؛ إذ تعرّض لما استدل به كلّ من القائلين بضعفه أو وثاقته » وقام بدراسة 
الأدلة المذكورة ونقدها. كما تناول مشايخ سهل بن زياد أو من روى عنهم: ودرس الواحد 
بعد الآخر, وانتهى الى عدم روايته عن بعض العناوين المذكورة في الأسانيد. كما تناول 
بالدراسة الذين رووا عن سهلء وانتهى الى أن بعض العناوين الواردة في الأسانيد ممن لا 
يروي عنه. كما استعرض احصائيات عديدة تنير للباحث بعض الجوانب الخفية » كما تبيّن 
سبب اعتماد الكليني على رواياته. 
إِنّ مركز أبحاث علوم الحديث يتقدّم للمؤلّف سماحة الشيخ حيدر المسجدي بمزيد 
الشكر والتقدير على عنائه في كتابة هذا البحث القيّمء ويسأل الله له مزيد التوفيق في 
المجالات العلمية والحديثية. كما يتقدّم بالشكر والثناء للإخوة الذين ساهموا في تقييم 
الكتاب ونقده وتقويم نصّه وإخراجه الفتي وطباعته. 
قسم الرجال في معهد علوم ومعارف الحديث 


مقدمّة المؤلف 
الحمد لله رب العالمين والصلاة والسلام على أشرف الأنبياء والمرسلين محمد وآله 
الطيبين الطاهرين واللعن الدائم على أعدائهم أجمعين. 
عَن عَلِيَ بن إِبِرَاهِيمَ» عَن أيه عَنِ ابْنِ أَبِي عُمَيرِه عَن مَنصُورٍ بْنِ يُونْسَ عَنْ أبي 
بتصِيرء قَالَ: قُلتُ لأنِي عبد اللّملغة: قَولَ اللَّهِ جل تَنَاوْة: الّذِينَ يَسعَمِعُونَ الول 
َيتَبعُونَ أَحسَتَهُ4! ؟ قَالَ: هُوَالَجُلُ يَسمَمُ الْحَدِيتَ فَيُحَدّتُ به كَمَاسَمِعَهُ لَا يَزِيدٌ 
فيه وَلَا يَنقَصٌ نه" 
إن للحديث منزلة سامية تفوق الكلام البشريء وتتلو الكلام الربّاني؛ فالقرآن الكريم لا 
يدانيه شيء من كلام البشرء وكلام النبي وأهل بيته تحت كلام الباري وفوق كلام غيرهم من 
أبناء البشر. ولهذا فقد أولى أهلٌ البيت222 أهمّية بالغة بالقرآن والحديثء حتّى إنّ النبى 
الأعظ ميق جعل القرآن المقرون مع أهل البيت22: الهادي للأمّة والعاصم لها عن الضلال 
أما القرآن فهو متواتر لا ريب فيه؛ فلا حاجة بنا لدراسة صدوره ونصّه. ويبقى الحديث 
الذي ليس بمتواتر هو بحاجة لدراسته صدوراً؛ ليحصل الاطمئنان والوثوق بكونه حديثاً 
وبالتالى يمكننا الركون إليه فى المجالات المختلفة. وهذا ما تولّاه علماء المسلمين على 
مدى القرون السالفة. 
والعلوم التي تتولّى دراسة هذا الجانب عديدة ؛ أهمّها: علم الرجال والفهارس؛ ونقد 


: الزمر: 48 
51 الكافي: ج ١‏ ص ١ح‏ 3 الااختصاص: ص © نحوه. محتصر البصائر: ج ١‏ ص 776 ح ء؟؟ تحوه. 
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الحديث؛ ومصادر الحديث. فيتولى كلّ علم منها دراسة الرواية مسن جانب معيّن ليتعرّف 
على صدورها صحَةٌ وسقماً. وإن كانت الدراسة الرجالية هي الغالبة في العصر الحاضرء 
بخلافه في عصر حضور المعصومين860. 

الكتاب الحاضر يتناول بالدراسة إحدى الشخصيات الروائية المشهورة وهي «سهل بن 
زياد»» حيث نجد له الكثير من الروايات في المصادر الحديثية المعتبرة كالكافي والتهذيب من 
جهة مع انتشار رواياته في أبواب الفقه والعقائد وغيرها من جهة ثانية» ووقوع الاختلاف بشأن 
توثيقه و تضعيفه رجالياً من جهة ثالثة, مما يجعل المتعاطي مع رواياته في شيء من الحيرة. 

وبتتبئع رواياته وجدنا أنّ له عدداً كبيراً من الروايات في الكتب الأربعة؛ وبإمعان النظر فيها 
وجدنا أن أغلب رواياته مروية في الكافيء ومن ثم رواها عنه الشيخ الطوسي في التهذيب 
والاستبصار , وأما ما سوى ذلك فهو نادر. وأما الشيخ الصدوق فقد روى عنه بضع روايات لا 
تبلغ عدد الأصابع. من هنا فقد جعلنا محور البحث في هذه الدراسة على روايات سهل في 
كتاب الكافي. هذا بالنسبة لنطاق البحث. 

وأما بالنسبة لمنهجيتنا في هذه الدراسة فقد تناولنا هذه الشخصية من الجانبين الرجالي 
والفهرستي معأء ولم نكتفب بالدراسة الرجالية البحتة؛ لعدم وفائها بالغرض. ومن خلال 
تنبيهنا على بعض النقاط اتضح سبب اعتماد شيخ المحدّثين محمّد بن يعقوب الكليني 
على هذا العدد الكبير من روايات سهل. 

وانتهينا خلال هذه الدراسة إلى وثاقة سهل بن زياد من الناحية الرجالية . وإلى الوثوق 
برواياته من الناحية الفهرستية. 

وَأخيراً أتقدّم بالشكر الجزيل لسماحة الشيخ الدكتور رحمان ستايش الذي أرفدني 
بملاحظاته خلال هذه الدراسة» كما أقدّم خالص شكري وتقديري لمركز أبحاث دار 
الحديث الذي ساندني خلال فترة التأليف وتولّى نشر الكتابء وأسأل الباري تعالى أن 
يوفقهم وجميع العاملين في نشر الحديث والذبّ عنه وأن يكتبني في ديوان خَدّمة القرآن 
والحديث إنه سميع مجيب. 

حيدر المسجدي 
شعبان المعظم 5-0 


الفصل الأوّل 
التقييم الرجالي لسهل 


إذا أردنا دراسة شخصية راو ما فالجانب الأول الذي يتم تسليط الأضواء عليه هو أقوال علماء 
الرجال والفهارس في حقه وتتضاعف أهمّية هذا الموضوع فيما لو كان الراوي 
من المكثرين لنقل الروايات»؛ أمثال «سهل بن زياد»؛ وذلك لكثرة الابتلاء برواياته؛ إذ 
تكرّر اسمه ضمن (7851) سنداً من أسانيد الكتب الأربعة'. و(07٠0١)‏ من أسانيد 
وسائل الشيعة. 

والذي يضفي أهمّية لذلك أنَّ روايات «سهل» لا تخصٌ أبواباً معيّدة» بل انتشرت في 
أبواب كثيرة من الأصول والفروع؛ ولذا فإنّ الاحتكاك بها سيكون واسع النطاقء ولا يمكننا 
عندئذ إغفالها أوغصٌ الطرف عنها؛ ولو كان التغاضي عن بضع روايات أمراً سهلاً 
فالتغاضي عن عدد كبير منها في غاية الصعوية» خاصّة إذا فقدنا الرواية المعتبرة في ذلك 
الموضوع وتلك المسألة. 

مضافاً لذلك. فإنّ تنوّع الروايات وشموليّتها لأبواب مختلفة؛ عقيدية وفقهية وأخلاقية 
وتفسيرية ‏ كما هو الحال في روايات سهل بن زياد يجعل منها منهلاً لنيل المعارف 
الإسلامية في هذه الأبواب» مما يحتّم علينا أن ننظر إليها نظرة علمية ونعاملها وفق أسس 
مقبولة ومرضية؛ لأنّها ستكون دخيلة في استنباط نظرة الدين في هذه المجالات. 


.١‏ جاء (1918) سنداً منها في الكافي؛ و(8) أسانيد منها في من لا يحضره الفقيه. و(5817) سنداً منها في التهذيب. 
و (105) سئداً منها في الاستبصار. 


7 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
من هنا فإنَ من الضروريي إلقاء نظرة على أقوال الرجالتّين في حقّه. ودراسة هذه الأقوال: 
551 فهاماً دقيقاً. ولتتميم البح ث سنقوم بدراسة ما أقيم من الأدلة للذبٌ عن سهل بن زياد 
أو الطعن فيه. 
1/١‏ 
أقوال الرجاليين فى «سهل» 


قال النجاشي: 
سهل بن زياد. أبوسعيد الآدمي الرازي كان ضعيفاً في الحديث غير معتمد فيه و 
كان أحمد بن محمّد بن عيسى يشهد عليه بالغلوّ و الكذبء و أخرجه من قم إلى 
الريّ و كان يسكنهاء و قد كاتب أبا محمّد العسكرياكة على يد محمّد بن عبد 
الحميد العظار للنصف من شهر ربيع الآخر سنة خمس و خمسين و منتين. ذكر 
ذلك أحمد بن على بن نوح و أحمد بن الحسين رحمهما الله. له كتاب التوحيدء 
رواه أبو الحسن العبّاس بن أحمد بن الفضل بن محمّد الهاشمي الصالحيء؛ عن 
أبيه. عن أبي سعيد الآدمي. وله كتاب النوادر, أخبرناه محمّد بن محمّد. قال: 
حدّئنا جعفر بن محمّد, عن محمّد بن يعقوبء قال: حدّثنا علي بن محمّد. عن 
سهل بن زياد. و رواه عنه جماعة.١‏ 
وذكره الشيخ في رجاله في ثلاثة مواضعء ونّقه في أحدها وسكت عن مدحه أوذمه في 
الآخرين؛ فقال في أصحاب أبي جعفر محمّد بن على الثاني990: 
سهل بن زياد الآدمي؛ يكتّى أبا سعيد. من أهل الري." 
وقال في أصحاب أبي محمّد الحسن بن عليَاقة: 
سهل بن زيادء يكتى أبا سعيد الأدمي الرازي." 
وذكره في أصحاب أبي الحسن الثالث على بن محمّديظة مونّقاً له قائلاً: 
.١‏ رجال النجاشي: ص 180 الترجمة .54٠‏ 


؟. رجال الطوسي: ص 0/” الترجمة 0008. 
. رجال الطوسي: ص 794 الترجمة 08017. 


التقييم الرجالي لسهل ف 
سهل بن زياد الآدمي؛ يكتّى أبا سعيد. ثقة» رازي. ١‏ 
كما ذكره في الفهرست قائلاً: 
سهل بن زياد الآدمي الرازي؛ يكنّى أبا سعيد. ضعيفء له كتاب, أخبرنا ابن أبي 
جيدء عن محمّد بن الحسن؛ عن محمّد بن يحيى؛ عن محمّد بن أحمد بن يحيى؛ 
عن سهل. و رواه محمّد بن الحسن بن الوليدء عن سعد و الحميريء عن أحمد بن 
أبي عبد الله عن سهل بن زياد." 
وأمَا الكمّي فقد كتب في حقه ما يلي: 
قال نصر بن الصباح: سهل بن زياد الرازي» أبو سعيد الآدمي؛ يروي عن أبي جعفر 
وأبي الحسن و أبي محمّد صلوات الله عليهم." 
فلم يتعرّض لمدحه أو ذمّه لكنه ذكر «سهل بن زياد» بشكل ضمني في العنوان السابق 
عليه وهو «أبو الخير صالح بن أب حمّاد الرازي» فكتب قائلاً: 
قال علي بن محمّد القتيبي: سمعت الفضل بن شاذان يقول في أبي الخير و 
هوصالح بن سلمة أبي حمّاد الرازي كما كتيء و قال علىّ: كان أبو محمّد الفضل 
يرتضيه و يمدحه؛ ولا يرتضي أبا سعيد الآدمي؛ و يقول: هو الأحمق.؟ 
وكتب ابن الغضائري في ترجمته ما يلي: 
كان ضعيفاً جدّاً فاسد الرواية و الدين» وكان أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري 
أخرجه من قم؛ و أظهر البراءة منه. و نهى الناس عن السماع منه و الرواية عنه؛ و 
يروي المراسيل و يعتمد المجاهيل.* 
وأمَا معاصره أحمد بن محمّد بن خالد البرقي فقد ذكره في موضعين من رجاله من دون 
مدح أو ذم فكتب في أصحاب الإمام الهادي نيه قائلاً: 


.0849 رجال الطوسي: ص 7817 الترجمة‎ .١ 
.778 فهرست الطوسي: ص72/8 الترجمة‎ ." 
.٠١ع رجال الككي: صععرة حه‎ . 
.1٠١2م8ح رجال الكشي: ص ت#ععة‎ .4 
رجال ابن الغضائري: ج1١ ص/ا.‎ .5 
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سهل بن زيادء أبوسعيد الآدمي الرازي. ١‏ 

وذكره في أصحاب الإمام العسكري ظة قائلاً: 
سهل بن زياد الآدمي. ' 

وكتب ابن داود: 
سهل بن زياد الآدمي أبوسعيد الرازي د دي كر" [ست]: ضعيف. [غض]: ضعيف 
فاسد الرواية» وكان أحمد بن محمّد بن عيسى أخرجه من قمء و نهى الناس عن 
السماع عنه. [جش]: كان أحمد بن محمّد بن عيسى يشهد عليه بالغلوٌ و الكذب,. 
و أخرجه من قم إلى الري. * 

وكتب العلامة الحلّي في حقه: 
سهل - بغير ياء ‏ بن زياد الآدمي الرازيء يكنتّى أبا سعيدء من أصحاب أبي الحسن 
الثالث نقد اختلف قول الشيخ الطوسي ع فيه فقال في موضع: إنه ثقفة. وقال في 
عدة مواضع: نه ضعيف. و قال النجاشي: إنّه ضعيف في الحديث غير معتمد فيه, 
وكان أحمد بن محمّد بن عيسى يشهد عليه بالغلوّ و الكذبء و أخرجه من قم إلى 
الريّء و كان يسكنها وقد كاتب أبا محمّد العسكرياقة على يد محمّد بن عبد 
الحميد العطار المنتصف من شهر ربيع الآخر سنة خمس و خمسين و مئتين» ذكر 
ذلك أحمد بن على بن نوح و أحمد بن الحسين رحمهما الله. و قال ابن الغضائري: 
نه كان ضعيفاً جد فاسد الرواية و المذهب, وكان أحمد بن محمّد بن عيسى 
الأشعري أخرجه عن قم و أظهر البراءة منه» و نهى الناس عن السماع منه و الرواية 
عنهء و يروي المراسيل و يعتمد المجاهيل.* 

هذه أقوال المتقدّمين من علماء الرجال (أعلى الله مقاماتهم)» وأمَا المتأخرون منهم فقد 

كتبوا حوله أيضاً إلا أنّنا أعرضنا عن نقل أقوالهم؛ لأنّها مستندة للأقوال المشار إليهاء وليست 


.١‏ رجال البرقي: ص08. 

؟. رجال البرقى: ص ١‏ ؟. 

د أي سن 20 الجوادلكة. دي: أي من أصحاب الهاديءية. كر: أي من أصحاب العسكري نة. 
5. رجال ابن داود: ص٠‏ 52 الرقم571. 

ه. الخلاصة: ص 7318 الرقم1. 


التقييم الرجالي لسهل رف 
مستقلّة في قبال تلك المذكورة. نعم؛ سنستعرض الأدلّة التي أقامها المتأخحرون لتوثيق سهل 
بن زياد أو الطعن فيه؛ بهدف تقييمها ومعرفة ما يمكن الاعتماد عليه منها. وقبل استعراض 
هذه الأدّلة ننبّه على بعض الملاحظات حول ما ذكرناه من الأقوال: 
بعض الملاحظات حول الأقوال المذكورة 
إذا ما ألقينا نظرة على الأقوال المشار إليها آنفاً تلفت أنظارّنا بعص الملاحظات نعرضها فيما 

١‏ اختلف تقييم الشيخ لسهل بن زياد في كتابيه الرجال والفهرست؛ فوثّقه في الرجال 
بشكل مطلق؛ وصْعّفه في الفهرست بشكل مطلق أيضاً. 

إن الرواة لكتاب «سهل» هم من الوجوه العلمية المرموقة والأجلاء؛ فطريق النجاشي 
لكتاب سهل بن زياد هو: «أخبرناه محمّد بن محمّد. قال: حدّثنا جعفر بن محمّد. عن 
محمّد بن يعقوبء قال: حدّثنا على بن محمّدء عن سهل بن زياد. و رواه عنه جماعة». 
وللشيخ الطوسي إليه طريقان؛ هما: «أخبرنا ابن أبي جيدء عن محمّد بن الحسن: عن محمّد 
بن يحيى؛ عن محمّد بن أحمد بن يحيى؛ عن سهل. و رواه محمّد بن الحسن بن الوليد عن 
سعدء و الحميري عن أحمد بن أبي عبد الله عن سهل بن زياد»'. 

ففي طريق النجاشي عدد من الأجلاء؛ فمحمّد بن محمّد هو المفيد. وجلالته أبين من 





الشمس في رابعة النهار, وقد رواه عن جعفر بن محمّدء وهو ابن قولويه القمي يك وهومن 
الأحلاء أنضا ؟: وقد رواه عن محمّد بن يعقوب وهو الكليني2ك. وهو أوثق الناس في 
الحديث و أثبتهم فيه على ما صرّح به النجاشي"؛ و قد رواه عن علىّ بن محمّد. وهوعلان 


.7 فهرست الطوسي: ص8١؟ الرقمة‎ .١ 
الحديث و الفقه, روى عن أبيه وأخيه. عن سعد, و قال: «ما سمعت من سعد إِلّا أربعة أحاديث؛ وعليه قرأشيخنا‎ 
أبوعبد الله الفقه. و منه حملء و كل ما يوصف به الناس من جميل و ثقة وفقه فهوفوقه...» (رجال النجاشي:‎ 
,)75١14 ص؟177 الترجمة‎ 

*. قال النجاشي في حقّه: «شيخ أصحابنا في وقته بالريّ و وجههم: و كان أوثق الناس في الحديث و أثبتهم» (رجال 
النجاشى: صل/الا” الترجمة 78 .)٠١‏ 


رف دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الكليني؛ وهو ثقة عين. 

وأمَا طريق الشيخ الطوسي ففيه من الأجلاء: محمّد بن الحسن بن الوليد', وقد رواه عن 
سعدء وهو سعد بن عبد الله الأشعري القمّي'. الذي رواه عن الحميريء وهو عبد الله بن 
جعفر الحميري": وجميعهم من الأجلاء. فلوكان كتاب «سهل» مشتملاً على الكذب 
والغلوٌ لما رواه هؤلاء الأجلاء, أو لاستثنوا من كتابه ورؤاياته ما كان فيها من غلوّ أو تخليط 
كما استثنوا من غيرها. 

وبهذا تمّ الكلام عن أقوال الرجاليين في حقٌ سهل بن زياد. وسنستعرض في البابين 
الآتيين الوجوة التي استدلوا بها على ضعفه أو وثاقته. 


/ظ»> 


ما اسثدلٌ به على ضعف «سهل بن زياد» 
نستعرض فيما يلي الوجوه المذكورة والتي استُدلٌ بها على ضعف سهل بن زياد. ونسلّط 
الأضواء عليها الواحد تلو الآخر ونقوم بدراستها وتقييمها. 
الوجه الأوّل: ما ذكره النجاشي من كونه ضعيفاً في الحديث 
هذا الوجه من الوجوه المهمّة في الطعن في سهل بن زياد. خاصة وأنه قد ورد في عبارة 
النجاشيء فلابدٌ من دراسته» فنقول: 
الذي يتصمّح كتب الرجال يجد فيها اصطلاحات وتعابير مختلفة لبيان الجهات المتعلّقة 


.١‏ كتب النجاشي في ترجمته: «محمّد بن الحسن بن أحمد بن الوليد, أبو جعفر شيخ القمّيين و فقيههم و متقدّمهم و 
وجههم. و يقال: إنّه نزيل قم و ماكان أصله منها. ثقة ثقة. عين؛ مسكون إليه...» (رجال النجاشي: ص 787 
الترجمة 1ل 

؟. كتب النجاشي في ترجمته: (اسعدء بن عبد الله بن أبي خلف الأشعري القمّي» أبو القاسم؛ شيخ هذه الطائفة و 
فقيهها و وجهها» (رجال النجاشي: ص77١‏ الترجمة /151). 

'. عبد اللّه بن جعفر بن الحسين بن مالك بن جامع الحميريء أبو العباس القمّي. شيخ القمّيِين و وجههم قدم 
الكوفة سنة نيف و تسعين و مثتين؛ و سمع أهلها منه فأكثرواء و صنّف كتباً كثيرة...» (رجال النجاشي: ص5١7‏ 
الترجمة ”الا©). 


التقييم الرجالي لسهل 6" 
بوثاقة الراوي أو صلاحيته للرواية» كما يجد التعابير العديدة لبيان الجهات المتعلّقة بعدم 
وثاقته أوعدم صلاحيته للرواية. 

من جانب آخر فإنّ تعدّد الاصطلاح كاشف عن تعدّد المعاني المقصودة: وإِلّا فلا معنى 
لوضع اصطلاحات عديدة لمعنى واحد. نعم؛ قد تتقارب بعض المعانيء إِلَا آنّها مع ذلك 
متفاوتة بعض الشيء فيما بينها. وبمراجعة التعابير المستعملة في رجال النجاشي والمشتملة 
على كلمة «ضعيف» نحد التعابير التالية: 

-١‏ ضعيف. 

؟-ضعيف غال. 

1 ضعيف غال؛ ليس بشيء. 

لضفت قاس الروابة. 

© ضعيف مطعون عليه. 

لدع د 

- ضعيف جد لا يُلتفت إلى ما رواه. 

/-ضعيف جدَّاً لا يُلتفت إليه. 

9 -ضعيف جدّاًء وفي مذهبه ارتفاع. 

١د‏ فتعيفت تعدا لآ لكل عليه: 

١‏ ضعيف جدَّاً لا يُعوّل عليه ولا يُلتفت إلى ما تفرّد به. 

١١‏ ضعيف جدّاً لا يُعوّل عليه في شيء. 

١‏ ضعيف جدَاً فاسد الاعتقاد لا يُعتمد في شيء. 

١١‏ ضعيف في مذهبه. 

0 كان ضعيفاً في الحديث. 

ضعيف الحديثء فاسد المذهب. 

١‏ ضْعّفه أصحابنا. 

د ضعفه الففتون بالعلق 


ع دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
8 ضصُعَف بعض التضعيف. 
٠‏ -ضعيفهء لكن له كتاب حسن. ' 
فهذه عشرون تعبيراً يشتمل كلّ منها على كلمة «ضعيف». بعضها ناظر لأوصاف الراوي 
نفسه؛ وبعضها ناظر للراوي من نواحي أخرى - كعقيدته ومذهبه ومبانيه الحديثية- وبعضها 
ناظر لرواياته. علماً أنّ التعابير الدالّة على مضمون واحد قد تتعدّد يسبب اختلاف المراتب 
شدّة وضعفاً. 
والملفث للنظر أنّه عبّر بقول «صُعيف» تارةٌ» وباضعيف فاسد الرواية» تارةٌ أخرى: 
وهذا ما يكشف عن أنّ الراوي قد يكون ضعيفاً لكنه مقبول الرواية: 00 
«فاسد الرواية». ويشهد لذلك أنه صرّح في موضعين من كتابه بضعف الراوي؛ لكنّه نه وصف 
كتابه بأنّه حسن"؛ ممّا يكشف عن عدم تلازم الأمرين المذكورين. 
وفي المقام وصف النجاشي سهلاً بقوله: «ضعيف في الحديث»؛ ولم يصفه بالضعف 
مطلقاً. فهل المراد به نفس المراد من قولهم: «ضعيف»» أم أنْهما متفاوتان؟ 
الجواب: لا ريب في اختلاف المراد من هذه التعابير» وإلّا لم يعبّروا بهذه التعابير 
المختلفة؛ بل اكتفوا بقولهم: (اضعيف»» و (ضعيف جِدَأً). أو فقل: إن تعدّد الاصطلاح 
كاشف عن تعدّد المعاني المقصودة؛ ولهذا صرّح عدد من علمائنا باختلاف المقصود 
منهماء فقال الوحيد البهبهاني في تعليقته على منهج المقال: 
قوله في محمّد بن خالد بن عبد الرحمن: ااضعيف» أه, لم يقل «ضعيف» بل 
«ضعيف في الحديث» ثم مدحه بما مدحه؛ والظاهر أنّه إشارة إلى روايته عن 
الضعفاء والمراسيل... وقال صاحب المعالم والمدارك والفاضل الخراساني أيضاً: 
أنّ هذا لا يقدح في نفس الرجل؛ لأنّ المراد به يروي عن الضعفاء." 
وقال السيّد على البروجردي في بيان المراد من التعابير التي ذكروها للطعن: 
.١‏ ونظيره التعبير: «ضعيفء له كتاب نوادر حسن؛ كثير العلم». 


”. أنظر: ترجمة «الحسن بن محمّد بن سهل النوبختي» و «الحسن بن راشد الطفاوي» (ج ١‏ ص228). 
'”. تعليقة على منهج المقال: ص ع ,5"١‏ 


التقيبم الرجالي لسهل 1" 
ومنها: ضعيف في الحديثئ» وهولا يوجب الضعف في نفسه. قال مولانا 
البهبهاني: والحكم بالقدح به أضعف منه. كما يأتي في سهل بن زياد. وقال جدّي: 
الغالب في إطلاقاتهم ذلك أنه يروي عن كلّ أحد. ١‏ 
وبه يتضح أن الضعيف في الحديث» غير «الضعيف»؛ فالصعف في الحديث يجتمع 
مع وثاقة الراوي بل وجلالته أيضأء بخلاف الضعيف. 
ولإيضاح ذلك نأتي بالمثال التالي: إذا قال أحد العلماء بوثاقة كل من ورد اسمه في كتاب 
معيّن؛ كتفسير علي بن إبراهيم القمّيء وثبت عندنا علميّاً فساد هذا المبنى؛ فهذا هوالضعف 
في المباني الحديثية؛ وهذا النوع من الضعف لا يعني عدم وثاقة هذا العالم» بل هو يجتمع 
مع وثاقته أيضاً. " 
فالذي ذكره النجاشي في حقٌّ سهل بن زياد هو: «ضعيف في الحديث»؛ لا «ضعيف» 
على نحو الإطلاق» وهو دالٌ على أنَّ مبانيه الحديثية ضعيفة؛ كاعتماده على المراسيل أو على 
رواية الضعفاء كما صرّح به في بعض العبارات السابقة" وأشير إليه في بعض آخر؟ لا أنه 
في نفسه ضعيف», كما هو مقتضى اختلاف التعبير. 
وبه يتّضح تماميّة ما ذكره المحدّث النوري في التعليق على الوجه الأول حيث أجاب 
أمَا قول النجاشي فلا ينافي الوثاقة ولا يعارض توثيق رجال الشيخ: فإنَ المراد من 
الضْعف فى الحديث الروايةٌ عن الضعفاء والمجاهيل والاعتماد على المراسيل؛ 
عن كين قادح فى العدالا كما فل العلامة (جمهوز الفقهاء في محمّد بن خالد 
.١‏ طرائف المقال: ج7٠‏ ص5 58. ولمزيد الاطلاع راجع أيضاً: الفوائد الرجالية: ج1١‏ ص 778 -/7517, ذخيرة المعاد 
(ط.ق): ج١‏ ق ١‏ ص9". 
؟. نجد هذا المعنى في حياتنا الاجتماعية أيضاً فنقول عن بعض الشخصيات الاجتماعية أو العلمية: إنّه ضعيف في 
المسائل والتحليلات السياسية؛ والذي نريده هو بيان ضعفه في هذا الجائب دون أن نمسّ الجوانب الأخرى من 
شخصيته. ولهذا فإنّ العرف لا يعدّ أمثال هذه التعابير من الانتقاص والطعن في شخصيته من الجوانب الأخرى 
كالجانب العلمي أو الاجتماعي. 


م أعني قول الوحيد البهبهاني: «الظاهر أنه إشارة إلى روايته عن الضعفاء والمراسيل». 
5 أعني قول السيّد البروجردي: «الغالب في إطلاقاتهم ذلك أنه يروي عن كل أحد». 


5384 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الذي ونّقه الشيخ؛ وقال فيه النجاشي ما قال في «سهل»؛ فحكموا بوثاقته مع بنائهم 
على تقديم الجارح خصوصاً إذا كان مثل النجاشي» وهكذا في غيره. ' 

الوجه الثاني: شهادة أحمد بن محمد بن عيسى عليه بالغ والكذب 
هذا هو ثاني الوجوه المهمّة في الطعن في سهل بن زياد؛ إذ نسب إليه الغلرٌ والكذب من قبل 
شخصية مرموقة في قم تتمّثل في أحمد بن محمّد بن عيسىء والذي ذكر هذه النسبة هو أبرز 
علماء الرجال أعني النجاشيء فلابدٌ من بيان ذلك ودراسته. وعلينا أوْلاً أن نبيّن معنى الغلوّ 
والكذب في اللغة والاصطلاح واستعمالاتهما في القرآن والحديث؛ ثم نلاحظ المعنى 
المقصود في العبارة المذكورة من خلال القرائن؛ وبالتالي نقيّم الوجه المذكور. 
أولأ: الغلوّ 
لاشك أن لكل لفظ معنى أو معان لغوية» وقد يكون له مع ذلك معنى أو معان اصطلاحية 
أيضاً فإذا لم يكن له إلا معنى واحد تعيّن حمله عليه؛ وأما إذا ما تعدّدت معانيه فلابدٌ من 
لحاظ القرائن الدالّة على المعنى المقصود منه في العبارة. 

والنقطة التى نثير الانتباه لها هى أنّ بعض الألفاظ قد يستعمل بمعنى أو معان فى فترة 
ةا ع يتك امبتسماله فبهاقيما بعذ» وإذا تا ورد عاك لظ وى هذا القيل وعذلناعن ذلك 
وحملناه على المعنى السائد في العصر الحاضرء والحال أنه غير مقصود للمتكلم بالمرّة. 
حينها يكون المعنى المفهوم منه خاطتاً. وهذا من الأبحاث اللغوية التي انّسع البحث عنها 
في العقود الأخيرة تحت عنوان «التطوّر الدلالي للألفاظ»؛ فمن أراد الاستزادة فليراجع 
الكتب الخاصّة بذلك. 

وبما أنّ العبارة المذكورة صدرت في القرن الثالث من قبل أحمد الأشعريء ثمّ نقلها 
النجاشي في القرن الخامسء فمن المحتمل أن يكون الغلوٌ والكذب المستخدمان فيها بغير 
المعاني المعاصرة؛ فلابدٌ إذن من دراسة جميع المعاني المحتملة. 


أ الغلوّ لغة 
كتب الخليل الفراهيدي (المتوفّى 170 ه) في معنى الغلو قائلا: 


.7717/- 578 خاتمة المستدرك: ج0 ص‎ .١ 


التقييم الرجالي لسهل 34> 
غَلا السعرُ يَغْلُوغَلاءٌ ممدود. وغَلا الناس في الأمر: أي حاوزوا حده. كَعُلُرٌ اليهود 
في ديئها. ويقال: أَغْلَتِتٌ الشيء في الشراء. وَغَالَيِتُ سه ٠...‏ وتَغَالَى النبِتٌ. أي 
ارتفع؛ و تمادى في الطول. ' 
وكتب ابن دريد (المتوقى ١77ه)‏ فى بيان هذه المفردة قائلاً: 
الغُلُوَ: الارتفاع في الشيء و مجاوزة الحدّ فيه, و منه قوله جل وعرٌ: (لا تَغْلُوافِي 
دِيبكٌ:4؛ أي لا تجاوزوا المقدار.” 
وكتب الجوهري (المتوفى 97 7ه): 
غَلَا في الأمر يَغْنُو عُلُوَاه أي جاورٌ فيه الحدّ. وغَلَا السعر غَلَاءً. و أَغْلَى اللَّه السعر. 
وعَلَوْتُ بالسهم غَلْواً: إذا رميتٌ به أبعدٌ ما تقدر عليه. و العَلَوَهُ: الغاية مقدار رمية. و 
فى المثل: «جَرْى المُذَكّيَاتِ غِلَاء».” 
وجميع المعاني المذكورة ترجع إن الارتفاع ومجاوزة الحد والإفراط في البشيء» ولهذا 
كتب ابن فارس فى بيان المعنى الأصلى لهذا الجذر قائلاً: 
الغين و اللام و الحرف المعتلّ أصل صحيحٌ في الأمرء يدل على ارتفاع و مجاوزة 
قَدْر. يقال: غلا السّعر يغلوغَلاء وذلك ارتفاعٌه. وغَلا اليّجِلُ في الأمر عُلُوًاه إذا 
جاوَرٌ حدّه. وغّلا بِسَهُمِه غلا إذارَمَى به سَهُماً أقصى غايته. ؟ 
ومن الواضح مسن الاستعمالات المذكورة أنّ الإفراط والغلوٌ يمكن أن ينال جوانب 
مختلفة» بعصّها إرادي وبعضها غير إرادي؛ فنجد إطلاقه على المغالاة في السهم وهوأمر 
إرادي» كما يستعمل في الإفراط فى الطول وهو غير إرادي. كما أنه قد ينال الجانب المادّي 
من الحياة كغلو الأسعار, وقد ينال الجانب الفكري والعقيدي كغلوٌ اليهود في دينهم. 


ب الغلوّ في القرآن الكريم 
إذا راجعنا الجذر «غلو» في القرآن الكريم وجدنا استعماله في الآيتين التاليتين فقط: 





١7١ص كتاب العين» ج؟. ص: 5*5 ااغلو. غلي». وأنظر: الصحاح: جع ص7778 «غلا» ولسان العرب: ج10‎ .١ 
«غلا».‎ 

؟. جمهرة اللغة: ج" ص١48‏ «اغلو». 

. الصحاح: جع 1158 (اغلا»). 

5. معجم مقاييس اللغة: ج؟ ص 747 «اغلوى». 


0 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


(كل ا أفل آلكتاب لا تعلو في دِيدِكُم غَيرَ آلْحَيٍ وَل تتبعُوا فوا قوم قَد صَنُوا من قبل وَأَصَنُوا 
كَثِيرَا وَضْلُوا عن سَوَا. ألسَبِيلٍ4. ١‏ 

ل(يا أل آلكتاب لا تغُْوا ني دِيِكُم ولا تقُوُوا على اللَهِ إلا آلْحقْ إِنْمَا آلْمَيِيعٌ عِيسَى أَبْنْ مَرْعَ 
رَسُولُ لله وَكَلِمَعْهُ أَلْقَاهَا إلَى مَريَمَ وَرُوحٌ مِنْهُ فَامِتُوا بالل َرْسْلِهِ ولا تقُونُوا تََاتَةٌ أنهُوا خَيِوَا لَكُمْ إِنّمَا 
لله إِلَدُ وَاجِدٌ سُبْحَانَهُ أن يَكُونَ لَهُ ولد لَهُمَا فِي أَلسّمَاوَاتٍ وَمَا فِي الْأَرْضٍ وَكَفَئ باللّهِ وكيلا»." 

فاستعملت هذه المفردة في الآية الأولى بمعنى التشدّد في الدين ومجاوزة الحدّ فيه", 
بينما استعملت في الآية الثانية بمعنى الإفراط العقيدي» حيث أفرط البعض في المسيحنظة 
فوضعه موضعاً فوق قدره. وعليه فالغلوٌ المستخدم في القرآن لا يخصّ الغلوٌ العقيدي وإئما 
يشمل الغلوٌ الأفعالي أيضاً. 


اج - الغلق في الروايات 
استخدمت الروايات هذه المفردة ‏ تبعاً للقرآن ‏ بمعناها اللغوي. فاستعملت تارة بمعنى 
تجاوز الحدّ فى الأفعال» وأخرى بمعنى مجاوزة الحدٌ فى الاعتقاد بأمير المؤمنين9ة أو 
الأئمّة من ولدهه2: فمن الأول ما رواه الكلينى.4: 
غلك بن الناهية عن أببةة عق حَكَاد تن عنتو :عن الراعئة ثن عَم اليمانة» عن عهز ثرء 
لي بن إبراهيم» عن ابيةء عن حماد بن كِيسى» عن إبراهيم بن عمر اليمابي» عن عمر بن 
دنه عَنْ أبَانِ بْنِ أبي عَيَّاشء عَنْ سُلَيِم بْن قَيْس الْهلَالِئٌ عَنْ مير المُؤْمِنِينَ !94 قَالَ: 
7 فروء ا له 0 2 ٠.‏ قرم 2 85 
ني الْكفُْ عَلَى بع دَعَائمَ الست و الْمُلوْوَ النَّكُوَ الشبهَة... (إلى أن قال:) و 
4 2 20 00 دهم 2 0 7 4 ص 20-0 
اللو عَلَى أربَع شْعَبٍ عَلَى النَمَمْقٍ بالرّأي و التَارُع فيه و الزّيْْ و الشقاق... . * 
حدّئنا محمد بْنُ الْمَاسِم الْأَسْتَرْآبَادِي الْمُمَسَرُ قَالَ: حَدَّنَنِي يُوسُفُ بْنُ محمد بن زِيَاوِوَ 
.١‏ المائدة: لالا. 
؟. النساء: 91 .١‏ 
*. كتب الزبيدي: «في المضْباح: غلا في الدَيْن غُلُوَّه َشَدّدَ وتَصَلَّبَ حتى جَاوَرٌ الحَدّ. ومنه قله تعالى: «لا لوا ني 
دِينكم غير الحقٌ4. وقالَ ابن الأثير: الغُلُوُ في الدّين: الببختُ عن بَواطِن الأشياء. والكَفْبِ عن عِلَلِها وعَوامِضٍ 
مُتَعبّداتها» (تاج العروس: ج ١‏ 5 ص77 غلر). 
#. الكافي: ج7 ص 751 ح١‏ باب دعائم الكفر و شعبه. 


التقييم الرجالي لسهل "١‏ 
علي بن يحقد ين بسار عن ابوَبِهمًا عن الخسن إن عَإِيْ بن محتقد إن علي بن توسى سن 
جَعْمَرِ بْنِ محمّد بْن عَلِيٌ بْن الْحْسَيْنِ بْنِ عَلِيّ بن أبِي طَالِبِاقة فِي قَوْلِهِ: مدنا الصّراط 


الم عق لمُستقيم4» قَالَ: 





م 


عْمَاربَا وَ الصّرَاظ الْمُسْتَقِِمُ هُوَ صِرَاطانٍ: صِرَاط فِي الدَّنيا و صِرَاظ فِي الآخِرَة و 
أمّا الصّرَاط المُسَْقِيمْ في الدّنيًا َهُوَ ما قَصْرَ عَنِ الُْلْووَازتَقَعَ عَنِ النَفُصِيرِوَاسْكَقَامَ 
َلَمْيَعْدِلُ إِلَى شَيْءِ مِنَ الْبَاطِلٍ... .' 
ومن الثاني ما رواه ابن شعبة الحرّاني عن أميرالمؤمنين ظة: 
ِيَاكُمْ و الو فيا مُوُوا: ناد مَبُوبُونَ و قُونُوا في فَضْإِئَا مَاشِكُمْ مَنْ أَحبنَا 
لْيِمْمَلْ بعَمَلِنَاوَ يَسْتَِنْ بالْوَرَع؛ إِنّهُ أفصّلْ ما يُسْعَعَانُ به في الدَّئْيَاوَ الآخرة. ' 
هذاء وقد أشار آية الله الشيخ محمّد السند إلى بعض الروايات التي استعملت الغلوٌ بغير 
معناه الاصطلاحي." 


ااعمما الس 


١ 


د الغلوّ في كتب الفقه والعقائد 

تعرّض الفقهاء للغلاة في كتبهم الفقهية» لكن لما كان الجانب الذي ينال اهتمامهم هو 
تحديد الأحكام الشرعية» بما فيها طهارة ونجاسة الكقار والمنحرفين عقيديّاً فمرادهم 
بالغلاة هو من يعتقد ربوبية أحد المخلوقين كأمير المؤمنين.9#؟ باعتبار تأثيره على طهارته 
ونجاسته؛ وأا المفرط في الجوانب الأخرى فلا تأثير له على الطهارة والنجاسة:؛ فيكون 


.١‏ معاني الأخبار: ص77 ح5. 

7. تحف العقول: ص5١٠.‏ 

؟. راجع: الغلوٌ والفرق الباطنية: ص ١2#‏ - 1837. 

4. كتب الشهيد الثاني في شرح قوله «ومن عدا الخوارج والغلاة» قائلاً: «المراد بالخوارج أهل النهروان ومن دان 
بمقالتهم ولجمعهم بغض عليَ 3 وبالغلاة من اعتقد إلهية علي اق أو أحد الأئمّة:222» (مالك الأفهام: ج١‏ 
ص 3). وفي جواهر الكلام: «الغلاة: جمع غال؛ وهو من اعتقد إلهية أحد من الناس كما في الروضء والمعروف 
من ذلك من اعتقد إلهية على 32» (جواهر الكلام: ج؟ ص .)8١‏ 


7 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 





خارجاً عن محور بحثهم؛ ولهذا لا يقصدونه من إطلاق هذا اللفظ. 

وكذلك الحال في كتب العقائد والكلام» فإن موضوع البحث فيها هو العقائد الحمّة 
والباطلة؛ فلا شأن لهم بغير المجال العقيدي؛ ولهذا لو أطلق علماء العقائد والكلام هذا 
اللفظ أرادوا به من يعتقد ألوهية أمير المؤمنين أو أحد أولاده260 أو نظير ذلك من العقائد 
الفاسدة:, لا المغالي بمعناه اللغوي. 

وبناء على ذلك» فلو أطلق عنوان المغالي في كتب الفقه والعقائد فالمراد به المغالون 
عقيديّاً لا غير» ولكثرة التعاطي مع الكتب المذكورة والأنس بها صار المعنى المذكور هو 
المتبادر من هذه اللفظة عند المتشرّعة في عصرنا الحاضر ‏ من بين معاني الغلقٌ حتّى 
صار وكأئه المعنى الحقيقي والوحيد لهذا اللفظ؛ مع أن المعنى اللغوي أوسع من ذلك. 
واستعماله القرآني والحديثي مطابق للمعنى اللغوي وأوسع من المعنى المستعمل في الفقه 
والعقائد. 

والسؤال المطروح هو: ما المراد من الغلوٌ المنسوب لسهل بن زيادء هل هو معناه اللغوي 
أم الفقهي والكلامي ؟ 

قبل الإجابة على هذا السؤال علينا أن نوضح ما يمكن تصوّره من معاني الغلرٌ في العصر 
السابق» ثم اختيار المعنى المناسب منها وفق القرائن» فنقول: 

الغلوّ في العصر السابق على ثلاثة أقسام'» هي: 

.١‏ الغلو العقيدي: وهو رفع أهل البيت22 فوق شأنهم, أو رفعهم إلى مستوى الربوبية. 

". الغلو السلوكي والعملي: والمراد به الإفراط في المجال السلوكي والعملي؛ إذ تقدّم 
أنّ الغلوَ هو الإفراط ومجاوزة الحدّء فإذا كان هذا الإفراط في مجال السلوك وعلى المستوى 
العملي كان غلوَاً سلوكيَاً؛ وبذلك تخرج أفعال الإنسان عن جادّة الصواب. 

وهذا الغلوٌ له مظاهر مختلفة في الحياة» كالافراط في تهذيب الأولاد باستقصاء كل 
شاردة وواردة» والإفراط في الطهارة والنجاسة؛ والإفراط في طلب المال» وهكذا. فالاعتدال 





.١‏ هذا التقسيم للغلوّ هو ممًا أفاده السيّد الأستاذ آبة الله السيّد أحمد المددي حفظه الله في بعض دروسه؛ والإيضاح 


من عندناء 
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في الأمثلة المذكورة حسنء والإفراط مذموم؛ بل قد يخرج الإنسان عن المسير السليم 
للحياة نتيجة لإفراطه في بعص الجوانب السلوكية؛ كما نشاهده في بعض أفراد المجتمع. 
والذي يظهر من بعض الأخبار ‏ خصوصاً الأخبار الواردة في تراجم الغلاة أن الغلوّ قد 
يطلق ويراد به الغلوّ السلوكي والعملي؛ لكن لا بجميع أنواع السلوك بل بمعنى أن الإنسان 
لا يأتي بالواجبات ولا ينتهي عن المحرّمات, بل قد لا يرى تكليفاً نظير ما يظهر من الرواية 
التالية المروية في رجال الكشّي تحت العناوين: «فارسء و محمّد بن يزداد الرازي» 
وإسحاق بن محمّد البصري»: 
قال أبوعمرو: سألت أبا النضر محمّد بن مسعود عن جميع هؤلاءء» فقال: أماعليّ 
بن الحسن بن عليّ بن فضّال فما رأيت فيمن لقيت بالعراق و ناحية خراسان أفقه و 
لا أفضل من علي بن الحسن بالكوفة... . وأمًا علي بن عبد الله بن مروان فإنَ القوم ‏ 
يعني الغلاة ‏ يمتحن في أوقات الصلوات» و لم أحضره في وقت صلاة و لم أسمع 
فيه إلا خيراً... ١١‏ 
وهو صريح في أنّ الغلاة يمتحنون ويعرفون في أوقات الصلاة؛ وما ذاك إلا لأنهم لا 
يقيمونها. وهذا يعني أن الصفة المعروفة للغلاة هي عدم إقامتهم للصلاة. 
وفي اعتقادات الإماميّة: 
وعلامة الحلاجية من الغلاة دعوى التجلّي بالعبادة مع تديّنهم بترك الصلاة و 
جميع الفرائضء و دعوى المعرفة بأسماء اللّه العظمىء و دعوى اتَباع الجنّ لهم؛ و 
أنّ الول إذا خلص و عرف مذهبهم فهر عندهم أفضل من الأنبياء 80 ” 
وقال العلامة المجلسي: 
اعلم أنّ الغلو في النبيّ و الأئمّة224 إِنّما يكون بالقول بألوهيتهم؛ أو بكونهم شركاء 
الله تعالى في المعبودية أو في الخلق و الرزق... أو القول بأنَ معرفتهم تغني عن 
جميع الطاعات و لا تكليف معها بترك المعاصي." 
.١‏ رجال الكشّي: ص ١»‏ 087 الترجمة .٠١ ١5‏ 


". اعتقادات الإمامية: ص١ ٠١‏ بحار الأنوار: ج0؟ ص57 7. 
*. بجاز الأنوار: ج70 ص 788. 


رن دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
وفي أعلام الدين: 
و منها: محبّة أسهل المذاهب ذي الرخص في ارتكاب الفواحش و اللذّات؛ 
استصعاباً للعلم و استثقالاً للعمل و ميلاً إلى الراحة ورغبة في الإباحة؛ ولهذا 
يسرع كثير من الناس إلى مذاهب الغلاة و المسقطين للتكليف و الأعمال. ' 
فالروايات والكلمات المشار إليها وغيرها دالّة بوضوح على أنّ أحد المظاهر البارزة 
والعلامات الشاخصة في الغلاة هي ترك العبادات وارتكاب المحرّمات؛ وهما أمران 
سلوكيان» ولهذا أطلقنا عليه عنوان الغلوٌ السلوكي. 
نعم المنشأ للغلوٌ السلوكي هو الانحراف العقيدي الذي من أبرز مصاديقه الغلوّ 
العقيديء لكن لا تلازم بينهماء فقد يكون الشخص غالياً في عقيدته لكنه يقيم الصلاة 
ويؤدي الزكاة. وعليه فالغلوٌ السلوكي غير الغلوٌ العقيدي. 
ويظهر من بعض الروايات أنّ المتبادر من لفظ الغلوَ لأبناء ذاك الزمان كان ملازماً لترك 
الواحبات وركوب المحرّمات. 
كما قد يطلق الغلوٌ ويراد به التطرّف العمليء لكن لا بترك الواجبات وفعل المحرّمات» 
نظير التطرّف في إبراز الولاية لأهل البيت920 والبراءة من أعدائهم". أو التطرّف في بعض 
المجالات الأخرى. 
*. الغلوّ السياسي: النوع الثالث من الغلوٌ هو ما أسميناه بالغلوٌ السياسيء وهو أن يكون 
الإنسان ثورياً في تصرّفاته ومواقفه تجاه النظام الحاكم؛ بنحو يخرجه عن حدّ الاعتدال. 
ولتوضيحه نقول: 
لا ريب أنّ الناس على مسالك ومذاهب وطباع مختلفة» وبسبب ذلك تختلف مواقفهم 
تجاه الأنظمة السياسية والحكومات القائمة. من جهة أخرى فإنَ عدم رضوخ الإنسان للظلم 
ومواجهته له أمر حسن فيما إذا روعيت شرانطه ومتطلباته وأرضيّاته اللازمة» ومذموم إذا لم 
.١‏ أعلام الدين: ص7094. 


؟. هذا المعنى أشار إليه آية الله الشيخ محمّد السند. وذكر الشاهد الرواني عليه. راجع: الغلوٌ والفرق الباطنية: 
ص1١‏ -71/5. 
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تراعَ الأمور المذكورة. فالاعتدال السياسي هو: أن يقخذ الإنسان الموقف المناسب تجاه 
النظام الجائر حسبما تقتضيه الظروف والشرائط الحاكمة؛ ولا يمكن رسم خط عام للعمل به 
في جميع الحالات ومختلف الظروف أي كانت. 

وبعبارة أخرى: الأنظمة السياسية والحكومات قد تخرج عن جادّة الاستقامة. بأن تظلم 
البعضء أو تستأثر بالأموال» أو تنهب الثروات؛ فالاستنكار عليها ومواجهتها أمر حسن بلا 
ريب» شريطة أن يتمبّع بالأرضية الخصبة والشرائط المطلوبة؛ إلا كانت مذمومة وقبيحة؛ 
لأنّها ستجرٌ التبعات السيّئة على أولنك المعترضين؛ بل وعلى غيرهم أيضاً؛ ولهذا فإنّ 
التاريخ يشهد لنجاح الانتفاضات الشعبية التي راعت هذا الجانبء وفشل الأخرى التي لم 
تراع هذا الجانب. 

وقد عاصرنا في زماننا الحاضر الانتفاضات والثورات الشعبية من كلا النمطينء فشاهدنا 
نجاح الثورة الإسلامية في إيران» إلى جانب ذلك نجد فشل بعض الثورات في البلدان 
الأخرى, كالانتفاضة الشعبانية في العراق سنة (1447 م) صْدّ نظام صدام الجائر. وبعض 
الانتفاضات الشعبية في البلدان العربية خلال العامين (١1١50-١501م)»‏ فإنّ هذه الشورات 

تمّت في ظلٌ أرضية مناسبة وقيادة حكيمة لانتهت لنتائج محمودة. فالذي يحمل أفكاراً 
ثورية صْدٌ النظام الحاكم؛ ولا ينتظر حلول الفرصة المناسبة وتحقق الشرائط المطلوبة عبّرنا 
عنه ب«الغالي سياسياً». وهذا النوع من الغلوٌ موجود على مرّ التاريخ. 

وهنا سؤال يطرح نفسه: هل كان في الأوساط الشيعية رجال لهم غلوَ سياسيء أم أنْ هذا 
محرّد احتمال؟ 

ونقول في الجواب عنه: كان هناك تيار فكري سائد بين الشيعة في مختلف المدن - 
وخاصة في الكوفة ‏ يدعو للقيام ضدّ النظام الحاكم والإطاحة به وتنصيب من نصّبه الله 
تعالى؛ وهذا الخط الفكري كان موجوداً بين الشيعة على مرّ الأزمان» وهناك من يدين به إلى 
يومنا هذاء ومن وجوه هذا التيار هو زيد بن علي الشهيد, الذي كان يدعو للشورة والسيف 
والإطاحة بالأمويين واستبدال النظام الحاكم بنظام آخراء فلمّا ثار واستشهد وصلب وأحرق 





.١‏ وهو المعبّر عنه في الروايات بأنّه كان يدعو للرضا من آل محمّد؛ ولهذا فإنّ الزيدية يقولون بالقيام بالسيف إلى 
يومنا هذاء ولهذا نجد الاضطرابات في اليمن بين الآونة والأخرى. فإنّهم من أبناء المذهب الزيدي. 


ينا دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
توغّرت نفوس أنصار هذا التيّار أكثر فأكثر. حيث لعب النظام الحاكم بمشاعر الشيعة بشدّة 
وأحسّوا من خلال ممارسات النظام أنه يريد إبادتهم والقضاء عليهم عن بكرة أبيهم. وهذه 
المظلومية والضغوط الشديدة والمتزايدة على الشيعة هي من أسباب انتشار هذا التيّار. حيث 
إن نشر المظلومية من أفضل الأساليب الإعلامية لترويج فكرة معيّدة وإثارة مشاعر الناس 
تجاه التحكومة 

ولهذا نجد أنّ الكثير أخذ يؤمن بهذه الفكرة؛ بل نجد أنّ البعض أخذ يسأل أهمل 
البيت لي عن سبب القعود وعدم الثورة» والكثير من هؤلاء لا يلاحظون الظروف المحيطة 
والشرائط المطلوبة للثورة» ولهذا لم يقم أهل البيت+88 ضْدّ الأنظمة الحاكمة؛ في الوقت 
ذاته قامت العديد من الثورات إلا أنها باءت بالفشلء ولو كانت الأرضية مناسبة لشار أهل 
البيت222 ضْدّ الأنظمة المذكورة.وقد ْم هذا التيّار العديد من الرواة. ١‏ 


تذييل: 

ذكر الشيخ محمّد السند في كتابه «الغلوٌ والفرق الباطنية» تحت عنوان «حقيقة الغلوٌ وأنواعه 

في الروايات» ما يلي: 
نه قد عرّف الغلرٌ بتعاريف عديدة: فتارة بتأليه الأثبياء والرسل أو الأوصياء؛ وأخرى 
بالقول بنبوّة الأوصياء والأئمّة» وثالثة بالقول بوجود صفات ومقامات للمعصومين 
هي فوق درجتهم وحدّهم الوجودي وهي أشبه بالصفات الإلهية. ورابعة بالقول 
فيهم وبنعتهم بما ليس فيهم. ولكن هناك تعاريف أخرى نجدها في جملة من 
الروايات؛ والجامع بينها هو الإيمان بحقيقة الباطن مع الإفراط والتطرّف في جائب 
آخر... . - إلى أن قال _: وقد استعمل الغلو في الروايات في معاني عديدة: وليس 
ذلك من قبيل المشترك اللفظي؛ بل هي في الحقيقة أنماط وأنواع التطرّف والتجاوز 
عن الحدّ الذي ارتكبه الغلاة, وهي أمور." 

ثم ذكر سبعة أنواع للغلوٌ مع ذكر الشاهد الرواني لكل منهاء إليك عناوينهاء ومن أراد 
الاستزادة فليراجع المصدرء وهذه العناوين هي: 


180 وممّن أشار لهذا المعنى أيضاً آية الله الشيخ محمّد السند. راجع: الغلوَ والفرق الباطنية: ص11/8‎ .١ 
.180- ؟. الغلو والفرق الباطنية: ص127‎ 


التقييم الرجالي لسهل ا 

الأول: الإيمان بالباطن والكفر بالظاهر.' 

الثاني: الخطأ في التأويل." 

الثالث: ترك التقيّة بإظهار التبرّي جهاراً " 

الرابع: الغلرٌ في التسمية لا في إسناد الصفات والأفعال. ؟ 

الخامس: التطرّف السياسي والاندفاع الثوري.* 

السادس: الاستنكال بمحبّتهم وإظهارها لأجل الوصول إلى الأطماع الدنيوية."” 

السابع: إسناد الأفعال الخطيرة في الخلقة إلى المقرّبين من دون تقييدها بإذن الله. ٠‏ 

وبهذا ينّضح أن ما ذكرناه من معنى للغلوٌ غير مستبعد. فروايات أهل البيت220 دالّة على 

معان عديدة للغلو لا نستعمله فيها هذا اليوم؛ وهذه المعاني مستعملة بحقٌ الرواة كما ذكرت 
الشواهد الروائية عليه. علماً أنّ هذه النماذج لا تعني انحصار معنى الغلوٌ فيها؛ وإِنّما تعني 
استعمالها فيها مع إمكان استعمالها في غيرها أيضاً. 





زبدة المخاض 
اتّضح مما تقدّم أن الغلوّ مستعمل في اللغة والقرآن والحديث في معان عديدة؛ كلّها ترجع 
إلى التطرّف والخروج عن الحدّ والاعتدال. وهنا يطرح السؤال التالي نفسه: 

ما هو المقصود من الغلو في عبارة النجاشي بحقٌّ سهل بن زياد؟ 

والجواب هو أنه إذا أردنا تحديد المعنى المقصود من بين المعانى العديدة فلابدٌ من 
ملاحظة القرائن التى تعيننا على ذلك فتقول: 

المعنى الأؤل من معاني الغلوٌ وهو الغلوٌ العقيدي غير مقصود هنا بلا ريب. فإنّ 
.١‏ المصدر السابق: ص88١-129.‏ 
". المصدر السابق: ص28١-17971١,‏ 
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:. المصدر السابق: ص8١‏ -/7/ا1. 
0. المصدر السابق: ص8١ ,18١‏ 
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لوا دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
المعتقد لألوهية أمير المؤمنين ]34 أو أحد الأئمّة0ة لا يروي ما ينافي عقيدته. مع أنّه روى 
الكثير من ذلكء نظير الروايات التالية: 
عَلِي بن محمد عَنْ سَهْلٍ بْنِ زياد عَنْ طاهِر بْنِحَاتِمِ ففي حَالٍ اسْتِقَامتِ َيه أَنَهُ كَتَبَ إِلَى 
الرَجُل: ما الَّذِي لا ُجْتَرَ في مَعْرفَة الخَالِقٍ بدُونه؟ فَكَمَبَ إلَيْه: 
َم يَرلْ عَالِماً و سَامِعاً وَبَصِيرا وَ هُوَ الْفَغَالُ لِمَا يُرِيدُ. 
َسْيلَأبُو جَعْمَ رط عَنِ الذي لَا ترا بدُونِ ذَلِكَ مِنْ مَعْرفة الْخَالِي؟ فََالَ: 
لَيْسَ كَمِدْلِهِ شَيْء و لَا يُمْبِهُهُ شَيْء لَمْيَرَلْ عَالِماً سَمِيعا بَصِيراً ١‏ 
يقد أن الخس عن هل ف زباق, عن الكنو بي مخنوبه عن خلج إن ركاب :من 
بي بَصِيرء فَالَ: قَالَ ُو جَعْفَرٍ/ة: 
تكَلَّمُوا ِي خَلْقٍ الله وَلَا مَكَلَّمُوا في الله؛ فَإِنَّ الْكَلَامَ ني اللَّه لا يَزْدَادُ صَاحِبُه إلا 
تَحَيراً " 
عَلِي بن محمّد وَ محمّد بن الْحَسَنِء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زياف عَنْ أَحْمَدَ بْنِ بَشِير الْبَرْقِيٌ قَالَ: 
حَدَّئَتِي عَبّاسُ بْنُ حَامِرِ الْقَصَبَانِي َالَ: قالَ: أخبرني مَارُونُ ُ بْنُ الْجَهُمء عَنْ أِي حَمْرَة عَنْ عَلِيٌّ 
بْنِ الْحْسَيْن يِه قَالَ: قَالَ: 
لوا جنع أل تمادو الس بصنو قله يسمت لم يقودا" .. 
سَهْلٌ عَنْ إبْرَاهِيمَ بن محمّد الْهَمَذَانِيُ قَالَ: تبث إِلَى الرّجْلٍظة: أن مَنْ َِلَنا مِْ مَوَالِيكَ 
َدٍ احتَلَهُوا في التَوْحِيدِء ا ا 
سُْبْحَانَ مَنْ لا يُحَدُ ولا يُوصَفُء لَيْسَ كُمِئْلِهِ شَيْءْوَ مُوَ الصَمِيعُ الْعَلِيمُ أوَقَالَ 
الَْصِيدُ. ؟ 
سَهْلُ عَنْ محمّد بْنِ عِيسَىء عَنْ باهي عَنْ محمد بْنِ حَكِيمء قَالَ: َب أب الْحَسَنٍ 
مُوسَى بْنُّ جَعْمْ ره إِلَى أبي: 
.١‏ الكافي: جاص 88 ح؟. 
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أنّ الى و أَجَلَ وَ غم بِنْ أنْ يبلْمَ كنهُ صَِتِه قَصِفُوهُ بمَاوَضّفَ به تَْسَهُوَ 
كُمُواعَمًا سِرَى ذَلِكَ. ١‏ 
سَهلٌ؛ عن اندي بن لبي عن ا أِي هُميْرِء َنْ حَفْصٍ أي رازم عَن الْمُفَضَلٍ؛ 
قَالَ: سََلْتُ أبَا الْحَسَنٍ مُوسَى بْنِ جَعْفَرٍة عَنْ د شَيْءٍ مِنّ الصّفَة فَقَالَ: 
ا نَجَاوَرْ مَا في الْرْآن. ' 
سَهْلُء عَنْ محمّد بْنِ عَلِيّ الْقَاسَانِيٌ» قَالَ: كَتبِتُ إِلَتِهِكةِ: أن مَنْ قِبَلَنَاقَدٍ اخْتَلَمُوافِي 
التَوْحِيبٍ قَالَ فَكْتَبَظِة: 
سْبْحَانَ مَنْ لَا يُحَدُ وَلَا يُوصَفُ لَئْسَ كَمِئْلِهِ شَيْءُ وَهُوَ السَّمِيعُ الْبَصِيرُ. ؟ 
سَهْلٌء عَنْ بِشْر بْن بََّارٍ النيسَابُورِيٌ َالَ: تبت إِلَى الرَجُليائة: أنَّ َّ مَنْ قِبَلَنَا فَدِ اخْتَلَفُوا 
فِي التَّوْحِيدٍ فَمِنْهُمْ مَنْ يقول: هُوَّ حِسْمٌ و مِنْهُمْ مَنْ يقول: هْوَ صُورَةٌ؟ فَكَتَبٌ إِلَىّ: 





د ا اموه أ 


سْبْحَانَ من لَا مْحَدٌ و لا يُوضَف وَلَايُشْبهَهُ هَْء وَ لَيْسَ كَمِئْلِهِ شيك وَهُوٌ 

التمخ البسيد * 
بل إِنّه كاتب الإمام العسكرييظةٍ وسأله عن التوحيد فروى الشيخ الكليني: 

سَيّدِي ‏ أَصْحَايْنَا في التَوْحبدِء مِنّْهُمْ مَنْ يَقُولُ: هُوَ جسم وَ مِنْهُمْ مَنْ يَقُولُ: هُوَصُورَة فَإِنْ 

رَأَيْتّ ل 000 

َوَقَمَ بَطه 
ل 
يَكُنْ لَّهُكُمواًأَحَدُ خَالِقٌ وَلَيْسَ بِمَخْلُوقٍِء يَخْلْىُ تَبَارَكَ وَتَمَالَى مَايََاهُ 
ِنَ السام وَغَيْرِذلِكَ ولس بجشيء و يُصَوْرُ ما يَنَاُوَليِسَ صوق جل تناو 
وَتَقَدَسَتْ أَسْمَاؤُه أَنْيَكُونَ لَهُشِبْكُ هُوَّلَا غْئِرُ لَيْسَ كَمِئْلِهِ شَيْءُْ وَهُوَ 


.١‏ المصدر السابق: ج١اص ٠١7‏ حع. 
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5 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الكَمِيع البصِيز.! 

وغيرها من الروايات المفرّقة في أبواب أصول الكافي والتي تدلّ على توحيده؛ إمّا بشكل 
صريح أو غير صريح. هذا بالنسبة إلى المعنى الأؤل. 

وأمَا المعنى الثاني - أعني الغلوٌ السلوكي والعملي المستلزم لشرك الواجبات وفعل 
المحرّمات -فينفيه مأ يلي: 

.١‏ إن الذي لايأتي بالواجبات ولا يتحرّج عن فعل المحرّمات, لا يؤمّن عليه من الكذب 
8 الرواية» بل وجعل الأحاديث» فكيف يروي عنه كبار المحدّثين أمثال الكليني هذا العدد 
الهائل من الروايات؟! 

'. إنّ سهلاً روى كمّأ هائلاً من الروايات في الفروع كما تشير إحصائيّات رواياته في 
كتاب الكافي"؛ فمن لا يرى لزوم الإتيان بالفرائض ‏ من الصلاة وغيرها ‏ لا يروي هذا العدد 
من الروايات فيما يتعلّق بها وبأحكامها. 

وبهذا ينتفي أو يضعف الاحتمالان الأؤلان للغلوٌء وهما: الغلو العقيدي والسلوكي: 
واللذان يوجبان الكفر أو الفسق» وهذا ما ذكره الشيخ محمّد حسين الإصفهاني رحمه الله 


حيث قال: 





من الواضح أنّ الغلق في الصدر الأول عند أرباب الحديث ليس من الغلوّ الموجب 
للفسق أو الكفر." 
ومن البيّن أن الغلوٌ العقيدي أو السلوكي ‏ الذي يستلزم ترك الواجبات وفعل المحرّمات - 
موجب للفسق أو الكفرء وعليه فهو صريح في أنْ الغلوّ في ذاك الزمان ليس هو بالمعنيين 
المذكورين. 
نعم يحتمل أن يكون المراد بنسبة الغلوٌ إليه هو الغلوّ بمعناه اللغوي؛ وهو أن يكون 
مفرطاً في بعض التصرّفات التي تعرّض استقرار المجتمع للخطر. ولعلّ هذا الاحتمال أقرب 





.٠١ح‎ ٠١7 ص١ج المصدر السابق:‎ .١ 
ستأتي هذه الإحصائيات لاحقاً إن شاء الله تعالى.‎ .” 
.7١ صلاة المسافر: ص‎ .“ 


التقييم الرجالي لسهل ١‏ 





من غيره بلحاظ القرائن؛ فهر منسجم مع تصرّف أحمد بن محمّد بن عيسى مع سهل 
من جهة, ورواية الأجلاء ‏ كالشيخ الكليني -عنه من جهة أخرىء وتوثيق الشيخ له من 
حهة ثالثة. 

توضيح ذلك: إنّ أحمد بن محمّد بن عيسى كان الوجه السياسي في قمء قال النجاشي 

في ترجمته: 
أحمد بن محمّد بن عيسى بن عبد الله... شيخ القمّيّين ووجههم و فقيههم غير 
مداقّع؛ و كان أيضاً الرئيس الذي يلقى السلطان بها. ' 

فمقتضى منزلته السياسية وكونه الرئيس الذي يلقى السلطان" أن لا يسمح للمتطرّفين 
بإتيان ما شاؤوا؟» خاصّة في عضن المعالات الهائة كالحدية: فإن كتان السراد بالغلة ها 
ذكرناه انسجم مع ما تقدّم من عبارة النجحاشي في وصف «سهل» حيث قال: «كان ضعيفاً في 
الحديث»؛ و عليه سيكون وصفه بالغلوٌ بمعنى تطرّفه في قبول الأحاديث حتّى وإن كانت من 
نسخ غير معتمدة أو من طرق ضعيفة. 

ويؤيّد هذا الاحتمال ما يلي: 

١‏ أن النجاشي لم يذكر شهادة القمّيين عليه بالغلوٌء وإنما قال: «وكان أحمد بن 
محمّد بن عيسى يشهد عليه بالغلوٌ»» فهذه الشهادة من قبل الرئيس السياسي لقم -أحمد 
الأشعري ‏ فقط. 

”. بمراجعة روايات «سهل» في كتاب الكافي وجدنا أن حوالي )/7١(‏ من رواياته 
وردت في الأصول؛ وحوالي (80/) من رواياته وردت في الفروع والروضة: أنظر 
الشكل التالي: 

.١‏ رجال النجاشي: ص١8‏ الرقم148. 
. هو ما يعبّر عنه اليوم ب«المحافظ» أو «القائم مقام» أو نظير ذلك. 
*. وهذا ما نجده في واقعنا الاجتماعي الذي نعيشه؛ فالسياسي يحاول تهدتة الساحة ولا يفسح المجال لمن له ميول 


فكرية معيّنة تهدّد هدوء واستقرار المجتمع؛ سواء على المستوى الفكري أم على المستوى السياسي أم غيرهما من 
المستويات. 


يض دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





الفروع والروضة أصول الكافي 


فلو كان غلوّه عقيديّاً لبرز في شيء من رواياته الواردة في أصول الكافي. مع أنّها لا 
تشتمل على مضامين توهم الغلوٌ العقيدي على ما راجعناه. وإن كان بمعنى عدم المبالاة 
بالواجبات فإنّ رواياته في الفروع تنيف على الألف. وهوغير منسجم مع عدم مبالاته 
بالواجبات. 

علماً أنّ الغلوٌ العقائدي له أفق واسعء ولاينحصر في معنى واضح الحدود؛ حيث نرى 
العقيدة الواحدة حمّاً عند بعض باطلة عند آخرين؛» بل هي من مصاديق الغلوّ'. فماهو 
المعيار في كون الرجل غالياً؟ خاصّة في بعض المجالات التي تختلف فيها مدرسة قم عن 
مدرسة بغداد؛ إذ أنّ المتّهم له بالغلو هو من مشايخ قم المعروفين؛ فإن تنزّلنا وقلنا: إن المراد 
بالغلوٌ هو الغلوٌ العقيدي» فهذه النسبة هي من قبل بعض القمّيين» مع أنه مما اختلفت في 
تعيين مصاديقه مدرستا قم و بغداد. 

هذا وقد ذكر الشيخ المامقاني49 شاهداً آخر لعدم كون المراد بالغلوٌ معناه المعاصر فقال: 

ويشهد لما ذكرناه هنا رواية الرجل أخباراً كثيرة غاية الكثرة في مذْمّة الغلاة والغلوّ 

.١‏ قال الشيخ الصدوق»: «إِنَّ الغلا؟ وَ المُفوَضَة لَْتَهُمُ الله بنْكِرُونَ سَهْوَ ليع و يَمُولُونَ: لَوْجَارٌ أن يَسْهُوَئظةِ في 

الصاو لَجَارَ أن يَْهُوَ في التّْلِيع؛ لأنّ الصّلاة عَلَيْهِ فَرِيضَة كَمَا أَنَّ التَِيمَ عَلَِْ َرِيضَة... و كَانَ شَيِحُنَا محمد بْنُ 

الْحَسَنِ بْنِ أَحْمَدَ بْنِ الود رَجِمَهُ الله َُولُ: ول دَرَجَةٍ فِي العو تَْيْ السَهْوٍ عَنِ الِيْكي... ونا أَحَْيِبُ الأَجْرَ في 


تَصْنِيففِ كتاب مُنَْرِدٍ ني إِنبَاتٍ سْهْرٍ الِْيّكلظ ز الود عَلَى مُنْكرِبه إنْشَاءَ الله تَعَالَى» (من لا يحضره الفقيه: ج١‏ 
ص04 2). 


التقييم الرجالي لسهل رف 

وحقيقة كون الأئمة لبك عباداً لله تعالى مكرمين. ١‏ 
كما ذكر المحدّث النوري عدداً من القرائن الدالّة على أنّ المراد بالغلوّ ليس هو الغلوٌ 

العقيدي هي كالتالي: 
أ ما في النجاشي: أنّ له كتاب التوحيد... وظاهر لكلّ ذي درية أنه وضع لذكر ما 
ورد لإثبات وجوده تعالى وصفاته وأفعاله وما يتعلّى بذلك ممّا يذكر في أبواب 
التوحيدء ويظهر من كتاب توحيد الكافي وكتاب التوحيد للصدوق جملة من أخبار 
كتابه الدالّة صريحاً على كونه كسائر الموحّدين المؤمنين. وبالجملة؛ تأليف مثل 
هذا الكتاب لا يكون إلا ممّن يعتقد إلهاً كإله المسلمين. 
ب - إنّه كان في الريٌء وقد روى عنه جماعة من أهلها وغيرهاء وفيهم خال الكليني 
ثقة الإسلام أبو الحسن علي بن محمّد المعروف بعلان. الذي يروي الكليني 
بتوسّطه عن سهل ما لا يحصى؛ ولا يعقل عادة أن تكون حاله مستورة عنه. فلو 
عرف غلوّه هو أو غيره ما كانوا ليرووا عنهء وما كان الكليني ليروي عنه؛ كغيره من 
الغلاة المعروفين في هذه الطبقة وقبلهاء الذين لم يرووا عنهم أصحابنا - خصوصاً 
الأجلآء منهم ‏ حديثاً واحداً. مثل: فارس بن حاتم؛ والقاسم اليقطيني؛ وعليَ بن 
حسكة وأضرابهم. 
ج - إنّه كان في عصر ثلاثة من الأنمّة8540, بل أدرك الغيبة كما يظهر من الحضيني؛ 
وقد ورد عنهم: في حقٌ الغلاة المعروفين من اللعن والبراءة» والأمر بهما أحاديث 
كثيرة» فلو كان سهل منهم - وهو من المعروفين المؤلّفين وشيخ جماعة من أجلاء 
الرواة والمحدّثين ‏ لورد فيه ما ورد فيهمء ولأمروا بالبراءة منه واللعنة عليه. 
د ما تقدّم من المكاتبة الصحيحة سؤالاً وجواباً. 
ه جملة ممّا رواه ممّا يدل على كونه من الموحّدين الذين يعتقدون بإمامة الأئمّة 
الطاهرين يي (وذكر طائفة من رواياته التي رواها الصدوق في التوحيدء والكليني 
في الكافيء والخرّاز في كفاية الأثر وغيرهم, ثمّ قال:) إلى غير ذلك مما يوجب نقله 
الخروج عن وضع الكتاب, وكلّها دالّة على كونه كسار الإماميّة العارفة بالله 
وبرسوله وبالحجج نبي كغيره من الأجلاء.وأنى للغالي ‏ بالمعنى المتقدّم - رواية 
هذه الأخبار النافية لمعتقده المخالفة لرأيه ومذهبه. 





.١‏ تنقيح المقال: ج75 ص187. 
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وما رواه هو فى ذم الغلاة وكفرهم ففي الكشّي: بإسناده عن سعد بن عبد اللّهء قال: 
حدّثنى سهل بن زياد الآدمي؛ عن محمّد بن عيسى؛ قال: كتب إليّ أبو الحسن 
العسكري ا ابتداءً منه: «لعن الله القاسم اليقطيني؛ ولعن علي بن حسكة القمّيء 
شيطاناً ترائى للقاسم فيوحي إليه زخرف القول غروراً» (ثمّ نقل رواية ذكرها الكشّي 
ز_ إن الذي يظهر من تنبّع الأخبار خصوصاً ما ورد في تراجم الغلاة» وما ذكروه في 
مقالات أرباب المذاهب. وصريح التوقيع المتقدّم؛ أنّ الغلاة لا يرون تكليفاً ولا 
يعتقدون عبادة, بل ولا حلالاء ولا حراماًٌ وقد مرّ في ترجمة محمّد بن سنان أنّه لما 
سأل الحسين بن أحمد عن أحمد بن هليل الكرخي:«أخبرني عمّا يقال في محمّد 
بن سئان من أمر الغلوّء قال: معاذ الله هو والله علّمني الطهورء وحبس العيال؛ وكان 
متقسّفاً متعبداً». فيظهر منه: أنه لا يجتمع الغلوّ والعبادة وتعليمها, وإذا راجعت 
الكافى والتهذيب تجد ل«سهل» من أوْل كتاب الطهارة إلى كتاب الديات في أكثر 
الأبواب خبراً أو أزيد فيما يتعلّق بآحكام الدين أكثرها سديدة مقبولة؛ وأخذها 
المشايخ عنه» وضبطوها في الجوامع مثل الكافي الذي ذكر في أؤله ما ذكرء ومع 
ذلك كلّه كيف يجوز نسبة الغلوٌ إليه؟! 

واستمبٌ المحدّث النوري فى الجواب قائلاً: 
وثانياً: أنّ أحمد لوكان مصيباً في قوله وفعله وكان سهل غالياً كاذباً. كيف خفي 
حاله على أجلاء هذه الطبقة ؟ ولِم لم يقأّدوه في رأيه ولم يصوّبوه في عمله؟ 
فتراهم يروون عنه بقم والريّ كما عرفت من روى عنه بلا واسطة؛ وروى عنه معها 
أيضاً جماعة... . 
وثالثاً: أنّ الغلوّ الذي دعا أحمد إلى نفيه وإليه يرجع الكذب ‏ فإنّ الغالي عندهم 
كاذب مطلقاً ‏ إن كان هو الغلوٌ المعروف الذي يكفر صاحبه. يخرج به عن ملّة 
الإسلام؛ وهو القول بألوهية أمير المؤمنين 32 أو أحد من الأئمّة2820 كما نصّ عليه 
فى المسالك... لا ما اصطلح عليه بعضهم من تجاوز الحدّ الذي هم عليه صلوات 
الله عليهم؛ ومن هذا القبيل ما يطعن القمّيون في الرجل كثيراً ويرمونه بالغلق... . 


حصيلة البحث 


الذي ننتهي إليه من مجموع ما تقدّم هو أن الغلرّ في اللغة يعني الارتفاع ومجاوزة القدرء وهو 
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شامل للعقاند والأقوال والأفعال» فردية كانت أو اجتماعية. وهو مستعمل بهذا المعنى في 
القرآن و الحديث أيضاً. 

وأمَا في اصطلاح الفقهاء والمتكلّمين فهو الاعتقاد بألوهية أمير المؤمنين أو أحد أولاده 
الطاهرين852. 

وأمّا في كتب الرجال فهو مستعمل بمعان عديدة: منها: الغلوٌ العقيدي, والغلو العملي 
الذي قد يلازم ترك الواجبات و إتيان المحرّمات. والغلوّ العملي الذي لا يلازم ترك 
الواجبات و إتيان المحرّمات. والذي يبدو من القرائن أنّ الغلوٌ المنسوب لسهل بن زياد هو 
من النوع الأخيرء لا الغلوَ العقيدي ولا الغلوٌ السلوكي الذي يلازم ترك الواجبات وفعل 
المحرّمات. 


نتمة 





قد يقال: إن المحمّدين الثلاثة لم يرووا من روايات سهل ما كان فيه رائحة الغلوٌء فعدم وجود 
ما يدل على غلوّه فيها لا ينفي غلوّه. ولأجل دفع هذا التوهّم تتبعنا روايات سهل في بصائر 
الدرجات باعتباره من مظانّ روايات الغلوٌء فعثرنا على عنوان «سهل بن زياد» في أربع 
روايات من مجموع رواياته التي تنيف على 18٠١‏ رواية» وهو عدد ضئيل دون شلك ننقلها 
إليك فيما يلي وندرسها الواحدة تلو الأخرى لنرى مدى دلالتها على الغلوٌ: 
الرواية الأولى: 
حَدَننَا محمّد بْنُ أَحْمَدَء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاِ عَنْ عَبْدٍ الله عَنْ أبِي الْجَارُود عَنِ الْقَاسِم 
بْنِ الْوَلِيدٍ النّهْدِيّء عَنِ الْحَرْثْء قَالَ: 
خَرَجْنَا مَعَ أَمِيرٍ الْمُؤْمِنِينَ ك9 حَتَّى التَهَّى إِلَى الْعَاقُولِ فَإِذَا هُوَ بأصْلٍ شجَرَةِ قَدْ وَقَعَ 
لِحَاؤُهَا وَ بَقِي عَمُودْهَاء فَصَرَبَهَا بيده ثُمّ قَالَ: ازجهي بِإِذْنٍ الله خَضْرَاءَ مُمْمِرَةٌ؛ فَإِذَا 
هى تَهْئَرُ بأَغْصَانِهًا حَمْلَهَا الْكْمَدْرَى: فَمَطَعْنا وَ أَكَلنَاوَحَمَلْنَا مَعَنَاء فَلَمَاكَانَ مِنّ 
الْغَدِ عَدَوْنَا قَإذَا نَحْنُ بها خَضّرَاءَ فِيهًا الْكْمَّْرَى. ' 


.7 بصائر الدرجات: ص 105 ح‎ .١ 
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وبعد تتبعها في مصادر الحديث لم نعثر عليها في شيء من الكتب المعتبرة والمتقدّمة؛ 
نعم عثرنا عليها في الهداية الكبرى باختلاف يسير وبالسند التالي: 
وَعَنْهُ بهَذَا الإسْتَادٍ'. عَنِ الْحَارِثِ قَالَ: 
حَرَجْنَا مَعَ أميرٍ المُؤْمِنِينَ 8 حَنَّى الْتَهَِنا إِلَى الْقَاطولٍ بالْكُوفَةِعَلَى شَاطِيٍ الْقُرَاتِ 
بد تح صل شَجَرة دوه لِحَاوْهَا و ابن على شاط الدرانه خرذما ازسا 
فَصْرّبَهَا بِيَدِهِ ثم قَالَ لّها: انجوي ين الله خَطْرَاة ات قمر فَإِذَا مي ته تهَْرُ بأَعْصَّانِهًا 
مُورقة مُمِرَة و مها الْكُمَفْرَى الذِي لم ير مله في فَوَاكِهِ اديه فَأَظْمَمَنامِنْهُوَ 
َرَوَدْنَا وَحَمَلْنَاء فَلَمَا كَانَّ بَعْدَ ثَلَانَة َه يام عُدْنا ليا قدا بهَا خَضّرَاءُ فيا الْكْكَثْرَى. ' 
كما عثرنا عليها في موضعين من الخرائج والجرائح. إلا أنها جاءت عن الحارث الأعور 
وباختلافات يسيرة ”. علما أن سند الرواية في الهداية الكبرى عار عن عنوان «سهل بن زياد»؛ 
وأما سندها في الخرائج والجرائح فغير معلوم بسبب الإرسال. 
وعلى أي حال فليست الرواية من منفردات سهلء وإِنّما هي مرويّة من طريق غيره أيضاًء 
هذا من ناحية السند. 
وأمَا من ناحية المضمون؛ فليس فيه ما يدل على كون سهل غالياً. نعم قد يستوحش 
البعض من أمثال هذه المضامين. إلا أنّ الاستيحاش ليس معياراً للغلوٌ كما هو واضح. نعم 
إذا كان المضمون مخالفاً للمعايير المقبولة؛ كمخالفته للقرآن أو الروايات الثابتة أمكن 
دعوى الغلق لكنّ مضمون هذا الحديث ليس كذلك؛ حيث نجد المضامين المشابهة له في 
روايات عديدة أوردها الصفار في باب تحت عنوان «باب من القدرة التي أعطي ابيع 
والأئمّة من بعده أنّ الشجر يطيعهم بإذن الله تبارك و تعالى» وأورد فيه إحدى عشرة رواية عن 
عدد من الرواة بعضهم من الاجللاء؛ نظير الرواية التالية: 
حَدَّئَنَا أَحْمَدُ بْنُ محمّد, عَنٍ الْحُسَيْنِ بْن سَعِيدٍ وَعَلِيٌ بْنِ الْحَكَمِ جَمِيعا عَنْ محمّد بن 


.١‏ السند السابق عليه هو كالتالي: «وَعَنْهُ عَنْ أبِيه. عَنْ مُحَمّد بْنِ مَيِمُونِ عَنْ م مُحَمد بْنِ عَلِيَ عن ال لْحَسَنِ لن اسن 
حَمْرَة عَن الْقَاسِم الْهَمْدَانِيْ عن الْحَارِثٍ الْأمُوَر الْهَمْدَانِيٌ». 

". الهداية الكبرى: ص ١07‏ . 
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إِنَّ مِنَ النّاسٍ مَنْ يُؤْمِنُ بِالْكَلام, وَ مِنْهُمْ مَنْ لَا يُؤْمِنُ إِلّا بالنَطرِء إِنَّرَجْلا أَنَى 
النيَِلُِ فَقَالَ لَّه: أرِنِي آية. فَقَالَ رَسُولُ اللديفة لِسَجَرَتيْنَ: اتَمِعَاء فَاجْتَمَعََا. ثُمّ 
ا وج كلاج إلى كان قال: فَآمَنَ 0 

بجذّع ع الخ نسافط عَلَيِكِ رُطباً 0 فإذا كانت مريم العذراء بهذا الشأن. : فلا 0 

الإمام المعصوم بهذه الصفة. وعليه فرواية سهل لهذه الرواية وهذا المضمون لا يكشف عن 

غلوّه العقيدي. 


الرواية الثانية: 


5 
لنك 
ليِكِ - 


للتاسيل ان زان عه عَنِ ابْنِ مُسْكَانَه عَنْ بَدْرِبْنٍ 
95 5 مويق إِذا شَاءً أَنْ لغيه 


ذالم التي عن التي بن اسن الو عن سفوا بن يشتى. عن ابن 
مُسْكَانٌ عَنْ يَزِيدَ بْن فَرْقَدٍ الّهْدِيُ ء عَنْ أبِي عَبْدٍ اللداقة. قَالّ: 


ِنَّ الإمَامَ إِذا سَاءَ أَنْيَعْلَمَ عَلِم. ؟ 
و: حَذَئِي محمد بْنُعَبْدِ الْجبار عَنْ صَفوَاَ بن يَحبَىه عَنْ ابْنِ مُسْكَانَ عَنْ بَذْرِ بْنِ 
الْوَلِيدٍ عَنْ أِي الرّبيع الَّابِيٌ قَالَ قَالَ أَبُو عَبْدِ اللماة: 


الْعَالِمُ إِذَا شَاءَ أَنْ يَعْلّمَ عَلِمَ" 


يت إن لي مغك عن ولي عن عتادغن خاي أ عتم لد سي اير الولف و 0 
مُحَمَّدٍ عَنِ الْحْسَيْنِ بْنِ سَعِيدٍ عَنْ أَحْمَدَ بْنِ مُحَمّد بْنِ أي نَصْرِء عَنْ حَمّادٍ بْنِ عُثْمَانَ عَنْ خَالِدٍ بْنِ عَبْدٍ اللو» 
(أنظر: بصائر الدرجات: ص 700 ح ”ا وما يليه). 

56: مريم”‎ ٠ 
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كما رواها الكليني من طريقين أيضأ أحدهما عن سهل: 
عَلِي بُنُ محمّد وَ غَيْرُه عَنْ سَهْلٍ بْنِ يا عَنْ أيُوبَ بن تُوج» عَنْ صَفْوَانَ بْن يَحْيَى؛ عَنِ 
ابن مُسْكَانَه عَنْ بَْرِ بْنِ الْوَِيدِ عَنْ أبي الرّييع الشَّامِيٌ عَنْ أ عَبدِ اللهاقة؛ قَالَ: 
إِنَ َم إِذَا شَاءَ أن يَعلَمَ عُلُّم ١‏ 
والآخر من طريق غير سهل وهو: 
اولي عَنْ أي الكّبيع؛ عَنْ أبِي عَبْدِ اللهاقة قَالَ: 0 ْ 
إِنَّ امام ِذَا سَاءَ أَنْ بَعْلَمَ أَغلج. ؟ 


كما روى نفس المضمون بلفظ آخر من طريق غير سهل: 





محمّد بْنُ يَحْبَى عَنْ عِمْرَانَ بْنِ مُوسَى عَنْ مُوسَىء بن جَغْفْرِء عَنْ عَمْرِو بْنِ سَعِيدٍ 
الْمَدَائِيَء عَنْ أَبِي عُبَِدَة الْمَدَائِنِيَ عَنْ أبِي عَبْدِ اللملة قَالَ: 
إذَا أَرَاد الْإمَامُ أنْيَعلَمَ سَيناً أعلّمَهُ اللهُ ذَّلِكَ.؟ 
فهي مرويّة عن سهل وغيره؛ مع أنّ مضمونها ليس بمنكرء ولو فرضنا الاستنكار على 
سهل لروايته لهذا المضمون للزم الاستنكار على بعض أجلاء الرواة الواقعين في طريقها؛ 
نظير صفوان بن يحبىء ولا نجد أحداً من الرجالبِين غمز عليهم بالغلوٌ. 
الرواية الثالثة: 
حَدَكنا محمد بن هَارُونَه عَنْ سَهْلِ بْنِ يا عَنْ أي يَختَى ٠‏ قَالَ: قَالَ أب عَبْدِ اللههلة: 
إِنَّ الله خَيّرَذَا الْمَتينِ السّحَابينٍ لذ لول و معنت شان الذزون 2 متو ها لعن 
فيه برق وَلا رغد وَلّو احا الصّغب لَمْيَكُنْ آ لَهُ ؛ ذَّلِكَ لِأنَّ الله اذخره [ادَخَرَهُ] 
ِْمَائِم!ة. > 


عثرنا عليها في كتاب الاختصاص بالسند التالي: «محمّد بْنُ هَارُونَ عَنْ أبي 





1. الكافي: جاص 708 ح١,‏ 
". الكافي: ج ١‏ ص 708 ح 7. 
*. الكاني: ج ١‏ ص 708 ح ". 
؛. بصائر الدرجات: ص 6 ١؟‏ م ؟ . 
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يَحْيَى سْهَيْلٍ بْنِ زِيَادٍ الْوَاسِطِىٌ؛ عَمَّنْ حَدّلَهُ عَنْ أبي عَبْدِ اللهلة»'. ومن الواضح بمقارنة 
الروايتين وقوع التصحيف في أحد السندين؛ فالطريق واحد والرواية واحدة. وبمراجعة 
الأسانيد لم نجد رواية «محمّد بْنُ هَارُونَ عَنْ سهل بن زياد» في شيء من الروايات سوى 
هذه الرواية التي رواها الصمارء ورواها عنه العلامة المجلسي في موضعين من البحار". 
ورواها عنه أيضاً الشيخ محمّد بن الحسن الحرّ العاملي". كما لا نجد رواية اسهل بن زياد 
عن أبي يحيى» في شيء من الروايات سوى هذه الرواية . نعم رواها الشيخ الحرّ العاملي؟ 
نقلاً عن بصائر الدرجات. 





وفي قبال ذلك نجد رواية «محمّد بن هارون عن أبي يحيى» في عدد من الروايات”, بل 
اتح من خلال مراجعة ترجمة أبي يحيى الواسطي أنّ اسمه «سهيل بن زياد». وبه يتبيّن 
سبب الخلل والتصحيف الواقع في سند بصائر الدرجات ؛ فالتشابه بين «سهل بن زياد» و 
«اسهيل بن زياد» من جهة؛ وكثرة ورود «سهل بن زياد» في أسانيد الروايات من جهة أخرى. 
أدى الى وقوع هذا التصحيف. 

وبهذا ينضح أنّ هذه الرواية ليست من روايات سهل بن زياد ومع ذلك فإنَ مضمونها 
ليس بمستنكرء ولا ترد عليه شبهة الغلوٌ. 


الرواية الرابعة: 
حَدَنَا محقد بن هَارُونَعَنْ أي يحت الْوَاسِطِيٌ؛ عَنْ سَهْلِ بْنِ زياد عَنْ عَجْلَانَ أي صَالِح قَلَ: 
سَأَلْتُ أباعَبِدٍ اللاة عَنْ فآ فَقَلْتُ لَه هذه قبّهآدَم؟ فََالَ: 


>> 6 > إآرر سه 2 آم مه 000 1 5 2 
َعَم و لله قبَابٌ كَثيرَة أمَا إِنَّ خَلْفَ مَغْرِبِكُمْ هَذَا يَسْعَة و ثَلَائِينَ مَغْرِباً أزضاً بَنِضَاءَ 
0 46-7 . 4 000 0 آوم» م2 2 
وَ مَمْلَوَةٌ خَلْقاً يَسَِضِيئُونَ بنُورِاء لَمْ يَعْصُوا الله طَرْقَة عَيْنء لا يَدْرُونَ أخَلّقَ الله آدَمَ 
5 ا , 

.”758 اللاختصاص : ص‎ .١ 

؟. بحار الأنوار: ج 5ص 187 075 وج 7ه ص ١‏ الاح 38. 

. إثبات الهداة بالنصوص والمعجزات: ج 6 ص ؟7؟١‏ ح1١5.‏ 

:. إثبات الهداة بالنصوص والمعجزات: ج 6 ص ١519‏ ح ١1‏ 5. 

5. على سبيل المثال انظر: الكافي: ج لاا ص 7٠٠١‏ ح ,.1١‏ من لا يحضره الفقيه: ج ؟ ص ؟87١ح‏ 217717, بصاتئر 


6 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
َم لَمْ يَخْلُفَهُ؟ يَبَرَؤونَ مِنْ فُلَان وَ فُلَانٍ. 
قِلَ لَهُ: كيف هَذًا؟ يَتَبرّؤونَ مِنْ قُلَانٍ وَ فُلَانِ وَهُمْ لَا يَدرُونَ أ خَلّقَ الله آدَمَ أَمْ لَمْ يَخْلْفهُ؟! 
َلَ: لا | الجر 


2 ااا و 0 
قال: فأمرزت باللعتة و الْبَرَاءَةِ منه؟ 


6 


وبدراسة سندها ضح وقوع اوفع وا فالمقطع التالى من السند: 
«حَدَّئَنَا محمّد بْنُ هَارُونَ عَنْ أبي يَحْيَى الْوَاسِطِىٌ» عَنْ سَهْلٍ بِْنِ زِيَادٍ. ٠‏ مصخفء 
وصحيحه «حَدَثَنَا محمد بن هَارونء عَنْ ع الْوَاسِطِئٌ سهيل بْن زِيّادِ»» فكلمة «(عن» 
الواردة قبل «سهل بن زياد» زائدة» واسهل» تصحيف عن «سهيل»: ويشهد لذلك افون 

١‏ -إِنْنا لا نجد في شيء من الاسانيد رواية «أبي د يحيى الواسطي») عن «سهل بن زياد» سوى 
هذه الرواية. نعم رواها العلامة المجلسي في موضعين من البحار' نقلاً عن بصائر الدرجات. 

او الضفار نعيس الروانا في ومع انحر ين كابه اليد التالي: «حَدََّنَا أَحْمَدُ بْنُّ 
مُحَمَّدِء عَنْ أبي ب يَحْيَى الْوَاسِطِىٌ» عَنْ در سّتء عَنْ عجان َي صَالِح»', كما رواها الكليني 
بالسند التالي: «عَنْهُ عَنْ أَحْمَدَ بْن ُحَمّدَ عَنْ أبي ب سين الوايت عه عَنْ عَجَلَانَ أبي 
عالع»” 2 وهما متّحدتان مع السند محل الكلام في المقطع التالي من السند: «أبي يحيى 
الواسطي. .. عَنْ عَجْلَانَ أبي صَالِحٍ»؛ ومع ذلك فليس فيهما «عَنْ سَهْلٍ بْنِ ِيَا»؛ وذلك أن 
اسم أ بتي لالط هو اهيل بن زياد» فاكتفى بالكنية عن الاسم. 

رواها الحسن بن سليمان الحلي في مختصر البصائر بالسند التالي: «محمّد بْنُ 
هَارُونَ (بْنِ مُوسَى)» عَنْ أبي يَحْبَى سَهْلٍ بْنِ زياد الْوَاسِطِي» ع؟ عَنْ عَجْلَانَ بْنِ صَالِح»)*» وأشار 


.١‏ بحار الأنوار: ج /71 ص 58 ح 0 وج ١7ص‏ 198ح ؟ع. 
؟. بصائر الدرجات: ص 97؟ ح .٠١‏ 

*. الكافي : ج 4 ص 771 ح 701 . 

4 مختصر البصائر : ص "لاح 1؟. 


التقييم الرجالي لسهل 0١‏ 
محقق الكتاب في هامشه أنّ اسم أبا يحبى الواسطي هو «سهيل بن زياد»؛ فهو نظير السند 
الوارد في الكافي وبصائر الدرجات. 

فاتضح مما ذكرناه أنّ الصحيح هو«. ..عَنْ أأِي ب" يَحْبَى الْوَاسِطِيٌ سهيل بْنِ يا وعليه فهذه 
الرواية ليست من روايات سهل بن زياد. واتضح أيضاً أنّ مضمونها ليس من مضامين الغلو. 

وبهذا تم الكلام في روايات سهل بن زياد في بصائر الدرجات. 

كما تتّبعنا ما رواه الحسن بن سليمان الحلّي في مختصر بصاتر الدرجات عن سهل بن 
زياد فوجدنا له خمس رواياتء ورد اثنان منها مكرّراً في موضعين'. ولا دلالة في شيء منها 
على الغلرٌ. علماً أن عدداً منها مروي في الكافي أيضاً. 

وبهذا يت يتبيّن أن الغلوٌ لو كان بمعنى الغلوٌ العقيدي فهذه النسبة لسهل بن زياد فاقدة 
للشاهد الروائي 
ثانياً: الكذب 
التعبير الثاني الوارد في عبارة النجاشي بشأن سهل بن زياد هو نسبة الكذب إليه؛ فقال: «وكان 
أحمد بن محمّد بن عيسى يشهد عليه بالغلوٌ والكذب». 

وقبل تفسير العبارة بمعنى معيّن لنرجع إلى كتب اللغة لنرى معنى الكذب لغة, ثم لنرى 
معناه اصطلاحاً أيضأًء ثم نبدي المعنى المقصود منهاء فنقول: 


أ الكذب لغة 
كتب ابن دريد (المتوفى ١7اه):‏ 
الكَذزب: ضد الصَّدْق. ورجل كَذَاب وكَدُوب وكُذُبْدُبِ وأكدبلت وكَيِدُبان و 
كَيُذْبان كلّ ذلك في معنى الكذّاب... و كَذَّبٌ الوحشيٌ إذا جرى شوطاً ثم وقف 
ويا ورا و حمل فلانَ على فلانٍ فما كذّب حتى طف أو طوته أ ارقت 
والأكاذيب: أحاديث الباطل» الواحدة: أكذوبة.؟ 
وكتب ابن منظور في بيان معناه قائلاً: 


.١‏ انظر: مختصر البصائر: ص 78اح /ا١٠0,‏ وص ؟قاح لكل وص اح ع وص اح الى وص وذان 
اح لافطا وص 517 ح 5486 وص 514 اح 545. 
1 جمهرة اللغة: ج١‏ ص5١‏ ”7 «كذب». 


لذن دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الكَذِبُ: نقيصٌ الصَّدْق... وكَذّبّ الرجلٌ: أَخْبّر بالكَذِبٍ. النضر: يقال للناقة التي 
َضْرِبُها المَحْلُ فتَسُولُء ثم تَرْجمُ حائلاً: مُكَذَّبٌ وكاذِبٌء وقد كَذَّبَتْ وََدَّبَتْ... 
قال شمر: يقال للرجل إذا حَملَ ثم وَلّى و لم يَمْضٍ: قد كَذَّبَ عن زنه تَكْذيباً وفي 
حديث صلاةٍ الوثرٍ: كَذَبَ أبومحمّد؛ أي أخطأء سا كزياً لأنه تشبهه فى كود ة د 
الصوابء كما أنّ الكَذِبَ ضِدٌّ الصَّدْقِء وإِنٍ افْتَرّقا قامن حيث اليِّهُ والقصدٌ؛ لأن 
الكاذبٌ ايقل اها يترا كترك ةو التخيدى لايعلم .. وقد استعملت العربٌ 
الكذِبَ في موضع الخطأ. وفي حديث عُرْوَة قيل له: إِنَّ 0 عباس يقول: إن 
النبيَعك# لَبثّ بمكة بِضْمْ عَشْرَةَ سنة فقال: كَذَّبء أي أخطأ... 
والحاصل من مجموع الكلمات المذكورة أن الكذب يطلق على 8 عديدة, فيطلق 
على نقيض الصدقء وعلى الخطأء والأكاذيب: أحاديث الباطل. 
ب الكذب اصطلاحاً 
وأمَا اصطلاحاً فقد جاء تعريفه في معجم الفاظ الفقه الجعفري بأنّه: «الإخبار بخلاف 
الواقع عمداً ويقابله الصدق».' 
وهذا المعنى هو المتبادر من لفظ الكذب في العصر الحاضرء فلا نفهم له معنى آخر غيره. 


ج ‏ الكذب في القرآن 
وردت مشتقات الكذب في (187) موضعاًء وقد استعمل الكذب فيها بمعان عديدة بعضها 
بالمعنى الاصطلاحيء ولا حاجة لذكرهاء وبعضها بمعانٍ أخرى: 

فاستعمل بمعنى الجحود والإنكارء نظير قوله تعالى: 

(قل سِيرُوا فِي آلْأرْضٍ ثم أنظروا كَيِف كان عَاقِبَهُ لْمُكَذّْبِينَ4. " 

وبمعنى الخطأء نظير قوله تعالىخ 

«(وَ أَكْسَمُوا بالل جَهْدَ أَئْمانِهم لا يَبْعَتُ أللَهُ من يَمُوتُ بَلَى وعدا عَلَئِهِ حَفَاوَ لَكُنّ أَكْقَرَ آلنّاسٍ لَا 
يَغلمُون © ليبن لهم آلّذِي يَحْتَلُِونَ فيه وَ لَِْلَم ألّذِينَ كفَروا أَنهُمْ انوا كاذبينَ4؟. 


.١‏ لسان العرب: ج١‏ ص5١‏ «كذب». 
؟. معجم الفاظ الفقه الجعفري: ص8؟”. 
'. الأنعام: .1١‏ 


5. التحل: 18-158. 


التقييم الرجالي لسهل بك 
فالكاذب يعلم أنه كاذب من أؤل لحظة, ولا حاجة لبعثه ليعلم ذلك؛ مع أنّ الكلام عن 





البعث وأنّ بعض الناس يقسم بأيمان مغلظة بأنّ الله لا يبعث من يموت. فالآية تبيّن أنّ الله 

وبمعنى أحاديث الباطل» نظير قوله تعالى: 

فيا أَيَُّا الرسُولُ لا خرن الّذِينَ يُسارِعُونَ في الْكُفْرِ مِنَ الي قالُوا آمَنابأقُواهِهم وَل تُؤْمِن قُلُوبُهُمْ 
مِنَ الّذِينَ هادُوا سَمَامُونَ لِلْكَذِبٍ سَمْاعُونَ لِقَوْم آخرين ١.4‏ 

فالأية في مقام ذمّ الذين هادوا وقد وصفتهم بأنهم «سَمَاعُونَ لِلْكَذِبٍ4: ولم تصفهم بأنهم 
يسمعون الكذبء والسمّاع مبالغة في السماع» ومن الواضح أنّ الذي يعلم بكذب المتكلّم 
لا يبالغ في الاستماع له؛ والذي يبالغ في الاستماع مع عدم علمه بكذب المتكلّم لا يستحق 
الذمّ فالمراد بالكذب هنا ليس هو معناه الاصطلاحي.ء وإِنّما هو معناه اللغوي؛ وهو أحاديث 
الباطل'؛ أي أنْهم يبالغون فى استماع الأحاديث الباطلة» ولهذا ذمتهم. والملفت للنظر أنّ 
هذا الوصف تكرّر مرّة ثانية في الآية التالية لها: 9سَبَاعُونَ لِلْكَذِب أَكَانُونَ لِلسّحْتِ 4" مما 
يشعر بأهمّية الموضوع. 
حصيلة البحث 
اتَضْح مما ذكرناه أن الكذب لغة كان مستعملاً بمعانٍ عديدة. إلا أنّ بعض معانيه قد اندرس» 
نظير: الخطأء بل مقتضى ما ذكره ابن منظور أنه مستعمل بهذا المعنى في الحديث أيضاً. 
ووجه تسمية الخطأ كذباً: «أنه يُشْبهه في كونه ص الصواب». 

ونظير استعماله بمعنى الأحاديث الباطلة» وقد ورد استعماله بهذا المعنى في القرآن 
الكريم أيضاً. 

وبناء على ما ذكرء فلو روى زيد نضا باعتباره حديثا ورأى عمرو أنه لا يمكن عدّه 
.١‏ المائدة: ١؟.‏ 
”. تقدّمت الإشارة إلى هذا المعنى عند بيان المعنى اللغوي للكذب: «الأكاذيب: أحاديث الباطل» (جمهرة اللغة, 


جا ص: ؟0” «كذب»). 
". المائدة: 37 ؟. 


؟0 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

حديثاً. كان بإمكان عمرو التعبير عن زيد بالكاذب؛ بمعنى الخاطئ. ويشهد لما ذكرناه ما 

رواه الشيخ الصدوق في معاني الأخبار بسنده عن عبد الأعلى بن أعين عن أبي عبد اللهاكة: 
كَقَى بالمرء كَذِباً أن يُحَدٌ دَّتَّ بَكُلٍ مَا سَمِعَ سَمعٌ. ١‏ 

فإن الذي يحدّث بكلّ ما سمعه قد يخطئ في النقل؛ فيكون كاذباًء أي خاطناً ولا يكون 
كاذباً بالمعنى الاصطلاحي كما هو واضح. 
تذبيل: 
ذكر الشيخ محمّد السند في كتابه «الغلوٌ والفرق الباطنية» تحت عنوان «معاني الكذب 

وأنواع الغلوٌّ» معان عديدة للكذب لغة 1 ثم ذكر تحت عنوان أقسام الكذب التي ارتكبها 

الغلاة» عدّة معان للكذبء فقال: 
ظهر مما ذكرنا في موارد استعمال الكذب في اللغة أنه ليس كلّ كذب بمعنى 
الإخبار بخلاف الواقع؛ بل قد يكون الخبر مطابقاً للواقع ومع ذلك يكون المخبر 
كاذباً في إخباره. ولا يستغرب ذلك؛ فقد ورد هذا الاستعمال في القرآن المجيد 
حيث وصف من أخبر بما ينبغي الإخبار به لعدم توقر شرائط الإخبار وظروفه 
المناسبة - كاذباً؛ وذلك لما يسبب هذا الإخبار الوقوع في المهالك الموهلة. فقد 
اشتهر أنه لا يسوغ الإخبار بكلّ صدق؛ أي أنّ بعض الإخبارات الصادقة من حيث 
مطابقتها للواقع ليس المصلحة في إبرازها بل فيه مفسدة فهو كذب من جهة 
أخرى؛ فمن ذلك قوله تعالى في الإفك: (لَؤْلًا جَاؤوا و عَلَئْهِ َرْبَعَةٍ سهَدَا فَإِذْلَمْ 
يَأنُوا بالسُهَدَا. فَأُولئِكَ عند الله هُمْ آلكاذِبُونَ4", فإنه علّل في الآة كونهم من 
الكاذبين عند الله عدم إتيانهم بالشهداء؛ لا كون كلامهم خلاف الواقع؛ فإنّ من 
يشهد بأمر رآه بأمَ عينيه كيف يكون كاذباً لأجل عدم إتيانه بالشهداء غيره؟ فالمعنى 
أنه ما لم يتوقر لديه أربعة شهداء فالإخبار بما رآه مخالف لموازين الستر والعفاف» 
فهو كاذب؛ أي أنه أخبر بما لا ينبغي الإخبار به وإن كان الإخبار مطابقاً للواقع... 
ونظير ذلك: فايرة تي ايه نت المعمنات حك كان تسالى: 9و آَلّذِينَ يَرَصُونَ 
آلمخصضتاتٍ ثُمْ لم يأو بأزبَعغةٍ شْهَدَا- فَاجْلِدُوهُمْ تمانين جَلَدَةٌ ولا تفْبَنُوا لَهُْ شَهَادة أَبَدَا 


.١ معاني الأخبار: ص168ح‎ .١ 
.17 ؟. النور:‎ 
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وَ أُوليِكَ هُمْ آلْقَاسِفُونَ4', فإنْه تعالى علّل كونهم من الفاسقين لعدم إتيانهم بأربعة 
شهداءء لا إخبارهم بما يخالف الواقع؛ فلو كان الرامي رأى بعينه وسمع بأذنيه. فلو 
أخبر بذلك من دون زيادة ونقصان فهو فاسق ويجب جلده ولا تقبل شهادته أبداً؛ 
لأنّه ليس له أن يخبر بذلك ما لم يتور لديه أربعة شهداء. 
ونستتخلص من الآيتين أنّ المخبر إذا لم يكن مرخّصاً في الإخبار فإخباره يكون 
كذباً. وهو كاذب عند الله. حتّى لوكان ما أخبر به عين متن الواقع. وعلى ضوء ذلك 
يمكن أن يقال: إنّ من أخبر بحديث سمعه من الإمام اك يكون كاذباً فيماإذاكان 
هذا الإخبار مخالفاً للموازين المقرّرة عندهم 5ك ولذلك ورد في من أذاع أسرار 
أهل البيت 2 0 اا ا سكن 
عرد الك ملك امبساء بمال أمر انحو 8 فيكون المذيم بذلك هر 
المسبّب لهذه المخاطرء فهو كمن قاتلهم عمداً.؟ 

ثم ذكر أن الأئمّة86 نسبوا الكذب لبعض الرواة لاسيما المتّهمين بالغلقق وليس منها الكذب 
المصطلح - بمعنى الإخبار بخلاف الواقع بل لها معان أخرى"؛ وذكر سنّة معان للكذب 

مدعومة بالشواهد الروائية» إليك عناوينهاء ومن أراد التفصيل فعليه مراجعة المصدر: 
الأول: إذاعة الأسرار و إفشاؤها. > 
الثانى: وضع حدود لأشياء سمعت حقيقة. 9 
الثالث: تطبيق المعنى على غير مصداقه. 1 
الرابع: إسناد الاستنتاجات والاحتجاجات التفصيلية إليهم8 كونها منطلقة من 
قواعدهم الكلية. . 


* النور:‎ .١ 

؟. الغلرٌ والفرق الباطنية: ص107. 

*. المصدر السايق: ص108. 

#. انظر: المصدر السابق: ص .١18 ٠ ١0060‏ 
0. أنظر: المصدر السابق: ص١ .181-١8‏ 
.١‏ أنظر: المصدر السابق: ص١12.‏ 

. أنظر: المصدر السابق: ص21١-1217.‏ 
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الخامس: الكذب المخبري.١‏ 
السادس: الصدق والكذب بلحاظ أبعاض الكلام وأجزائه أو انحلاله في الأفراد." 
وهنا يقع السؤال التالي: ما المراد من الكذب المنسوب ل «سهل»؛ هل هو معناه 
الاصطلاحي: أم معناه اللغوي؛ وهو الخطأ أوعدم المطابقة للواقع؟ و بعبارة أخرى: همل 
المراد من قول النجاشي: «وكان أحمد بن محمّد بن عيسى يشهد عليه بالغلوَ والكذب» هو 
المعنى الأول أم الثاني؟ 
للإجابة على ذلك نشير إلى بعض النقاط أوْلاً؛ وهي: 
١‏ بمراجعة من وصفه النجاشي بالكذب وجدنا هذا الوصف في التراجم التالية: سليمان 
بن عبد الله الديلمي؟؛ وسهل بن زياد؟» وعبد الله بن القاسم الحضرمي المعروف بالبطل”, 
وأبوسمينة محمّد بن علي الصيرفي'؛ و محمّد بن عبد الله بن مهران"؛ و وهب بن وهب بن 
عبد الله أبو البختري*. 
١‏ بمراجعة التعبير المذكور في التراجم السابقة وجدنا الخمسة الأولى منها مقرونة 
بوصف الغلوٌء والسادس موصوف بالكذب فقط. 
7 النقطة الملفتة للنظر أن جميع هؤلاء المتّهمين بالكذب لهم روايات في الكتب 
الأربعة؛ بل إنّ بعضهم كثير الرواية؛ فقد تكرّر اسم سهل بن زياد ضمن (1021) سنداً 
واسم أبي سمينة ضمن (/7) سنداً واسم وهب بن وهب ضمن (117) سنداء وأسم 





سليمان بن عبد الله الديلمى ضمن ٠(‏ ”) سنداً؛ و محمّد بن عبد الله بن مهران ضمن (17) 
سنداً ومجموعها هو :)7١١9(‏ وهوعدد ضخم بلا ريب. 





.١‏ أنظر: المصدر السابق: ص187. 

؟. أنظر: المصدر السابق: ص 187. 

*. رجال النجاشي: ص 187 الرقم47؟؛ فهرست الطوسي: ص١77‏ الرقم/771. 
4. رجال النجاشي: ص 188 الرقم59. 

0. المصدر السابق: ص 576 الرقم097. 

.١‏ المصدر السابق: ص77375 الرقم8647. 

. المصدر السابق: ص 78٠‏ الرقم؟؟5. 

8. المصدر السابق: ص 5١‏ الرقم80١١,‏ 


التقييم الرجالي لسهل يك 

فإن كان المراد بالكذب معناه في العصر الحاضر فهذا ممّا لا يمكن قبوله؛ إذ الكاذب لا 
يروى عنه حديث واحد فضلاً عن هذا العدد. ولوقيل بإرادة الكذب بمعناه الفعلى فهذا لا 

 "‏ ذكر النجاشي في ترجمة أبي سمينة: 

وكان ورد قمّء وقد اشتهر بالكذب بالكوفة؛ و نزل على أحمد بن محمّد بن عيسى 
مدّة» ثمّ تشهّر بالغلوّ فجفا و أخرجه أحمد بن محمّد بن عيسى عن قمّ. 

وهنا يثار السؤال التالي: لو كان المراد بشهرته بالكذب هو معناه الاصطلاحي فلماذا أنزله 
عنده ؟ علماً أنّ هذه العبارة مشعرة بمعروفية أبي سمينة بحيث ينزل عند شخصية علمية 
سياسية ذات وجاهة اجتماعية؛ ومن الواضح أنّ منزلة الأشعري تتنافى مع إيواء المشتهر 
بالكذب؛ لأنّها تشينه» خاصّة وأنّه نزل عنده مدّة, لا أيَاماً قليلة ممّا يقوّي احتمال إرادة معنى 

0- ورد وصف الكذّاب في رجال الشيخ الطوسي مرّة واحدة» وذلك في حقٌ طاهر بن 
حاتم» فقال في ترجمته: «طاهر بن حاتم غالي كذّابء أخو فارس.»١‏ 

بينما قال النجاشي في حقّه: «طاهر بن حاتم بن ماهويه القزويني أخوفارس بن حاتم 
كان صحيحاً ثم خلّط»', وهذا مؤيّد آخر لكون المراد بالكذب معناه اللغوي لا المعنى 
المتبادر منه هذا العصرء فالتخليط: خطأ في النقل» وقد وصفه الشيخ بالكذب. 

© ذكر النجاشي في ترجمة سليمان بن عبد الله الديلمي أنه «غمز عليه و قيل: كان غالياً 
كذاباً. وكذلك ابنه محمّد لا يعمل بما انفردا به من الرواية»؛ فإن كان المراد بالكذب 
المعنى المتبادر منه هذا اليوم لكان عليه التعبير بعدم العمل برواياته أجمع: لا خصوص ما 
انفرد به. بخلاف ما إذا كان بمعنى الخطأ؛ فإنه لا يحصل الاطمئنان بما انفرد به» فلا يعمل 
بهء وأمَا ما له شاهد فى الروايات الأخرى فإنّه يمكن العمل به. 

كتب النجاشي في ترجمة محمّد بن عبد الله بن مهران الكرخي: «من أبناء الأعاجم. 
غال كذّاب» فاسد المذهب و الحديثء؛ مشهور بذلك»»؛ فقال: إِنّه مشهور بذلكء ثم ذكر 


.07١ رجال الشيخ: ص70 الترجمة‎ .١ 
.00١ رجال النجاشى: ص8/١7 الترجمة‎ ." 
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كتبه فقال: 
له كتب منها: كتاب الممدوحين و المذمومين؛ كتاب مقتل أبي الخظابء كتاب 
مناقب أبي الخطابء كتاب الملاحم؛ كتاب التبصرة, كتاب القباب» كتتاب النوادر 
وهو أقرب كتبه إلى الحق» و الباقي تخليط. قاله ابن نوح. 
فصرّح بأنّ كتابه النوادر أقرب كتبه للحقٌ والباقي تخليط: في حين أنه وصفه أوَلاً 
بالكذّابء مما يكشف عن كون مراده بالكذب معناه اللغوي لا المتبادر هذا اليوم؛ وإلّا لم 
يصفها بأنّها تخليط مع قرب أحدها للحقّ. 
4 الملفت للنظر أن الراوي لكتب بعض هؤلاء الكذابين هم من الوجوه العلمية 
المرموقة والأجلاء. فطريق النجاشي لكتاب سهل بن زياد هو: 
أخبرناه محمّد بن محمّد قال: حذثنا جعفر بن محمّد. عن محمّد بن يعقوبء قال: 
حدّئنا على بن محمّدء عن سهل بن زياد. و رواه عنه جماعة. 
وللشيخ الطوسي إليه طريقان؛ هما: 
أخبرنا ابن أبي جيدء عن محمّد بن الحسن؛ عن محمّد بن يحيى؛ عن محمّد بن 
أحمد بن يحيى؛ عن سهل. ورواه محمّد بن الحسن بن الوليد» عن سعد و 
الحميري» عن أحمد بن أبي عبد الله عن سهل بن زياد. ١‏ 
وفيهما عدد من الأجلاء كما اوضحناه سابقاً. 
كما نجد في طريق النجاشي إلى كتاب طاهر بن حاتم بن ماهويه القزويني عدا من 
الأجلاء حيث ذكر النجاشي طريقه إلى كتابه قائلاً: «حدّثنا خالي الحسين بن الحسن وابن 
الوليد عن الحميري» عن محمّد بن عيسى بن عبيدء عن طاهر»؛ فابن الوليد والحميري من 
الأجلاء كما تقدّم؛ والراوي الأصلي لكتاب طاهر هومحمّد بن عيسى بن عبيدء وهو من الأجلاء" 
أيضًاً. فل كان كذَاباً بالمعنى المتبادر منه هذا اليوم لما روى عنه كتابه؛ لأنّه ينافي جلالته. 
ويأتي الكلام نفسه في أبي سميئة المشهور بالكذب في الكوفة, والذي يروي كتابه 
.١‏ فهرست الطوسي: ص77/8 الرقمة 57. 


”. كتب النجاشي في حقّه: «محمّد بن عيسى بن عبيد بن يقطين بن موسى؛ مولى أسد بن خزيمة؛ أبو جعفر جليل 
في (من) أصحابناء ثقة عين؛ كثير الروابة. «حسن التصانيف» (رجال النجاشي: ص77 الترجمة 892). 
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محمّد بن أبي القاسم عبيد الله الملقب ماجيلويه على ما ورد في طريق النجاشي إليه'. مع 
أن محمّد بن أبي القاسم ماجيلويه «سيّد من أصحابئا القمّيين ثقة عالم فقيه؛ عارف بالأدب 
والشعر والغريب» على ما وصفه النجاشي". 

فمن مجموع ما ذكر يقوى في الظنّ أن المراد بالكذب المنسوب لسهل بن زياد هو 
المعنى اللغوي؛ أي الخطأء لا المعنى المتبادر منه هذا اليوم. ولهذا روى عنه الأجلاء ‏ مثل 
الشيخ الكلينيية ‏ المئات من الروايات؛ فلو كان سهل كاذباً بالمعنى المعاصر لما صحٌ 
للنجاشي وصف الكليني بما وصفه مع روايته هذا العدد الكبير من الروايات عن رجل 
كذَّاب! وأمّا إذا كان المراد بالكذب هو الخطأ فالكلينى إذا اطمأن بصحّة الروايات التى رواها 

عن سهل فلا ضير في روايته لها. 

وهذا المعنى من الكذب منسجم مع عبارة النجاشي في وصف سهل بقوله: (اضعيف فى 
الحديث»»: التي يراد منها ضعف مبانيه الحديثية كما تقدم؛ حيث إن مقتضى ضعف مبانيه 

هو الاعتماد على ما لا ينبغي الاعتماد عليه فيصحٌ لأحمد وصفه بالكذب. 

هذا تمام الكلام في الوجه الثاني من وجوه الطعن في سهل بن زياد؛ أعني نسبة أحمد بن 

محمّد بن عيسى الكذب والغلوٌ إليه. واتضح بما ذكرناه عدم تمامية هذا الوحه. 

الوجه الثالث: إخراجه من قم 

ثالث وجوه الطعن المذكورة في سهل بن زياد هي إخراجه من قم من قبل أحمد بن محمّد 

بن عيسى؛ كما صرّح به النجاشي؛ حيث إنّ إخراجه منها دال على ضعفه؛ وإِلّا لما أخرجه 

منهاء ولكان حاله حال الكثير من الرواة. 

وقد أجاب المحدّث النوري عن هذا الوجه بما حاصله: 

.١‏ قال في ترجمته: «له من الكتب: كتاب الدلائل؛ و كتاب الوصاياء و كتاب العتق. أخبرنا أبو الحسين علي بن أحمد. 
قال: حذثنا محمّد بن الحسن, قال: حدّثنا محمّد بن أبي القاسم ماجيلويه عنه بكتابه (بكتاب) الدلائل؛ و أخبرنا 
محمّد بن جعفرء قال: حدَّثنا أحمد بن محمّد بن سعيد, قال: حدّثنا جعفر بن عبد الله المحتدي عنه بكتبه. و 
كتاب تفسير اعم يتسا لون4 و كتاب الآداب. أخبرنا ابن شاذان» قال: حدّئنا أحمد بن محمّد بن يحيى. قال: 


؟. رجال النجاشى: ص07" الترجمة 451. 
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١-_إنَ‏ أحمد لم يدرك أبا محمّد العسكريءية, وما فعل بسهل وقال فيه لابدّ وأن يكون قبله. 

" - إن «سهل بن زياد» يروي عن «عبد العظيم» الذي ورد الريّ مخفياً ولابدٌ أن يكون 
سهل أحدّ الشيعة الذين أشار إليهم النجاشي» فيكون منفيّاً وقتئذ. 

7 نص النجاشي على أنه كاتب أبا محمّدكة؛ والرواية صحيحة السند» ومكاتبة أخرى 
في التهذيب مرويّة عن طريق ثقة الإسلام في الوصايا المبهمة» ولا يجتمع عند الإماميّة غلوٌ 
شخص وكذبه إلى حد يوجب نفيه وطرده والبراءة منهء مع اعتناء الإمامظة به. وجوابه عن 
مسألته بخطه المبارك. 

" - إذا لاحظنا سؤال «سهل بن زياد» عن التوحيد والمسائل الفرعية» فلا يعقل أن يكون 
غالياً؛ فإنّ الغلاة بمعزل عن هذه المطالب. 

والذي انتهى إليه من هذه المقدّمات هو ما ذكره بقوله: 

فلابدٌ من الإغماض عن فعل أحمد. فإنْ لاحظنا جلالته» فنقول: كان شيء ثم زال» 
وإلّا فما هو بأعظم ممّا صنع بنفسه من كتم الشهادة ونفي من لا شكٌ في خطنه فيه. 
وبالجملة: فنسبة الخطأ إليه أولى من نسبته إلى إمامه. ١‏ 
ثم استمرٌ المحدّث النوري قائلاً: 
قال السيّد الأجلَ بحر العلوم في رجاله: والأصل في تضعيفه كما يظهر من كلام 
القوم: أحمد بن محمّد بن عيسى الاشعري؛ وحال القَمّيين ‏ سيما ابن عيسى ‏ في 
التسرّع إلى الطعن والقدح والإخراج من قم بالتهمة والريبة ظاهر لمن راجع 
الرجال؛ ولو كان الأمر فيه على ما بالغوا به من الضعف والغلوٌ والكذب لورد عن 
الأئمّة220 ذمّه وقدحه؛ والنهي عن الأخذ عنه والرجوع إليه. كما ورد في غيره من 
الضعفاء المشهورين بالضعف. فإنّه كان في عصر الجواد والهادي والعسكري822. 
وروى عنهم0. ولم نجد له في الأخبار طعناً. ولا نقل ذلك عن أحد من علماء 
الرجال» ولولا أنه بمكان من العدالة والتوثيق لما سلم من ذلك... 1 
أقول: يمكننا تقديم بعض الملاحظات في هذا الخصوص: 
.١‏ خاتمة المستدرك: ج0 ص١!5؟5.‏ 
'. خاتمة المستدرك: ج0 ص0؟5. 


التقييم الرجالي لسهل ١‏ 

الملاحظة الأولى: أن إحدى النقاط المهمّة في تضعيف سهل هي نفيه من قبل أحمد بن 
محمّد بن عيسى من قجّء فلابدٌ من تحليل هذه النقطة, لنرى مدى دلالتها على التضعيف. 
فنقول وبالله الاستعانة: 

١-لاشكٌ‏ ولا ريب في جلالة «أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري»» إلا أن ذلك لايعني 
أنّ أفعاله ححّة؛ فليس هو من المعصومين.؛ وإنّما هومن عامّة البشر الذين يجوز عليهم الخطأ 
كما لا يخفى. وعليه فلابدٌ من تقييم وتحليل فعله المذكور ضمن المعايير العقلائية. 

؟ - إن إخراج سهل بن زياد من قم من قبل أحمد الأشعري هو فعل وتصرّف صدر ضمن 
ظروف معيّنة» فينبغي أن يفهم ويحلل بما يكتنفه من قضايا؛ ليكون التحليل منسجماً مع 
الواقع وقريباً منه. ولا يعامل بما يزيد على مستواه وواقعه. 

من الأمور التي تكتنف إبعاد «سهل» من قمّ هي منزلة أحمد الأشعري الاحتماعية 
والسياسية» فكان أحمد الرئيس السياسي لمدينة قم وفي الوقت ذاته كان من العلماء 
والمحدّئين المعروفين فيهاء فلابدٌ من لحاظ هذه المنزلة في إخراجه سهلاً؛ فإنَّ الذي له 
منزلة اجتماعية أو سياسية يراعي بعض القضايا والجهات التي لايراعيها غيره كما لا يخفى'. 
ومن هنا فإنّ إخراجه ل«اسهل» من قم قد يكون رعاية لبعض هذه الجهات والمصالح. 

توضيح ذلك: إنّ الناس يتأنّرون بالوجهاء وذوي المناصب ‏ الاجتماعية والسياسية ‏ تأثرا 
شديداً؛ سواء بأقوالهم أم بأفعالهم: فإذا كان للوجيه أسلوب أدبي متميّز مثلاً كما لوكان 
يستعمل بعض الألفاظ والتراكيب, تأثّر بها أتباعه. وراجت هذه الألفاظ والتراكيب في 
كلامهم. وإذا نهج الوجيه منهجاً معيّناً في حياته نهجوه أيضأء كما لوعاش حياة بسيطة 
اقتنعوا بالبسيط كذلك, وهذا ما نلاحظه بوضوح في الواقع التاريخي والاجتماعي؛ وذلك أن 
هاتين الطائفتين من المجتمع هما قدوته وقادته في الحياة» ولهذا نقرأ فيما يروى عن النبيّ 
الأعظميَيي أنه قال: 

صنفان من أُمتى إذا صلحا صلح الناس: هم الأمراء والعلماء." 

.١‏ هذه النقطة من فوائد الأستاذ السيّد أحمد المددي حفظه الله. 


؟. الاستذكار: ج١‏ ص58 جامع بيان العلم وفضله: ج١‏ ص 185 وفيه: «الفقهاء» بدل «العلماء», الجامع الصغير: 
ج7 ص١٠‏ 8077 وفيه زيادة «وإذا فسدا فسد الناس»؛ كنز العمّال: ج١٠‏ ص 1١91‏ ح/79019. 
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وممّا يشهد لما ذكرناه من تأثّر الناس بالقادة هو ما روي في مصادر عديدة من أن رجلاً 
يدعى عاصم: كان يلبس الخشن ويأكل الجشبء فشكاه أخوه إلى أمير المؤمنين 48 فتكلّم 
معه أمير المؤمنين 32 في ذلك,؛ فقالٌ عاصِمٌ: يا أميرٌ المُؤمِنِينَا فَعَلَى ما اقتَصّرتٌ في مَظعَمِكَ 

وَنْحَكَ! إِنَّ المت فَرضٌ عَلَى أَئِمَةِ العَذلٍ أَنْ يقَذّوُوا أَفسَهُم بضَعَفَةٍ النّاسٍ كي لا 

فسبب تصرّف عاصم المذكور هو تأثّره بسيرة أمير المؤمنين 9# في الملبس والمطعم ممّا 
جعله يترك طيب الطعام ولين اللباسء فتأثّر المجتمع الإسلامي بسيرة النبيَعَل والأئقة220 
مما لا يمكن إنكاره. 

وهذا التأثر لا يختصّ بالنبي وأهل بيته#2؛ بل نجده بدرجات أضعف بالنسبة لغيرهم 
من العلماء والوجهاءء بل بكل من له تأثير اجتماعي؛ فنجد تأثّر الشباب ببعض الرياضْبّين أو 
الممثّلين مثلاً. نعم؛ تأثير كلّ شخص بمقدار منزلته الاجتماعية وما له من منزلة في قلوب 
الناس» وهذا واضح لمن راجع الحياة الاجتماعية والتاريخ المعاصرء فالإمام الخميني لم 
يترك بسيرته ومنهجه أثراً على الإيرانيين فحسبء بل ترك أثره على أبناء الشعوب المختلفة 
وعلى غير المسلمين أيضاً. 

فإذا اجتمعت صفتا العلم والمنزلة السياسية في شخص معيّن بأن كان عالماً وكان أمير 
قومه؛ فلاريب أن تأثيره في المجتمع سيكون أبلغ وأكثرء وقد كان أحمد بن محمّد الاأشعري 
بهذه الصفة, فكان ذا منزلة سياسية اجتماعية من جانب» وكان محدّثاً بارزاً ووجهاً علمياً 
لامعاً من جانب آخرء فلا ريب أنَّ تأثيره على الطبقة المتديّنة من الناس وعلى المجتمع 
سيكون بالغاً جدّاً. 

؟ ‏ من الأمور الجديرة بالاهتمام واللحاظ هي أنَّ الحديث يحظى بمنزلة سامية في 
الفكر الإسلامي؛ والتساهل فيه يستتبع خطرات عظيمة وآثاراً سلبية كبيرة على الحديث 
بصورة خاصّة, وعلى الفكر الإسلامي بصورة عامّة؛ فإذا ما واجه خطراً معيّناً فينبغي على 


.7١ 9 ح7, نهم البلاغة: الخطبة‎ 5١٠١ ص‎ ١ الكافي:‎ .١ 
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العلماء والمحدّثين أن يبرزوا ردّ فعل مناسسب تجاه ذلكء ولاريب أنّ التساهل فى نقل 





الحديث وروايته يسبب ضياع الحديث, فلابدّ من مواجهته بالنحو المناسب؛ نظراً 
لخطورته البالغة. 
وبما أن سهلاً ضعيف في الحديث'؛ فقد واجهه أحمد الأشعري بهذه المواجهة فأخرجه 
من قجّ؛ وما ذاك إلا لِيبيّن للرواة أهمّية حفظ الحديث ورعايته ولزوم الدقّة والتشدّد وعدم 
التسامح في نقله. 
وبغبارة أخرى: إخراج «سهل» من قم هو للتنديد والردع عن التساهل في نقل الحديث. 
ويشهد لما ذكرناه أنّ أحمد بن محمّد بن عيسى واجه أحمد بن محمّد بن خالد بفعل 
مشابه. حيث أخرجه من قم أيضاً بسبب نقله عن الضعفاء, قال الشيخ في ترجمته: 
أحمد بن محمّد بن خالد بن عبد الرحمن بن محمّد بن علي البرقي» أبو جعفرء 
أصله كوفي» و كان جدّه محمّد بن علي حبسه يوسف بن عمر والي العراق بعد قتل 
زيد بن عليّ بن الحسينءهة ثم قتله. وكان خالد صغير السنء فهرب مع أبيه عبد 
الرحمن إلى برقة قم فأقاموا بهاء وكان ثقة في نفسه غير أنّه أكثر الرواية عن 
الضعفاء واعتمد المراسيل. و صئّف كتباً كثيرة» منها المحاسن وغيرها... .' 
فصرّح الشيخ بأنْه ثقة في نفسه إلا أنه أكثر الرواية عن الضعفاء واعتمد المراسيل؛ ولهذا 
أبعده أحمد الأشعري من قم كما صرّح بذلك ابن الغضائري حيث قال: 
أحمد بن محمّد بن خالد بن محمّد بن علي البرقي يكتّى أبا جعفر. طعن القمّيون 
عليه؛ و ليس الطعن فيه إِنّما الطعن في من يروي عنه؛ فإنّه كان لا يبالي عمّن يأخذ 
على طريقة أهل الأخبار. وكان أحمد بن محمّد بن عيسى أبعده عن قم؛ ثم أعاده 
إليها و اعتذر إليه." 
فهذا الإبعاد تعبير واضح من قبل أحمد الأشعري عن عدم ارتضائه للمباني الحديثية لكل 
.١‏ كما يظهر من عبارة النجاشي في حقّه حيث قال: «ضعيف في الحديث». 


3 الفهرست للطوسى: ص٠‏ 51 الترجمة 66 
و3 الرجال لابن الغضائري: ص79 


]اع دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
من سهل وأحمد بن محمّد بن خالد, وأنّ مسلكهما ضعيف وغير مقبول. وعليه فلا دلالة في 
فعل أحمد الأشعري على تضعيف «سهل» في نفسه كما لا يخفى. 

أضف إلى ذلك أن الفعل الواحد الصادر من أمير القوم يختلف تقييمه عمًا إذا صدر من 
أحد عوامٌ الناس؛ إذ قد يجب على الأمير ما لا يجب على غيره؛ بل قد لا ينبغي لغيره؛ وما 
هو إلا بمقتضئ مقامه ومنزلته. وهذا ما نستوحيه من قول أمير المؤمنين 94 لعاصم في الرواية 


المشار إليها آنفاً: 
«إِنّ ا كبك فَرَضَ عَلَى أَيِمَةِ العَدلٍ أن يُقَدَرُوا أنفت نمْسَهُم ب بِضَّعَنَةٍ النّاسٍ؛ كي لابَتبِئَعْ 
بالققير فَقرُة). 
فالأمير قد تلزمه بعض الأمور: التي لا تلزم غيره؛ فلا ينبغي تقييم إخراجه ل«سهل» 
بمعزل عن هذه المقتضيات. 


الملاحظة الثانية: إجابة الإمام لمكاتبة «سهل» بخط يده لا تدلّ على إجلاله له. كما 
تقدّم بيانه. فلو تنزّلنا وقلنا: إنَّ جواب الإمام ل«سهل» بخط يده دالٌ على الإجلال؛ فإنّ 
المقارنة بين إخراج أحمد ل«سهل» وكتابة الإمام جوابه بخط يدهء مقارنة خاطئة؛ لأنّ لكل 
من الإجلال والإهانة مراتب عديدة كما هو واضح: والإجلال والاحترام بكتابة الجواب بخط 
اليد هو من أضعف مراتب الإجلال» بل لا يلتفت إلى كونه احتراماً وتجليلاً إلا القليل؛ 
بخلاف الإخراج من قم فإنّه من المراتب الشديدة للإهانة. 

الملاحظة الثالثة: إن للغلوٌ مراتب عديدة كما سبقء والمذموم هو بعض مراتبه دون 
الآخر. 

وبهذا ينتهي الكلام في الوجه الثالث من وجوه الطعن في سهل بن زياد. واتضح ممّا 
ذكرناه عدم تمامية هذا الوجه أيضا. 
الوجه الرابع: كونه أحمق 
نقل الكشّي عن القتيبي عبارة في حقٌ «أبي الخير صالح بن سلمة أبو حمّاد الرازي» 
حاء فيها: 

قال علي بن محمّد القتيبي: سمعت الفضل بن شاذان يقول في أبي الخير: وهو 
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صالح بن سلمة أبي حمّاد الرازي كما كني, وقال عليّ: كان أبو محمد الفضل 
يرتضيه و يمدحه؛ ولا يرتضي أبا سعيد الآدمي؛ و يقول: هو الأحمق. ١‏ 
فوصفه بالأحمق كاشف عن ضعفه, وهو من الأوصاف الدالّة على الذم. 
وأجيب عنه بأنّه لا دلالة فيه على القدح في دينه أو تقواه؛ لأنّ المعهود إطلاق هذا اللفظ 
في مقام التنبيه على البلادة» لا الفسق أو فساد العقيدة." 
أقول: قبل إبداء النظر في الجواب المذكور علينا أن نجيب على السؤال التالي: هل 
التعبير بالأحمق في كتب الرجال هو من تعابير ذم الراوي والطعن فيه أم أنه ليس كذلك؟ 
الجواب: لأجل أن تكون الإجابة واضحة وعلمية نرى من الضروري تسليط الأضواء على 
معناه لغة. مضافاً لمتابعة هذا التعبير في كتب الرجال ودراسة العبارات الواردة بلحاظ القرائن 
الموجودة فيهاء فنقول: 
أ الأحمق لغة: 
كتب ابن منظور في بيان الحمق ما يلي: 
الْحُمْقُ: ضدّ العَقَل. الجوهري: الحُمْقُ و الحُمُقُ: قلّة العقلء حَمُقَ يَحْمُق حُمْقاًو 
حُمُقَاً وحَماقةً وحمقّ والْحَمَقَ واسْتَحْمَقَ الرجل؛ إذا فَعَلَ فِغْلَ الحَمْمى... 
وحقيقة الحُمق: وضع الشيء في غير موضعه مع العلم بمُبْحه." 
وني مجتمع البتخرين: 
في الحديث: «ينبغي للمسلم مجانبة الأحمق فإنّه لايشير عليك بخير» الأحمق من 
يسبق كلامه فكره؛ و هو من لا يتأمقل عند النطق هل ذلك الكلام صواب أم لا 
فيتكلّم به من غفلة. و الحمق ‏ بالضْمَّ وبضمّتين -: قلّة العقل وفساده. ومنه 
الحديث: «النوم بعد العصر حمق»؟ أي فساد عقل. > 
.١‏ رجال الكشي: ج١‏ ص 068 الرقم28١٠,‏ الخلاصة: ج١‏ ص 770 ترجمة صالح بن محمّد بن سهل الهمداني. 
". أنظر: تنقيح المقال: ج77 ص 186 خاتمة المستدرك: ج0 ص 570 575. 


'. لسان العرب: ج١٠‏ ص2 «احمق». 
1 مجمع البحرين: ج06 ص ١67‏ «حمق». 
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ب الأحمق في كتب الرجال: 
بعد تتّع هذا اللفظ في عبارات الرجالبّين عثرنا عليه في بضع موارد ‏ كلّها في رجال 
الكشّي ‏ نستعرضها فيما يلي: 
...-١‏ حدّثنا أسلم مولى محمّد بن الحنفية» قال: كنت مع أبي جعفرءة جالساً مسنداً 
ظهري إلى زمزم؛ فمرٌ علينا محمّد بن عبد الله بن الحسن و هو يطوف بالبيت» فقال أبو جعفر: 
«ريا أسلمء أتعرف هذا الشابٌ؟» قلت: نعمء هذا محمّد بن عبد الله بن الحسن. قال: «أما إنه 
سيظهر ويقتل في حال مضيعة» ثم قال: «يا أسلم؛ لا تحدّث بهذا الحديث أحداً فإنّه عندك 
أمانة». قال: فحدّئتُ به معروف بن خرّبوذء و أخذت عليه مثل ما أخذ عليّ. قال: و كنا عند 
أبي جعفرطية غدوة وعشية أربعة من أهل مكّة, فسأله معروف عن هذا الحديث... قال: 
فالتفت إلى أسلم فقال له أسلم: جعلتٌ فداك ني أخذت عليه مثل الذي أخذته على . قال 
فقال أبو جعفر92: 
لو كان الناس كلّهم لنا شيعة لكان ثلاثة أرباعهم لنا شكاكاً. والربع الآخر أحمق. ١‏ 
١‏ -... حدّثني يونس بن عبد الرحمن عن رجلء قال: قال أبو عبد الله.اة: 
كان أبو الخظاب أحمق؛ فكنت أحدثه فكان لا يحفظ؛ و كان يزيد من عنده. " 
'-... حدّثني محمّد بن الحسن بن شمّون وغيره» قال: خرج أبو محمّدية في جنازة 
أبي الحسن غ3 و قميصه مشقوقء فكتب إليه أبو عون الأبرش قرابة نجاح بن سلمه: من رأيت 
أو بلغك من الأئمة شقٌ ثوبه في مثل هذا؟ فكتب إليه أبو محمّداكة: 
يا أحمق. و ما يدريك ما هذا؟! قد شق موسى على هارون لإك. " 
" - أحمد بن عليّء قال: حدّثني إسحاقء قال: حدّثني إبراهيم بن الخضيب الأنباري» 
قال: كتب أبوعون الأبرش قرابة نجاح بن سلمه إلى أبي محمَّدايةِ أن الناس قد استوحشوا 
من شقك ثوبك على أبي الحسن.98؟ فقال: 
.١‏ رجال الكشّي: ج١‏ ص0١‏ 7 الترجمة 704 الخلاصة للحلّي: ج١‏ ص 772 الترجمة1785. 


7. رجال الكشي: ج١1‏ ص40 7 الترجمة 077. رجال ابن داود: ج1١‏ ص01 الترجمة /اع5. 
*. رجال الكشّي: ج١‏ ص 077 الترجمة .1١87‏ 
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يا أحمق. ما أنت و ذاك؟! قد شقّ موسى على هارونل2يّ... ١.‏ 

هذه تمام النصوص التي استخدمت تعبير «الأحمق» في كتبنا الرجاليّة. والآن لندرسها 
الواحد تلو الآخر. 

أمَا الرواية الأولى فلا شكٌ في أنّ التعبير المذكور فيها لا يراد به الطعن في الراوي من 
جهة الرواية» بل الطعن فيه من جهة عدم حفظ الأمانة كما هو واضح. كما أنّ المراد من كون 
ربع الشيعة حمقى هو أنهم لا يحفظون السرّء لا أثهم يكذبون وما إلى ذلك. وكلا المعنيين 
مأخوذ من قولهم: «حوقٌ الرجلء إذا فَعَلَ فُِلٌ الحَمْقَى» أو من «وضع الشيء في غير 
موصعه)). 

كما أنّ المراد بالأحمق في الرواية الثانية هو عدم الحفظ كما يبدو من سياق الرواية. وهو 
من «وضع الشيء في غير موضعه» أيضاً. 

وأمَا الرواية الثالثة فالمراد بالأحمق فيها هو قلّة العقلء بمعنى سوء التصرّف أو الإتيان 
بالتصرّف غير اللائق» ولا يراد به الطعن في الشخص من جهة أخرى. كما هو واضح من 
السياق. وهذا المعنى هو الذي صرّح به ابن منظور بقوله: «الحُمْقٌ: ضدّ العقل. وحمقٌ 
الرجلء إذا فَعَلَ فِعْلَ الحَمْقَى». 

وأمنَا الرواية الرابعة فهي نقل آخر للرواية الثالثة وليست رواية أخرى. 

وبالتأمل فيما تقدّم ينضح أنّ تعبير «الأحمق» قد استعمل أوّلاً في رجال الكشّي خاصّة: 
م نقل عنه ابن داود في رجاله' والعلامة في الخلاصة", ولا نجد استعماله في رجال البرقي؛ 
ولا في رجال الشيخ وفهرسته. ولا في كتاب النجاشي. مع الشيخ والنجاشي خرّيتا هذا 
الفن؛ مما يكشف عن عدم كونه اصطلاحاً رجالياً للدلالة على ذم الراوي» وإنّما هو تعبير 
مستعمل في الروايات بمعناه اللغوي. 

والذي ننتهي إليه ممّا تقدّم هو: أن وصف الأحمق ليس طعناً في الرواي» بل هو بمعناه 
.١‏ المصدر السابق: ج١‏ ص 07/7 الترجمة .٠١80‏ 


؟. رجال ابن داود:.ج١‏ ص 0١١‏ الترجمة لا ؟. 
ار الخلاصة: ج١‏ ص 7١7‏ الترجمة لا» وص 77١‏ ترجمة صالح بن محمّد بن سهل. 
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اللغوي؛ فهذا الوجه من وجوه تضعيف سهل بن زياد غير تام أيضأً. 
الوجه الخامس: تضعيف ابن الغضائري له 
تعرّض ابن الغضائري لترجمة سهل بن زياد وذكر فيها العبارة التالية: 
كان ضعيفاً جدّاً. فاسد الرواية والمذهب. وكان أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري 
أخرجه من قمء وأظهر البراءة منهء ونهى الناس عن السماع منه والرواية عنهء ويروي 
المراسيل ويعتمد المجاهيل. ' 
ولا ريب في دلالتها على ضعف «سهل» في نفسه؛ لا ضعفه في الحديث. 
وأجيب عليه بما يلي: 
ألاً: أنه لا وثوق بتضعيفاته؛ لخروجها عن الحدّء وعدم خلوٌ أحد من جرحه وغمزه." 
وثاني: أن إطلاق تضعيفه لابدّ وأن يقيّد بما في النجاشي المؤيّد بما في رجال الشيخ؛ 
وهو الضعف في الحديث الغير المنافي للوثاقة. 
وثالثاً: أنّ الظاهر كما نصّ عليه جماعة: أنّ منشأ تضعيفه ما نقله عن أحمدء بل ومستند 
غيره» فإنّه كان جليلاً عظيماً رئيساً في الشيعة» يحتج بقوله وفعله في أمثال هذا المقام.؟ 
أقول: إنّ تضعيف ابن الغضائري له ممّا لا تركن النفس إليه بعد كثرة قدحه للرواة» خاصّة 
وأنّه لا موافق له من الرجاليِينء بل إنّ الشيخ خالفه فصرّح بتوثيقه. مضافاً إلى أنّ مستند 
تضعيفه له_على ما يبدو هو فعل أحمد بن محمّد بن عيسىء وقد تقدّم الجواب عنه. وعليه 
فهذا الوجه غير تامّ أيضاً. 
الوجه السادس: تضعيف الشيخ له في الفهرست 
كتب الشيخ في ترجمة سهل بن زياد في الفهرست: 
سهل بن زياد الآدمي الرازي؛ يكنّى أبا سعيد. ضعيف.؟ 
.١‏ أنظر: خاتمة المستدرك: جة ص 710 - 77. 
”. أنظر: تنقيح المقال: ج77 ص1947, خاتمة المستدرك: ج0 ص570-774. 
". أنظر: خاتمة المستدرك: ج0 ص4 117 7770. 
4. فهرست الطوسي: ص 778 الترجمة 779. 
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فوصفه بأنه «ضعيف»», ولم يقيّد ذلك بقيدء فهو تضعيف لشخص «سهل». لا لروايته. 
وأجيب عنه بما يلي: 
١‏ إله رجع عنه في كناب الال مريت وققه قيم ترعل انه تين له عند تصديت الرجال نما 
لم يكن متبيّناً لديه عند تصنيف الفهرست.١‏ 
”. يجب تقييده بما في النجاشي الذي هو غير منافٍ للوثاقة. " 


تذييل: 
وقع الكلام في اختلاف تقييم الشيخ لسهل في كتابيه الرجال والفهرست. فقيل 
بتعارضهما وتساقطهماء وقيل بتقديم الرجال على الفهرست. ومن الواضح أنّ التعارض فرع 
حجيّة المتعارضين؛ مع أنّ الرجال متأخَر عن الفهرست,ء فهو مقدّم وحاكم عليه كما صرّح 
به الشيخ المامقاني 4 فقال: 
والعجب من بعض أعلام هذا الفنّ حيث قال: إنّه لم يظهر المتقدّم - من التوثيق 
والتضعيف - من الشيخ رحمه الله؛ والتعارض يوجب التساقط. وجه العجب: أنَّ 
تأخر رجال الشيخ عن فهرسته ممّا لا يخفى على كل من راجع رجاله؛ حيث صرّح 
في مواضع عديدة بأنَّ لمن عَُونّه كتبأ ذكرها في الفهرست,ء فتأخَر رجاله عن فهرسته 
من الواضحات." 
وقال الميحدت النوري4: 
احتمال التعارض والتساقط في عبارتيه في الرجال والفهرست فاسدء يعد معلومية 
تلك لجال عو انوروك كاعد عسل اللبصات بانج إن شارك ستاغي 
المؤلّفات المتعدّدة. ؛ 
والذي ننتهي إليه هو أن الوارد في رجال الشيخ مقدّم على الوارد في فهرسته؛ ولم يطعنه 
في رجاله؛ بل قد وثقه في موضع منه كما تقدّم. 


.158- أنظر: تنقيح المقال: ج75 ص17 خاتمة المستدرك: ج0 ص757‎ .١ 
.758- خاتمة المستدرك: ج0 ص77‎ .” 

"'. تنقيح المقال: ج75 ص 1947. 

4. خاتمة المستدرك: ج0 ص/7؟7 -57/8. 
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الوجه السابع: استثناء ابن الوليد رواياته من روايات نوادر الحكمة 

ذكر النجاشي في ترجمة محمّد بن أحمد بن يحيى الأشعري أن محمّد بن الحسن بن الوليد 

استثنى عدداً من روايات كتاب «نوادر الحكمة», فكتب قائلاً: 
محمّد بن أحمد بن يحيى بن عمران بن عبد الله بن سعد بن مالك الأشعري القَمّي 
أبو جعفرء كان ثقة في الحديثء إلا أنّ أصحابنا قالوا: كان يروي عن الضعفاء و 
يعتمد المراسيلء و لا يبالي عمّن أخذء و ما عليه في نفسه مطعن في شيء؛ و كان 
محمّد بن الحسن بن الوليد يستئني من رواية محمّد بن أحمد بن يحيى ما رواه عن 
محمّد بن موسى الهمداني؛ أو ما رواه عن رجلء أو: يقول بعض أصحابناء أوعن 
محمّد بن يحيى المعاذي؛ أو عن أبي عبد الله الرازي الجاموراني» أوعن أبي عبد 
الله السيّاري؛ أو عن يوسف بن السختء أوعن وهب بن متبّهء أوعن أبي عليّ 
التيشابوري (النيسابوري)» أو عن أبي يحيى الواسطي؛ أوعن محمّد بن علي أبي 
سمينة؛ أو يقول: في حديث أو كتاب و لم أروه؛ أوعن سهل بن زياد الآدمي؛ أوعن 
محمّد بن عيسى بن عبيد بإسناد منقطع؛ أوعن أحمد بن هلال أو محمّد بن علي 
الهمداني؛ أوعبد الله بن محمّد الشامي؛ أوعبد الله بن أحمد الرازي» أو أحمد بن 
الحسين بن سعيد, أو أحمد بن بشير الرقّي؛ أوعن محمّد بن هارون؛ أوعن ممويه 
بن معروفء أو عن محمّد بن عبد الله بن مهران, أو ما ينفرد (يتفرّد) به الحسن بن 
الحسين اللؤلؤيء و ما يرويه عن جعفر بن محمّد بن مالك أو يوسف بن الحارث 
أوعبد الله بن محمّد الدمشقي. 
قال أبو العبّاس بن نوح: وقد أصاب شيحُنا أبو جعفر محمّد بن الحسن بن الوليد 
في ذلك كلّهء و تبعه أبو جعفر بن بابويه رحمه الله على ذلك إلا في محمّد بن 
عيسى بن عبيدء فلا أدري ما رابه فيه؛ لأنّه كان على ظاهر العدالة و الثقة... ١.‏ 

والنقطة الأساسية التي يرتكز عليها هذا الوجه هي: أن «محمّد بن أحمد بن يحيى» 
صاحب كتاب نوادر الحكمة ثقة في نفسه كما صرّح به النجاشي» فاسكثناء عدد من روايات 
كتابه ‏ وهي المروية عمّن ذكرهم ابن الوليد ‏ يدل على صحّة روايات الكتاب سوى المقدار 


.459 رجال النجاشى: ص78 الترجمة‎ .١ 
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المستثنى؛ وهو دالّ بالملازمة على ضعف الذين تمّ استثناء رواياتهم؛ وإلَا لم يكن للاستثناء 
من معنى. ومن جملة المستئنين سهل بن زيادء فهودالٌ على تضعيفه. علماً أنّ هذا 
التضعيف قد صدر من وجه من وجوه القميّين. 
وقبل الإجابة على هذا الوجه نذكر بأنه وقع الخلاف الشديد بين الأعلام في فهم العبارة 
المذكورة» وهل هي دالّة على ضعف المذكورين أم آنها دالّة على ضعف رواياتهم في كتاب 
نوادر الحكمة فحسب.١‏ 
وبعبارة أخرى: إذا نظرنا للعبارة المذكورة بنظرة رجالية فقد نفهم منها تضعيف 
المذكورين في الاستئناء» وأمّا إذا لاحظناها بنظرة فهرستية فإنّها لا تدلّ إلّا على عدم الاعتماد 
على رواياتهم في كتاب نوادر الحكمة. إليك فيما يلي بعض كلماتهم في هذا المحال: 
فكتب الشيخ الطوسي في هذا المجال قائلاً: 
أنَا وجدنا الطائفة ميّزت الرّجال الناقلة لهذه الأخبار» ووتّمت الثقات منهم؛ وضعّفت 
الضعفاء, وفرّقوا بين من يعتمد على حديثه وروايته؛ ومن لا يعتمد على خبره» 
ومدحوا الممدوح منهم وذمّوا المذموم, وقالوا: فلان متّهم في حديثه. وفلان كذّابء 
وفلان مخلّطء وفلان مخالف في المذهب والاعتقاد, وفلان واقفي» وفلان فطحي» 
وغير ذلك من الطعون التي ذكروها؛ وصتّفوا في ذلك الكتبء واستئنوا الرّجال من 
جملة ما رووه من التصانيف في فهارسهم, حتّى إِنَّ واحداً منهم إذا أتكر حديثاً نظر 
في إسناده وضعفه برواته. هذه عادتهم على قديم الوقت وحديثه لا تتخرم» فلولا أن 
العمل بما يسلم من الطعن ويرويه من هو موثوق به جائزء لما كان بينه وبين غيره 
فرق» وكان يكون خبره مطروحاً مثل خبر غيره» فلا يكون فائدة لشروعهم فيما شرعوا 
فيه من التضعيف والتوثيق وترجيح الأخبار بعضها على بعض." 
وهو ظاهر في أنّ الاستثناء المذكور لتضعيف الرواة أنفسهم؛ لا تضعيف رواياتهم في 
نوادر الحكمة. وكتب الإمام الخمين يي في هذا المجال: 


.111- 7١ راجع: أصول علم الرجال (آية الله مسلم الداوري): ج١1 ص1‎ .١ 
عذّة الأصول: ص151.‎ .1 
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يظهر من استثناء أبي العبّاس أنّ استثناء ابن الوليد إنما هو لضعف في الرجال 
نفسهم. نعم, ونه النجاشي؛ لكن سكت عند نقل عبارة ابن نوح؛ ولعلّه لرضاه بما 
ذكره. ١‏ 

وهو صريح في أنّ التضعيف راجع لضعف الرواة أنفسهم. 

وفي قبال ذلك كتب الوحيد البهبهاني!4: 
وربما يتأمل في إفادة هذا الاستثناء القدح في نفس الرجل المسعنى... ويؤيّده أن 
النجاشي وغيره ونّقوا بعضاً من هؤلاء» مثل: الحسن بن الحسين اللؤلؤي." 

وكتب السيد الخوني#: 
التحقيق أنّ استثناء ابن الوليد لا يكشف عن جرح وقدح في نفس الرجل؛ فإنّ 
النجاشي قد تعرّض لنقل هذا الاستثناء في موضعين من كتابه: أحدهما: في ترجمة 
تحمّد بن أحمد بن يحيى؛ فعدٌ من جملة ما استثناه ابن الوليد من رواياته ما يرويه 
محمّد بن عيسى بن عبيد بإسناد منقطع. وهذا كما ترى كالصريح في أنَّ منشأ 
الاستثناء كون الرواية مقطوعة» وليست هي بححّة حينئذ بلا خلاف ولا إشكال وإن 
كان الراوي في أعلى درجات الوثاقة» فلا إشعار في هذه العبارة فضلاً عن الدلالة 
على قدح في العبيذي نفسه. 
الثاني: في ترجمة محمّد بن عيسى بن عبيد نفسهء فحكى عن ابن الوليد أنه قال: 
«ما تفرّد به محمّد بن عيسى من كتب يونس وحديثه لا أعتمد عليه» والظاهر من 
هذه العبارة أنّ سبب الاستثناء في نظر ابن الوليد وجود خلل في طريق العبيدي إلى 
كتب يونس لعلّة مجهولة لديناء لا وجود الخلل والضعف في نفس العبيدي وإلَا 
لم يكن وجه لتخصيص الاستئناء بما يرويه عن يونسء بل كان اللازم الاستثناء 
على سبيل الإطلاق للغوية التقييد حينئف؛ فالتقييد المزبور أقوى شاهد على أن 
الرجل لم يكن بنفسه ممقوتاً عند ابن الوليد. " 

.١‏ كتاب الطهارة ج 7 ص717/7. 


". تعليقة على منهاج المقال للوحيد البهبهاني: ص198. 
*. كتاب الصلاة: ج7 ص17 ؟, شرح العروة الوثقى: ج18 ص195. 
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تذيبل: 
١-كتب‏ بعض المعاصرين مقالاً تحت عنوان «ابن الوليد ومستئنياته» ' تعرّض فيه 
لاختلاف الآراء في فهم الاستثناء المذكور, وانتهى فيه إلى أن هذا الاسطناء يعني لزوم 
الاحتياط في الروايات المذكورة» لا أنها ضعيفة بالضرورة؛ كما لا يعني ضعف رواتها. 

" _عبارة الاستثناء في فهرست الطوسي تختلف عن عبارة النجاشي؛ ونصها كالتالي: 





محمّد بن أحمد بن يحيى بن عمران الأشعري القمّي» جليل القدر كثير الرواية. له 
كتاب نوادر الحكمة؛ و هو يشتمل على كتب جماعة؛ أولها: كتاب التوحيدء كتاب 
الوضوء؛ كتاب الصلاة» كتاب الزكاة... اثنان و عشرون كتاباً. أخبرنا بجميع رواياته 
عدّة من أصحابناء عن أبي المفصّل محمّد بن عبد الله الشيباني» عن أبي جعفر 
محمّد بن جعفر بن بطة القمّيء عن محمّد بن أحمد بن يحيى. و أخيرنا الحسين 
بن عبيد الله وابن أبي جيد جميعاًء عن أحمد بن محمّد بن يحيى؛ عن أبيه. عن 
محمّد بن أحمد بن يحيى. و أخبرنا جماعة عن محمّد بن على بن الحسين؛ عن 
أبيه و محمّد بن الحسنء عن أحمد بن إدريس و محمّد بن يحيى؛ عن محمّد بن 
أحمد بن يحيى. وقال محمّد بن على بن الحسين بن بابويه: إِلّا ماكان فيه من 
تخليط؛ وهو الذي يكون طريقه محمّد بن موسى الهمداني؛ أو يرويه عن رجلء 
أو: عن بعض أصحابناء أو يقول: و روي» أو يرويه عن محمّد بن يحيى المعادي, أو 
عن أبي عبد الله الرازي الجاموراني» أوعن السيّاريء أو يرويه عن يوسف بن 
السختء أوعن وهب بن منبّه. أوعن أبي علي النيشابوريء أو أبي يحيى الواسطيء 
أو محمّد بن علي الصيرفيء أو يقول: وجدت في كتاب و لم أروه؛ أوعن محمّد بن 
عيسى بن عبيد بإسناد منقطع يتفرّد به أوعن الهيثم بن عديء أوعن سهل بن زياد 
الآدمي؛ أوعن أحمد بن هلال» أوعن محمّد بن علي الهمداني؛ أوعن عبد الله بن 
محمّد الشامي؛ أو عن عبد الله بن أحمد الرازيء أوعن أحمد بن الحسين بن 
سعيد؛ أو عن أحمد بن بشر الرقي؛ أوعن محمّد بن هارون: أوعن معاوية بن 
معروف, أو عن محمّد بن عبد الله بن مهران, أو ينفرد به الحسن بن الحسين 


.١‏ المقال باللغة الفارسية وعنوانه «ابن وليد و مستثنيات وى» وكاتبه: محمّد تقى شاكر وعلى رضًا الحسينى. نشر هذا 
المقال فى مجلة ااحديث يذوهى» الصادرة من جامعة كاشان / العدد 4؛ السنة الخامسة؛ ربيع وصيف 11747ه. ش. 
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اللؤلؤي؛ أو جعفر بن محمّد الكوفي, أو جعفر بن محمّد بن مالك؛ أو يوسف بن 
الحارث؛ أو عبد الله بن محمّد الدمشقي.١‏ 

وبهذا يتضح أنّ الوجه المذكور لضعف سهل بن زياد مبنيّ على أنّ العبارة المذكورة 
والاستثناء المذكور دالٌ على تضعيف الرواة أنفسهم, وأمّا إذا كان دالا على تضعيف رواياتهم 

في كتاب نوادر الحكمة؛ أو لزوم الاحتياط فيهاء فلا دلالة فيه على ضعف «سهل». 

والذي يقوى في النظر أنّ الاستثناء راجع لروايات المذكورين في كتاب نوادر الحكمة؛ 

ويشهد له أمورء منها: 

١_عبارة‏ فهرست الطوسي تبيّن المراد من الاستثناء الوارد في كتاب النجاشي» فقال 
الشيخ في الفهرست: «له كتاب نوادر الحكمة؛ و هو يشتمل على كتب جماعة أؤلها كتاب 

التوحيل... 

فذكر أنه يشتمل على كتب جماعة؛ ثم استثنى منها المرويّ عن المذكورين؛ فالاستثناء 
لنسخ هذه الكتب المروية في نوادر الحكمة. ويشهد لهذا المعنى قوله في الاستثناء: «أو 

يقول: في حديث أو كتاب ولم أروه»؛ فإنه لا معنى لكونه راجعاً للراوي. 

؟ -إنْ بعض المذكورين هم من المصرّح بوثاقتهم في كتب الرجال؛ نظير: «محمّد بن 
عيسى بن عبيد» الذي قال النجاشي في ترجمته: «محمّد بن عيسى بن عبيد بن يقطين بن 
موسى مولى أسد بن خزيمة أبوجعفرء جليل في أصحابناء ثقة عينء كثير الرواية» حسن 
التصانيف. روى عن أبي جعفر الثانيءكة مكاتبة و مشافهة...)'. ونظير: «الحسن بن 
الحسين اللؤلؤي» الذي وصفه النجاشي بقوله: «اكوفي» ثقةء كثير الرواية. له كتاب مجموع 

نوادر»". 

- لغوية بعض الاستثناءات إذا كان المراد تضعيف الرواة أنفسهم؛ بخلاف ما إذا أريد 
تضعيف رواياتهم؛ فقد استثنيت العناوين التالية: «أو ما رواه عن رجلء أو يقول بعض 

.١‏ فهرست الطوسي: ص8١‏ ؟ الترجمة *7ع. 


؟. رجال النجاشى: ص 777 الترجمة 868. 
“"'. المصدر السابق: ص٠‏ ؟ الترجمة 67, 
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أصحابنا »» ومن الواضح أنّ هذه العناوين مجملة, ولافائدة في تضعيفها أو توثيقهاء بخلاف 
م لو ارين استثناء رواياتهم في كتاب نوادر الحكمة؛ فإنَ الروايات المروية عن هذه العناوين 
ضعيفة. كما أنّ قوله: «أو يقول: في حديث أو كتاب و لم أروه» لاغ على تقدير إرادة تضعيف 
المستثئنين؛ بخلاف ما لو أريد استثناء وفانافقم قن تراش الدعمة 1 

؟ - إذا كان المراد تضعيف المذكورين في الاستئناء» فإنّ استثناء رواياتهم من خصوص 
كتاب نوادر الحكمة سوف يكون لاغياً؛ إذ لو كان المذكورون ضعفاء ومطعون عليهم فلابدٌ 
أن تستثنى رواياتهم من جميع الكتب لا من خصوص نوادر الحكمة. 

6 لغوية القيد المذكور على تقدير إرادة تضعيف المذكورين - في قوله: 

أو ينفرد به الحسن بن الحسين اللؤلؤي؛ أو جعفر بن محمّد الكوفي» أو جعفر بن 
محمّد بن مالك أو يوسف بن الحارث؛ أوعبد الله بن محمّد الدمشقي. 

إذ لا فرق بين منفردات الضعيف وغيرهاء كقيده الآخر حيث قال: «أوعن محمّد بن 
عيسى بن عبيد بإسناد منقطع»؛ إذ لا فرق بين ما رواه محمد بن عيسى بن عبيد بإسناد 
منقطع وغيره على تقدير ضعفه بخلاف ما لو أريد استثناء رواياتهم من نوادر الحكمة: فإن 
الاستثناءات المذكورة ستكون صحيحة. 

والنتيجة التي ننتهي إليها هي عدم تمامية هذا الوجه من وجوه الطعن في «سهل» وفقاً 
لما فهمناه من العبارة المنقولة عن ابن الوليد. 
حصيلة البحث 
الذي انتهينا إليه بعد بيان الوجوه المذكورة للطعن في سهل بن زياد ودراستها وتحليلها 
ونقدها هو أنه لا شيء منها دالٌ على ضعفه؛ أمَا إخراجه من قم على يد أحمد الأشعري 
فلابدٌ أن يدرس ضمن خصوصيّات أحمد ومنزلته السياسية والعلمية؛ لا بمعزل عن ذلك». 
ولهذا لا نجد تصرّفاً مشابهاً لتصرّف أحمد الأشعري من قبل غيره من المحدّثين والوجوه 
العلمية التي كانت في قم وغيرهاء بل لا نجدتصرّفاً كهذا مع المشهورين بالكذب في بغداد 


.١‏ أشار المحدّث النوري لهذا الوجه في خاتمة المستدرك: ج0, ص1017. 
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والكوفة مع كثرة المحدّئين فيهاء ممّا يكشف عن أن تصرّف أحمد الأشعري مع «سهل» جاء 
باعتباره شخصية سياسية وأمير البلد» لا باعتباره محدّثاً كباقي المحدّثين. 

على أنَّ أحمد الأشعري ليس معصوماً وليس فعله حجّة عليناء فلابدٌ أن نقيّم تصرّفه 
المذكور بما له من قيمة عند العقلاء. نعم؛ لو كان إخراجه بأمر الإمام المعصوم لتعاملنا معه 
بشكل آخر. 

علماً أنّ النجاشي عبّر بقوله: «و كان أحمد بن محمّد بن عيسى... و أخرجه من قم إلى 
الريّء و كان يسكنها»؛ فعبّر بالإخراج ولم يعبّر بالطرد والنفي ونحوهماء والإخراج أعمّ 
منهما. مع أنّ البعض تعاملوا مع هذا التصرّف باعتباره طرداً فلابدٌ من إمعان النظر في 
التعبين المذكون: 

نعم يبقى التساؤل التالي: لماذا أخرج أحمد الاشعري سهلاً إلى الريّ القريبة من قم ولم 
يخرجه إلى مدن بعيدة؟ فلو كان إخراجه من قم يسبب غلوٌه وكذبه وضعفهء ولأجل منع الرواة عن 
النقل عنه. فلماذا لم يبعده إلى مدن نائية؟ علماً أنَّ الريّ تضعّ عدداً من المحدّثين آنذاك. 

يرى أستاذ علم الرجال الفاضل علي رضا الحسيني' أنّ السبب في ذلك لا يرجع للنقطة 
المذكورة؛ وإنّما هو ضمن خطة مبرمجة لنشر الحديث في الريٌّ» ولهذا فإنّه أخرج أحمد بن 
محمد بن خالد البرقي إلى الريّ أيضأء وكلاهما من المكثرين لنقل الحديث. وهذه النقطة 
تحتاج إلى متابعة أكثر في القرائن والشواهد التاريخية والحديثية. 

وأمَا وصفه بالغلوَ والكذب فقد اتضح أنهما مستعملان بمعانٍ عديدة. لا خصوص ما 
تنصرف إليه أذهاننا في العصر الحاضرء وأنّ المراد من الكذب ليس هو تعمّد نقل المطالب 
المخالفة للواقع» بل هو بمعنى الخطأ في النقل. 

كما أن المراد من الغلوٌ ليس هو الغلوٌ العقيدي كما هو المتبادر في هذا العصر؛ إذ لا 
نجد له رواية دالّة على ذلكء بل الموجود منها على خلافه؛ فالمراد به هو الغلوٌ الأفعالي على 


مايبدو. 


.١‏ أستاذ علم الرجال في كلّية علوم الحديث والمركز التخصصّي لعوم الحديث في الحوزة العلمية في قم المقدّسة, 
وقد سمعت ذلك منه شفهياً. 
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وأمّا استثناء ابن الوليد لرواياته من كتاب نوادر الحكمة؛ فهو تضعيف لرواياته فى هذا 
الكتاب خاصة. وليس تضعيفاً لشخصه. 


؟/١‎ 


ما اسئدل به على وثاقة «سهل بن زياد» 
بعد استعراض أقوال الرجاليين في حقٌّ سهل بن زياد وما قيل في تضعيفه. سنسلط 
الأضواء هنا على ما قيل في توثيقه, ونقوم بدراسته وتحليله» ومن خلال تعليقنا على الوجوه 
المذكورة سلباً أو إيجاباً ينضح المختار. 
الوجه الأوّل: توثيق الشيخ له في رجاله 
ذكر الشيخ سهلَ بن زياد في ثلائة مواضع من رجاله: فقال في أصحاب الإمام الهادياية: 
«سهل الآدميء يكتّى أبا سعيدء ثقة رازي». ١‏ 
وبما أنه ألف كتاب الرجال بعد الفهرست,. فتوثيقه فيه مقدّم على تضعيفه في 
الفهرست." 
أقول: تقدّم الكلام” في تأخحر كتاب رجال الشيخ على الفهرست,ء وقد نقلنا عبارة كلّ من 
الشيخ المامقانيء في تنقيح المقال؛ والمحدّث النوري* بهذا الخصوص فراجع. وبه 
يعلم أن ما ذكره في الرجال هو المعتمد. 
وأشكل السيّد الخوتي:# على هذا الوجه قائلاً: 
إن بعض من حاول توثيق سهل بن زياد ذكر في جملة ما ذكر أنّ تضعيف الشيخ لا 
يعارض توثيقه, فإنّ كتاب الرجال متأخّر عن كتاب الفهرستء فيكون توثيقه عدولاً 
.١‏ رجال الطوسي: ص787 الترجمة 0249. 
؟. أنظر: خاتمة المستدرك: جه ص575, تنقيح المقال: ج71 ص188. 
". راجع الوجه السادس من الوجوه المذكورة لتضعيف «سهل». 


5. تنقيح المقال: ج75 ص1917. 
60 خاتمة المستدرك: ج0 ص/75 -158. 
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عن تضعيفه. وهذا الكلام مخدوش من وجوه: 
الأؤل: إن هذا نما يتم في الفتوى دون الحكاية والإخبارء فإنّ العبرة فيها بزمان 
المحكئ عنه دون زمان الحكاية؛ فبين الحكايتين معارضة لا محالة. 
الثاني: إن تضعيف الشيخ في الفهرست وإن كان متقدّماً على توثيقه إلَا أنّ 
الثالث: إنّ توثيق الشيخ معارّض بما ذكرناه من التضعيفات ولا سيما شهادة أحمد 
بن محمّد بن عيسى بكذبه. 
أقول: ما ذكرهئية في الإشكال الأول من أنّ هذا يتم في الفتوى دون الحكاية والإخبارء 
مبنيّ على كون ححّية آراء الرجالبين هي من باب الشهادة'؛ أو من باب خبر الواحد", لا 
باعتبارهم أهل خبرة» والسيرة العقلائية على مدى الأعصار هي الرجوع لأهل الخبرة في كل 
مجال إذا أفاد قولّهم الوثوق. مع عدم ردع الشارع عنها." فإذا كانت من النحو الأخير فلا يلزم 
ماذكرهة فكما يقع تبدّل الآراء في الفتاوى ويكون الأخير منها حجة؛ كذلك يقع في وثاقة 
الراوي وعدمه ويكون الأخير منهما ححّة. 
وأمَا إشكاله الثاني فلم نعثر على ما أشار إليه من التضعيف في كتاب الاستبصار. على أنه 
لو كان ضعيفاً من منظاره لضْعّف الأحاديث بسببه» في حين أَنْه لم يتفق له ذلك على ما 


سيأتي في الدليل التالي. 
وأمَا إشكاله الأخير فقد انَضْح جوابه ممّا تقدّم سابقاً؛ فإنّ الوجوه المذكورة لضعفه 
ليست تامّة. 


وبهذا يسلم الوجه الأول من وجوه توثيق سهل بن زياد من الخدشة المذكورة. 
الوجه الثاني: بناء الشيخ في التهذيبين على وثاقة «سهل» 
كتب الشيخ المامقانيئفة في الوجوه المذكورة لبيان وثاقة «سهل»» قائلاً: 
.١‏ أنظر: معجم رجال الحديث: ج١‏ ص١؟.‏ 


؟. أنظر: المصدر السابق. 
*. أنظر: فوائد الأصول: ج7 ص 157. 
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إنّ الشيخ رحمه الله كثيراً ما تامّل في أحاديث جماعة بسببهم: لكنّه لم يتّفق له ذلك 
بالنسبة إليه بسببه. بل وفي خصوص الحديث الذي هو واقع في سنده. وربما يطعن 
ويتكّلف في الطعن من جهة أخرى. ولا يتامّل فيه أصلاً. ١‏ 

وقد سبقه لهذا الوجه المحدّث النوري#2." 
أقول: هذا الوجه يرجع الى وثاقة سهل من منظار الشيخ الطوسي»4 أيضاً. 


الوجه الثالث: روايته عن ثلاثة من الأئمّة 
ذكر المحدّث النوريية والشيخ المامقاني” هذا الوجه. فكتب المحدّث النوري قائلاً: 
إِنّ سهلاً ممّن يروي عن ثلاثة من الأنمّة220, وهم: الجواد والهادي والعسكري 2528 
كما يظهر من ذكره في رجال الشيخ في الابواب الثلاثة. بل لم يذكر أبوعمرو 
الكشّي في ترجمة سهل سوى قوله: «يروي عن أبي جعفر وأبي الحسن وأبي محمّد 
صلوات الله عليهم». ولا يخفى على من أنس بكلماتهم أنّهم يذكرون ذلك في مقام 
مدح الراوي وعلوٌ مقامهء وإذا لوحظ مع ذلك أنه لم يرد فيه طعن من أحدهم 280 - 
كما ورد منهم الطعن والذمّ واللعن في حقّ جماعة من الغلاة والكذّابين في هذه 
الطبقة - مع أنّه كان معروفاً مشهوراً يروي عنهم 5ة. كانت دلالته على المدح 
القريب من الوثاقة ظاهرة. ؟ 
أقول: بالتأمّل فيما ذكره يمكن إبداء ملاحظتين: 
الملاحظة الأولى: ذكر أنه يروي عن ثلاثة من الأنمّة. ثم استظهر منه مدح «سهل» فقال: 
«ولا يخفى على من أنس بكلماتهم أنهم يذكرون ذلك في مقام مدح الراوي وعلوٌ مقامه». 
والنقطة الأساسية التي يعتمدها هذا الاستدلال هي وجود التلازم بين كون الراوي ممّن يروي 
عن عدد من الأئمّة وبين كونه ممدوحاًء فهل هذا تامّ؟ قبل الإجابة على هذا السؤال علينا أن 
نجيب على سؤال آخر هو بمنزلة المقدمة للإجابة على السؤال المذكور, وهو: 


.188 تنقيح المقال: ج75 ص‎ .١ 

". أنظر: خاتمة المستدرك: جه ص؟1١71.‏ 
. انظر تنقيح المقال: ج75 ص190. 
4. أنظر: خاتمة المستدرك: ج0 ص715. 


م دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


سؤال: ما هي وظائف الرجالي في علم الرجال؟ 

الجواب: مهمّة الرجالي في علم الرجال هي بيان ما يلي: 

.١‏ بيان الهوية الشخصية للراوي: يتناول الرجاليّون شخصية الراوي من جوانبها التالية: 

أ- تحديد اسمه واسم أبيه» وكنيته» ولقبه» ونسبته؛ وبلده وما إلى ذلك من أمور. 

ب - تحديد طبقته وتمييزه عمّن سواه؛ إذ قد يوجد الاسم الواحد في أكثر من طبقة؛ ويراد 
به عندئذ أكثر من شخص بلا ريبء والذي يحدّد لنا المراد منه في السند المطلوب هو علم 
الرجال» وذلك من خلال بيان طبقة الراوي. 

ج - توحيد المختلفات وتمييز المشتركات: قد يذكر الراوي الواحد في الأسانيد الواردة 
بعناوين مختلفة, مع أن المراد منها جميعاً شخص واحدء نظير «ابن أبي عمير) و««امحمّد بن 
أبي عمير » و«محمّد بن زياد», والمراد من الجميع شخص واحد. 

كما أنه قد يذكر عنوان واحد ويراد به أكثر من شخص.ء نظير العنوان: «أحمد بن محمّد» 
الوارد في بعض الاسانيد والذي يحتمل كونه أحد التالين: «أحمد بن محمّد بن عيسى. 
أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» أحمد بن محمّد بن أبي نصر البزنطي». والأؤلان من طبقة 
واحدة بخلاف الثالث. 

وقد يكون المذكور في الأسانيد هو كنية الراوي لا اسمه. نظير: «لأبي بصيراء فعلم 
الرجال يتولّى تعيين المراد من هذا العنوان في الأسانيد. ولهذا نجد رسائل رجالية عديدة 
تناولت تعيين المراد بأبي بصيرء كما نجد الكتب الخاصّة بتمييز المشتركات نظير: «تمييز 


المشتركات» للكاظمى. 
فهذه المجاور جميعاً تدخل في إطار الوظيفة الأولى لعلم الرجال وهي تحديد هوية 
الراوي. 


". بيان وثاقة الراوي وعدمها: يتناول الرجاليّون البحث في وثاقة الراوي وعدم وثاقته؛ و 
دراسة أحواله التي لها دخل في تحديد ذلك؛ كحفظه وتخليطه. 

فهذه المهامً الرئيسية للرجالي في علم الرجال» وقد يتناول الرجالي بعضها دون بعسض؛ 
فمثلاً تناول الكشي في رجاله التوثيق والتضعيف فحسب. وتناول الشيخ في رجاله تعيين 
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الطبقات وتعرّض احياناً للتوثيق والتضعيف. وبعد هذه المقدّمة نقول: إِنّ المبادئ العلمية 
التي يعتمدها علماء الرجال في بيان أحوال راو معيّن هي مبادئ عقلائية» وليست لهم مبادئ 
خاصّة لمعرفة أحوال الرواة غير المبادئ المتعارفة. من هنا فإنّ المعلومات التي توفرها هذه 
المبادئ قد تكون وافية في شخصء ناقصة في آخر, فإذا كانت المعلومات المتوفرة حول راو 
معيّن وافية تعرّضوا لشخصيّته من جميع الجهات السالفة» وإن كانت ناقصة ذكروا الجهات 
المتوفرة عندهم حول شخصيته. 

وبعبارة أخرى: إذا لم تتوقّر لعلماء الرجال المعلومات الكافية حول بعض 
الجهات المشار إليها ذكروا خصوص ما تور لهم من الجهات. ولهذا فإِنّهم قد 
يذكرون هوية الشخص ويذكرون طبقته ولا يصرّحون بتوثيقه أو تضعيفه؛ أو يذكرونه 
ويصرّحون بأنّه مجهول. 

إذا انتضح ما ذكرناه نقول: إنّ تعيين الطبقة يتم من خلال أحد السبيلين التاليين: 

الأؤل: بيان الأئمّة الذين يروي عنهم. وهذا خاصٌ بالمعاصرين للمعصومين. 

الثاني: بيان المشايخ والتلاميذ (من يروي عنهم و يروون عنه)'. 

فإذا روى الرجل عن إمام بلا واسطة» وعن إمام أو أكثر بواسطة أو وسائطء فهو من طبقة 
الإمام الذي يروي عنه بلا واسطة» وهذا واضح. إِنْما الكلام في النقطة التالية: 

سؤال: إذا ذكرعلماء الرجال شخصاً في عداد الرواة عن إمام أو أكثرء فهل هو دال على 
مدحه كما ذكر المحدّث النوري, أم لا؟ 

الجواب: ذكر الرجل في أصحاب إمام أو أكثر لا يدل على مدحه. ولا على علوٌ مقامه. وإنّما 
هو لبيان طبقته فحسب. فإذا كان الرجل من الرواة عن عدد من الأنمّة250, فهذا يعني أن طبقته 
تتسجم مع هؤلاء الأئمّة جميعاً وليس هذا مدحاً له؛ وإلَا لصرّحوا بوثاقته أومدحه. بل إِنّ 
الهدف من تدوين بعض كتب الرجال هو بيان الطبقات؛ نظير: رجال الشيخ؛ ولهذا فإنه ذكر 


.١‏ أل من أبدع هذا الأسلوب هو الشيخ محمّد علي الأردبيلي (المولود عام ٠١04‏ ه والمتوفى عام 1/١١‏ ه) على ما 
ادّعاه في كتابه. 
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سهلاً في ثلاثة مواضع من كتابه؛ لبيان أنّ طبقته تتسجم مع ثلاثة من الأنمة0ه8. 

ولو تنزّلنا وسلّمنا بما ذكره المحدّث النوري فإدّه يلزمنا القول بمثله في غير 
«سهل» أيضاً؛ إذ لا خصوصية ل«سهل»؛ مع أنّ جملة من الذين رووا عن أكثر من 
إمام هم من الضعفاء أو المذمومين» كما هو ظاهر أو صريح كتب الرجالء نظير 
النماذج التالية: 

١-أبو‏ الجارود زياد بن المنذرء الذي هو من أصحاب الصادقين2يه, ومع ذلك طعن عليه الشيخ ' 
والنجاشي' و الكشّي” فلو كانت روايته عنهما دالّة على مدحه ‏ كما ادّعي ‏ لكان منافياً 
لذّهم له. 

؟ ‏ إسحاق بن محمّد بن أحمدء حيث وصفه النجاشي بأنه معدن التخليط؟» ونقل 
العامة عن ابن الغضائري قوله فيه: «إنّه كان فاسد المذهبء كذَاباً في الرواية: وضاعاً 
للحديث. لا يلتفت إلى ما رواه و لا ينتفع بحديثه» ”, ومع ذلك فقد ذكره الشيخ في رجاله 
8 أصحاب الإمامين الهادي' والعسكريءاة". بل رماه بالغلرّ في أصحاب الهادي 3 فإذا 
كانت روايته عن أكثر من إمام لبيان جلالته لما طعنوا فيه. 


.١‏ حيث ذكره مرّتين؛ فقال في أصحاب الباقرئكة: «زياد بن المنذرء أبو الجارود الهمداني الحوفي. كوفي تابعي زيدي 
أعمى. إليه تسب الجارودية منهم» (رجال الطوسي: ص 18 الرقم؟ ٠‏ ؟1١).‏ وقال في أصحاب الصادق#ة «زياد 
بن المنذر أبو الجارود الهمداني الخارفي الحوفيء مولاهم. كوفي تابعي» (رجال الطوسي: ص8١؟‏ 
الرقم5880). فصرّح بأنّه من أصحاب الإمامين الهمامين الباقر والصادق2ت, وقال: «تابعي زيدي أعمىء إليه 
تنسب الجارودية منهم». وهو مشعر بذمّه. 

". قال في حقه: «... كوفي كان من أصحاب أبي جعفرء وروى عن أبي عبد اللهللت؛ وتغيّر لما خرج زيده ...» (رجال 
النجاشي: ص 17١‏ الرقم/؟؟) وهو مشعر بذمه؛ مع أنّه صرّح بكونه من أصحاب أبي جعفر وأبي عبد اللّملاتك. 

. روى الكشّي في ذه روايات عديدة إحداها ما يلي: «احكي أنّ أبا الجارود سمّي سرحوباً. و نسبت إليه السرحوبية 
من الزيدية, سمّاه بذلك أبو جعفرءظة, و ذكر أن سرحوباً اسم شيطان أعمى يسكن البحرء وكان أبو الجارود 
مكفوفاً أعمى؛ أعمى القلب» (رجال الكشّي: ص 774 الرقم17؟) وهي صريحة في ذمّه. 

. رجال النجاشي / باب الألف منه: ص77 الترجمة /اا39. 

5. الخلاصة للحلّي / الفصل الأول في الهمزة / الباب الثالث إسحاق: ص١١‏ ؟ الترجمة 0. 

. رجال الطوسي / أصحاب أبي الحسن: ص 785 الترجمة 801 08. 

. المصدر السايق / أصحاب أبي محمّد: ص/7917 الترجمة /0871. 
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7- بكر بن صالح الرازي الراوي عن الإمام الكاظم'. والجواد22', ومع ذلك ضعَّفه 
النجاشي"؛ والعلامة في الخلاصة» 

" - الحسن بن صالح الثوري: روى عن الإمامين الهمامين الباقر والصادقلليه روايات 
كثيرة؛ ولهذا ذكره الشيخ في أصحاب الباقر تارة وفي أصحاب الصادق أخرىء وعبارته في 
أصحاب الباقراقة مشعرة بذمّه* فلو كانت روايته عن أكثر من إمام دالّة على جلالته وعلوٌ 
مقامه, لكان على الشيخ مدحه لا ذمّه. 

فما ذكره المحدّث النوري #6 من أنّ سهلاً يروي عن عدد من الأئمّة 822 وأنّ الرجاليين 
يذكرون ذلك في مقام مدح الراوي وعلوٌ مقامه؛ لا يمكن الموافقة عليهء بل الشواهد 
على خلافه. 

الملاحظة الثانية: ما ذكره بقوله: «وإذا لوحظ مع ذلك أنه لم يرد فيه طعن من أحدهم/22 
كما ورد منهم الطعن والذمٌ واللعن في حقٌ جمّاعة من الغلاة والكذّابين في هذه الطبقة ‏ مع 
أنّه كان معروفاً مشهوراً يروي عنهم 282 كانت دلالته على المدح القريب من الوثاقة ظاهرة» 
غير تامّ على إطلاقه؛ فإنَ شأن الأئمّة 830 هداية الناسء لا مدح كلّ من يستحقٌ المدح., وذمّ 
كل من يستحق الذم. 

نعم؛ إذا كان بعض الناس ممّن يكون داعية وسبباً لضلال الآخرينء وذلك ببثٌّ الأباطيل 
والشبهات. أو كان صَالَاً منحرفاً وله منزلة اجتماعية تمكّنه من التأثير على الآخرين؛ فإنّ 
الأئمّة224 قد يذمّونه هداية للأمَقَ ومع ذلك فقد تقت تقتضي المصلحة سكوتهم عنه أحياناً. فإذا 
لم يرد من الإمامائة ذم لشخصء فهذا لا يعني مدحه إيّاه أو كونه مقبولاً عنده كما لا يخفى. 


.١‏ أنظر: الكافي: جع ص7 حلاء و ج48 ص 191 ح571. 

". أنظر: الكافي: ج؟ ص 787 ح17, التهذيب: ج0 ص117 حعع؛ وج0 ص 5١17‏ ح74؛ من لا يحضره الفقيه: ج١7‏ 
ص 01 6 ح 21/0 37. 

. قال في حقه: «بكر بن صالح الرازي... ضعيف...» (رجال النجاشي: ص48 ٠١‏ الترجمة 7/8؟). 

4. قال: «بكر بن صالح الرازي... ضعيف جدذاء كثير التفرد بالغرائب» (الخلاصة: ص7١؟‏ الترجمة ؟). 

5. قال: «الحسن بن صالح بن حي الهمداني الثوري الكوفي صاحب المقالة؛ زيدي؛ إليه تنسب الصالحية منهم» 
(رجال الطوسي: ص 1/١‏ الرقم/17171). 
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وعلى فرض فساد عقيدة «سهل» وانحرافه فإنّه لم يثبت كونه ذا منزلة اجتماعية» كي 
يكون ذا أثر سلبي على المجتمع كي يستكشف من عدم ذمٌ المعصوم له مدحه. ولهذا فلا 
يمكن إثبات وثاقته من خلال عدم ذم الأئمّة220 له وبهذا ننتهي الى عدم تمامية هذا الوجه 
لتوثيق سهل بن زياد. 
الوجه الرابع: مكاتبته للإمام العسكري 39 
من الأدّلة المذكورة لوثاقة «سهل» هو أنّ النجاشي ذكر في ترجمة «سهل» العبارة التالية: 
«وقد كاتب أبا محمّد العسكريءكة على يد محمّد بن عبد الجميد العطار».' فقيل: إِنّ 
مكاتبته إِيَامِئْة وسؤاله عن مسائل التوحيد, واعتناؤه3 بجوابه بخظه المبارك لا يجتمع قطعاً 
مع ما نسب إليه من الغلوٌ والكذب." 

والنقطة التي استند إليها هذا الدليل ‏ لاستظهار الوثاقة - هي مكاتبة «سهل» للإمام 
وسؤاله عن مسائل التوحيد واهتمام الإمام بجوابه, وذلك بأن أجابه بخط يده. وكلّ ذلك لا 
يجتمع مع ما نسب إليه من الغلوٌ والكذب. 

السؤال المطروح: هل يوجد تلازم خارجي بين مكاتبة الإمام وسؤاله عن مسألة توحيدية 
وبين سلامة العقيدة من الغلقٌ أم لا ؟ 

الجواب: إذا راجعنا التأريخ والروايات وجدنا بعض النماذج الدالة على خلاف ذلكء, 
فالذي يراجع تأريخ أهل البيت820 يجد أنّ أخلاقهم أسمى وأرفع بكثير من إلا يجيبوا مكاتبة 
رجل مخالف لهم بل أرفع من آلا يجيبوا رجلاً من أعدائهم؛ فضلاً عن أتباعهم. وما نقله 
التأريخ من مكاتبات أمير المؤمنين 92 لمعاوية خير شاهد على ذلك. فمجرّد جواب الإمام 
ل«سهل» بخط يده لا يدل على مدحه. أو سلامة عقيدته وإِلّا لدلّ جواب أمير المؤمنين.9ا 


تعممء سؤاله عن مسألة توحيدية قد يشعر بعدم غلرّه. إلاأآئهلايدلعلى 
سلامة عقيدته. 


.59٠ رجال النجاشى: ص80 الترجمة‎ .١ 
وأنظر: تنقيح المقال: ج*7 ص1940.‎ .718- 7١2 خائمة المستدرك: ج0 ص‎ .' 
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الوجه الخامس: رواية الأجلاء عنه 
من الوجوه المذكورة لوثاقة «سهل» أنّ الكليني4 مع نهاية احتياطه في أخذ الرواية واحترازه 
عن المتّهمين كما هو ظاهر ومشهور ومصرّح به في ترجمته ‏ قد أكثر الرواية عنه سيما في 
كافيه الذي قال في صدره ما قال.١‏ 

وذكره بعضهم بشكل آخر فقال: 

إِنّ أجلاء هذه الطبقة رووا عنه؛ وذكر العناوين التالية باعتبارهم مصداقاً لذلك: الفضل 
بن شاذان» وشيخ الأشعريين محمّد بن يحيى العطّارء وشيخ أصحابنا ووجههم بقم الحسن 
بن متيل القمّي» ومحمّد بن الحسن الصفارء ومحمّد بن علي بن محبوبء وعلي بن إبراهيم» 
وأبو الحسين محمّد بن جعفر الأسدي, ومحمّد بن قولويه. ومحمّد بن الحسن بن الوليد. أو 
ابن علي بن مهزيارء وأبو الحسن عليٍ بن محمّد بن إبراهيم الرازي المعروف بعلان؛ بل وثقة 
الإسلام الكليني» وأحمد بن أبي عبد الله ومحمّد بن أحمد بن يحيى: وسعد بن عبد الله 
والحسين بن الحسن بن بندار القمّي من مشايخ الكشّي؛ ومحمّد بن عقيل الكليني من 
مشايخ ثقة الإسلام. وقال: إنّ اعتماد المشايخ العظام عليه وإكثارهم من الرواية عنه كاشف 
عن وثاقته. " 

أقول: لا ريب أنّ العرف يرى قبح إكثار نقل الجليل الرواية عن مجهول الحالء ويراه 
منافياً للجلالة» فمثلاً: إذا أكثر أحد المراجع الكبار في عصرنا الحاضر النقل عن رجل 
مجهول الحالء فإنّ العرف يستهجن ذلك منه ويراه منافياً لجلالته. وهذا الأمر لا يخصّ 
مجالاً دون آخرء وعالماً دون عالم؛ بل هو سيرة عقلائية سائدة في المجتمع؛ المتشرّع منهم 
وغير المتشرّع. 

نعم, إذا اعتمد هذا العالم أو الوجيه في النقل على مقالة علمية نشرت في مجدّة أو 
كتاب أو موسوعة؛ وكان ناشر الكتاب أو المجلّة مجهول الحال؛ لم يستهجن العرف 


.١‏ تنقيح المقال: ج75 ص140. 
'. أنظر: خاتمة المستدرك: ج0 ص؟577. 
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والعقلاء عمل هذا العالم؛ ولم يروه منافياً لجلالته. كما نجده في سيرة العلماء وأساتذة 
الجامعات وغيرهم. 

وبعبارة أخرى: أنّ العرف يرى فرقاً بين أنحاء النقل عن مجهول الحالء فإذا كان هو 
الناقل للمطلب. والكلام المنقول يستند إليه مباشرة» فإِنّ العرف يرى قبح إكثار نقل 
الجليل عنه. وأمَا إذا لم يكن كذلك بل كان دور المجهول في نقل الكلام ضعيفاً. كما لو 
كان صاحب مطبعة وطبع كتاباً يمأ فإِنّهم يعتمدون على الكتابء ولا يرون في 
اعتماد العالم والجليل على هذه الطبعة منافياً لجلالته» حتّى وإن أكثر من النقل عنه. ولهذا 
نجدهم ينقلون عن الكتب المختلفة مع جهلهم بحال ناشريها. والواقع الخارجي خير 
شاهد لما ذكرناه» فأكثر الكتب التي يعتمدها العلماء هي من طبعات لا يعرفون ناشريهاء 
خاصّة بعد اتساع رقعة النشر وكثرة دور النشر في البلدان المختلفة» بل قد يعرفون 
فسق الناشر' ومع ذلك يعتمدون الكتابء كما نلاحظه في الكتب المطبوعة في أورباء بل 
وبعض البلدان الإسلامية. 

وعليه فما ذكره من أنّ رواية الأجلاء عنه دليل على وثاقته ‏ وإلا فهو ينافي جلالتهم ‏ إِنّما 
يتم فيما إذا كان دور سهل في نقل الحديث من النوع الأؤل؛ لا ما كان من النحو الثاني» فإن 
إكثار الأجلاء الرواية عنه لا تدلّ على وثاقته عندئذِء أو فقل: الدليل المذكور ليس تامأ على 
إطلاقه. وإنّما هو تامّ على بعض الوجوه. 
الوجه السادس: إنّه كثير الرواية 
من الوجوه المذكورة لوثاقة «سهل» هي: أنه كثير الرواية؛ فكتب المحدّث النوري قائلاً: 

وكونه كثير الرواية جدّاًء وأكثرها سديدة مقبولة مفتى بها كما صرّح في التعليقة» وقد 
ورد في النصوص أن منزلة الرجال على قدر روايتهم عنهم820؛ (ثْمَ روى عدّة 


روايات بهذا المضمون وقال:) وظاهر الجميع كون كثرة الرواية عنهم 2 مع 
الواسطة أو بدونها مدحاً عظيماً. كما عليه علماء الفنّ؛ فإنّهم عدّوها من أسبابه؛ 


.١‏ كما في الكتب المطبوعة في دور النشر الغربية: بل بعض دور النشر في البلدان الإسلامية أيضاً. 


التقييم الرجالي لسهل الى 
لكشفها غالباً عن اهتمامه بأمور الدين؛ وسعيه في نشر آثار السادات الميامين» وهو 
فضيلة عظيمة توصل صاحبها إلى مقام علىئٌ... قال العلامة الطباطباني في رجاله: 
«مضافاً إلى كشرة رواياته في الفروع والأصول وسلامتها عن وجوه الطعسن 
والتضعيف خصوصاً عمًا غمز به من الارتفاع والتخليط: فإنْها خالية عنهماء وهي 
أعدل شاهد على براءته عمًا قيل فيه».١‏ 
أقول: لا شك أنْ كثرة الرواية عن النبيّ وأهل بيته20 أمر ممدوحء ويكسب الراوي نورانية 
الحديث. إِنْما الكلام في النقطة التالية: هل أن كثرة الرواية توجب توثيق الراوي والاعتماد 
الجواب: الذي يظهر لول وهلة من النصوص التى رواها المحدّث النوري فى هذا 
المجال هو أنْها توجب سمو مقامه. ورفعة شأنه؛ حيث إنّ مفاد قول الإمام الصادق ]39 لولده 
الباقرافلا: «يا بنيء اعرف منازل شيعة علي َه على قدر روايتهم ومعرفتهم» 
هو أن كثرة الرواية معيار لتقييم منزلة الشخصء فكلّما ازدادت الرواية ازدادت 
المنزلة. والسؤال المطروح هو: هل المراد من الرواية المذكورة بيان هذا المعنىء أم بيان 
شيء آخر؟ 
الجواب عليه يعتمد على فهمنا للحديث وفق المباني المذكورة في فقه الحديث, إلا أنْنا 
إذا حظّلنا كلام المحدّث النوري واستدلاله بالرواية المذكورة وجدناه يعتمد على ثلاث 
ركائز» هي: 
١-أنّ‏ المراد من قوله: «على قدر روايتهم عنّا» هو مجرّد نقل الرواية. 
؟ - أن كثرة نقل الرواية تلازم سموٌ منزلة الراوي. 
- أنّ سمو المنزلة يلازم الوثاقة. 
فلابلٌ من دراسة هذه النقاط الواحدة تلو الأخرى؛ لنرى سلامة الاستدلال المذكور؛ فإن 
تمت جميعاً تمّ الاستدلالء وإلا فلا. 


.١‏ خاتمة المستدرك: ج0 ص 777 - 770. وأنظر: تنقيح المقال: ج77 ص185. 


يله دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

أؤلاً: المراد من قوله: «على قدر روايتهم عنّا»: 

أوضح في محلّه من كتب فقه الحديث أنَّ فهم الحديث فهماً صحيحاً يتمّ من خلال طيّ 
ثلاث مراحل؛ هي: فهم المفردات» فهم التركيب؛ ملاحظة القرائن الدالّة على المعنى. كل 
ذلك بعد الاطمئنان من صدور الحديثء؛ وسلامة نصّه؛ ! ولهذا فإِنْ من الضروري دراسة 
معنى الحديث وفقاً للمراحل المذكورة بعد الاطمئنان من صدوره؛ ولهذا فإنّا سنسلط 
الأضواء على الجوانب التالية: 

١‏ مراجعة الرواية في المصادر الحديثية» وملاحظة التعبير «اعرفوا منازل...» فيها؛ 


؟ ‏ ملاحظة نصّها الكامل والصحيح؛ فإنّ النصٌ الناقص قد يعكس أثره السلبي على 


- ملاحظة القرائن الدالّة على المراد الجدّيء سواء ما توفّر منها فى نفس الرواية أوفي 
الروانات الألخرئ وهو التجتراعنة بالأشرة الجديقية: 
الرواية فى المصادر الحديثية الأخرى 
وردت الرواية المذكورة فى كتاب الكافى كالتالى: 
عَلٌِ بْن حَنْظَلَة قَالَ: سَمِعْتٌ أَبَا عَبْدِ اللهلكة يَقَول: 
اغْرقُوا مَنَازِلَ النَّاسٍ عَلَى قَذْرِ رِوَابتِهِمْ عَنَا. ؟ 
ووردت فى كتاب الغيبة للنعمانى كما يلى: 
قال جعفر بن محمّد الصادقاظة: 
.١‏ راجع كتاب: روش فهم حديث (بالفارسية) لعبد الهادي المسعودي: ص ٠‏ *-6؟1. 
". الكافي: ج١‏ ص١0‏ ح"17 باب النوادر» ورواه الشيخ الحرّ في بابين من كتابه (أنظر: وسائل الشيعة؛ ج77 ص79 
ح15707 باب وجوب العمل بأحاديث النبَءَ و الأئمّة المنقولة في الكتب المعتمدة وروايتها وصحتها وثبوتها. 
وص/177 77518 باب وجوب الرجوع في القضاء و الفتوى إلى رواة الحديث من الشيعة فيما رووه عن الأنمة 


من أحكام الشريعة لا فيما يقولونه برأيهم. كما رواه في نفس الباب وبنصٌ مقارب ص9 ١5‏ ح 775017 نقلاً عن 
مصدر آخر. وأخرى ص ١0 ٠‏ ح775788). ورواه الكشّي أيضاً (أنظر: رجال الكشّي: ص3 ح7). 


التقييم الرجالي لسهل 04 


اعرفوا مَنَازِلَ شيعيّنا عندّنا عَلى قَدرٍ روايتهم عَنَا و فَّهِمِهم مِنا. ' 

كما وردت بألفاظ مقاربة في رجال الكشّي" ومعاني الأخبار"؛ وستأتيان في الأبحاث 
اللاحقة إن شاء الله تعالى. 

وبهذا ينضح ورود الرواية في أكثر من مصدرء وعليه فيمكن الوثوق بصدورهاء كما 
يتضح وحود الاستعمال «اعرفوا منازل...» في روايات عديدة وفي مصادر مختلفة, مع 
اختلاف المضاف إليه فيها. 

بعض النقاط الجديرة بالالتفات: 

١-إِنَ‏ الشيخ الكليني أورد الرواية في باب النوادرء وهو مشعر بأنّ فيها شيئاً مَا"» وأوردها 
النعماني في مقدّمة كتاب الغيبة لافي نفس الكتابء فلابدٌ من لحاظ قيمة النصوص 
المذكورة في المقدّمة علميّاً. وأما الشيخ الحرّ العاملي فقد روى في الجزء (710) عدّة 
نصوص بمضمون واحد أو متقارب, أورد بعضها في باب: «وجوب العمل بأحاديث النبيَية 
والأئمّة المنقولة في الكتب المعتمدة وروايتها وصحّتها وثبوتها»؛ وأورد البعض الآخر في 
باب «وجوب الرجوع في القضاء و الفتوى إلى رواة الحديث من الشيعة فيما رووه عن الائمّة 
من أحكام الشريعة لا فيما يقولونه برأيهم»؛ وهو ما يفصح عن قبوله لها في الجملة. 

- إن كلتا الروايتين عن الإمام الصادقيقِة ومتنهما متقارب. نعمء الوارد في نسخة 


.١‏ الغيبة للنعماني: ص١7‏ المقدّمة, ورواها عنه المحدّث النوري باختلاف يسير ومن دون إشارة إلى الباب الذي 
وردت فيه الرواية فقال: «محمّد بن إبراهيم النُعْمَانِي في كِتَابٍ الْخَيِيَِِ عَنْ جَعْمَرِ بْنٍ محمّد الصَاوِقِيظة أَنَهُ قَالَ: 
«إعْرُِوا مَنازِلَ شِيعَينًا عِنْدَنَا عَلَى حَسَب رِوَايَتِهمْ زَ فَهْمِهِمْ عَنَا الْحَبرّه مستدرك الوسائل: ج177 ص 788 7121 

. رجال الكشّي: ص7 ح7. ورواه عنه الشيخ الحرّ (أنظر: وسائل الشيعة: ج71 ص 174 ح 77501 باب وجوب 
العمل بأحاديث النبيَك و الائقة المنقولة في الكتب المعتمدة وروايتها وصحّتها وثبوتها. 

. معاني الأخبار: ص١‏ ح7. بحار الأنوار: ج1١‏ ص ٠١2‏ ح7ء مستدرك الوسائل: ج١‏ ص87 78 باختلاف يسير نقلاً 
عن أصل زيد الزرّاد. 

. قال الشيخ أمين ترمس: «باب النوادر في كُتب الحديث خُصّص للروايات التي فيها خلل في مسندها أو متنها» 
(انظر مقال: شبهة تحريف القرآن في كتاب الكافي / موقع زاد المعاد). 
نعم. كتب علي أكبر الغفاري نقلاً عن الوحيد في التعليقة قوله: «وأمَا النوادر فالظاهر أنه ما اجتمع فيه أحاديث لا 
تنضبط في باب لقلّته بأن يكون واحداً أو متعدّداً لكن يكون قليلاً جدّأً. ومن هذا قولهم في الكتب المتداولة: نوادر 
الصلاة ونوادر الزكاة وأمثال ذلك» (دراسات في علم الدراية: ص١12)‏ إِلَا أنّ هذا المعنى لا ينطبق على كثير من 
أبواب النوادر في الكافي. 
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5 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الكافى هو: «مََازْلَ الناس»» والوارد فى كتاب الغيبة هو: «مَنَازْلَ شيعتنا عندنا». كما وردت 
الزيادة 57 منا» في كتاب الغيية وعن ين موجرد ةانق الكافي. 
سؤال: هل الاستدلال المذكور منسجم مع كلتا النسختين أم مع إحداهما فقط؟ 
الجواب: الاستدلال المذكور إِنْما يتم مع كون النسخة الصحيحة للحديث هي نسخة 
الكافي والتي لم يرد فيها «وفهمهم منّا»؛ لأنّ المعيار في التقييم إن كان هو الفهم مضافاً 
للنقل فالمحدّث النوري لم يثبت أنّ سهلاً كان يتممّع بهذا النوع من الفهم للأحاديث كي 
تثبت له هذه المنزلة. وعليه فلابدٌ من إثبات أنّ الصادر من الإمام هو النصّ الخالي عن هذه' 
الففرةء وأنّ النصّ المشتمل على هذه الفقرة غير ثابت. ْ 
النصّ الكامل للرواية 
بعد الفراغ عن صدور النصّ يقع البحث في متنه. وهل هو كامل أم ناقص؟ فقد تم تقطيع 
الكثير من الأحاديث مما قد ينتهي بنا لاستلهام معنى غير مقصود منهاء فهذه الرواية أوردها 
المحدّث النوري نقلاً عن أصل زيد الزرّاد. وبتخريجها وجدنا نصّها الكامل في نفس 
مستدرك الوسائل كالتالي: 
عَنْ أي عَبْدِ الله4!ة فَالَ: قَالَ أبُو جَعْمَرائة: 
َابْنَيَ غرف مال بت حلي حَلَى قذر يتخ 3 مفرقهم إلى قال : ني 
نَطرْتُ في كاب لِعَلِى 351 فَوَجَدْتُ فِيه: إنَّزئَة كل امْرِ و قَذْرَُ مَعْرِقنه إن الله عَزََّ 
جل ُحَاسِبُ الَِْادعَلَى قَذرِمَا آتَامُْ مِنَ الْعُُولٍ في دَارِ الدّنيا. ١‏ 
وبهذا ينّضح أنْ النصّ الذي أورده في مقام الاستدلال مقطع؛ وتمامه هو ما رواه في 
موضع آخر من المستدرك؛ والعبارة الواردة في ذيل الخبر لها دور فاعل في تعيين المراد من 
قوله: «روايتهم عنا» الوارد في صدر الخبر. 


القرائن الموجودة في الرواية 
بعد أن انَضْح وجود الحديث في مصادر عديدة وبطرق مختلفة يمكن من خلالها الوثوق 
بصدورة» وات تضح النصٌ الكامل للحديث.» يأتي الكلام في القرائن الدالة على المقصود منة 


.١‏ مستدره الوسائل: ج١‏ ص45 ح78 باب اشتراط العقل في تعلّق التكليف. 


التقييم الرجالي لسهل 0١‏ 
سواء القرائن المتوفرة في نفس النصّ أو في غيره من النصوصء فنقول: 
أ- القرائن الداخلية 

نسلّط الأضواء هنا على القرائن الموجودة في نفس النصّ أولاً؛ لنرى هل أن ماذكره 
المحدّث النوريئة موافق للوارد في الرواية التي استدل بهاء أم لا؟ 

١‏ بملاحظة الرواية نجد أن التعبير: «على قدر روايتهم» جاء مقروناً بالمعرفة؛ حيث 
قالغة: «عَلَى قَذْرِ رِوَاتَتِهِمْ وَمَعْرِفَْتِهِمْ». كما ورد في نسخة كتاب الغيبة للنعماني مقروناً 
بعبارة: «و فهمهم منّا»ء وعليه فالمعيار في معرفة منازل الأشخاص ليس هو الرواية المجرّدة, 
وإنّما هوالرواية والمعرفة معاً. ولهذا جاء في رواية رجال الكشّي: 

قال الصادق]ا9ة: 

اغرفوا مَنَازِلَ سِيِعَبِنَا بِقَدْرِ مَا يُحْسِنُونَ مِنْ رِوَايَاتِهِمْ عَنا... . ١‏ 

بناء على ذلك فإنّ المراد بقوله: «على قدر روايتهم عنّا» ليس هو مجرّد نقل الرواية عن 
أهل البيت+22 كما ادّعي, وإنّما هو الرواية المقترنة بالمعرفة والدراية, وأمّا نقل الرواية 
المجرّد عن ذلك فالرواية المذكورة لا تدلّ على كونه معياراً لتقييم الأشخاصء فضلاً عن 
دلالتها على سموٌّ مرتبتهم كما اذعي. 

 !‏ جاءت العبارة التالية في ذيل النصّ: 

ني نظت في كتاب لِعِت اذ فوَجَذْتُ ؤبه: أن َه كل اْرِئ و قَذْرَه مرك إن 
اشكق يُحَاسِبُ الِْبَادَ عَلَى قَدْرِ مَا آَاهُمْ مِنَ اْمُقُولٍ في دار الدَّئيًا. 

وهذه العبارة لا تنسجم مع كون المراد بالرواية مجرّد نقل النصوص؛ حيث جعل الإمام 
قيمة كلّ امرئ بالمعرفة, لا مقدار الألفاظ التي ينقلها للآخرين. 

وعليه فالقرائن الداخلية تشهد بأنْ المراد من المعيار المذكور فيها ليس هو مجرّد نقل 
الرواية» وإنما هو الرواية المقترنة بالمعرفة والفهم؛ فما لم يثبت ذلك لسهل بن زياد لا 
يمكننا عل كثرة رواياته دليلاً على سمو مرتبته. 


.١‏ رجال الكشّي: ص7 ح7. 


بك دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
. ب الأسرة الحديثية 8 
بما أن كلام أهل البيت822 بمنزلة البنيان افوص رضن يشدٌ بعضه بعضأء ويبيّن بعضه بعضاًء 
فمن الضروريٌّ إلقاء نظرة على النصوص الأخرى المروية في هذا المجال عن أهل 
البيت +2 وملاحظة القرائن التي يمكن أن تعيننا على فهم النصّ محل الكلام بشكل دقيق؛ 
وبمراجعة التعبير «اْرِفُوا مَنَازِلَ نجد الرواية التالية: 
محمّد بن سعد الكشي بن مزيد وأبو جعفر محمّد بن أبي عوف البخاريء قالا: حدّثنا 
أبوعليَ محمّد بن أحمد بن حمّاد المروزي المحمودي, رفعه, قال قال الصادقط2ة: 
اغرفُوا مََازِلَ شِِعَينَا بِقَدْرِ مَا بُحْسِنُونَ مِنْ روَايَاتِهِمْ عنَاء ّالا تعد الْقَقِيه مِنْهُْ ققِيهاً 
حَتَّى يَكُونَ مُحَدَّثا. قَقِيلَ لَه: أَوَيَكُونُ المؤْمِنُ مُحَدَّئا ؟ فَالَ: يَكُونُ مُفْهّما و المُفْهُمْ 
مُحَدَّثُ. ١‏ 
فقد ذكر الإمام افا معياراً لتقييم الشيعة فقال: «بِقَذْرِ مَا يُحْسِنُونَ مِنْ رِوَايَاتِهِمْ عَنَا...», وهو 
أن يحسنون الرواية عن أهل البيت 222 والمراد من إحسان الرواية هو الفهم الدقيق لهاكما 
يشهد له تعليل الإماماقة قائلاً: 
ومن الواضح أن الفهم والفقه للرواية غير مجرّد الرواية ونقل الألفاظ. 
والنتيجة التي ننتهي إليها ممّا تقدّم هي: أنّ المراد من المعيار المذكور: «اغرقُوا مَنَازِلَ 
عَلَى قَدْرِ رِوَاتِتهِمْ عَنَّا هو: اعرفوا منازلهم على قدر فهمهم للروايات؛ لا مجرّد نقل الألفاظ 
كما زعم المستدل. 
وإذا ما تنرّلنا وقلنا: إن كثرة نقل الرواية المجرّد عن الفهم والدراية كاشف عن منزلة 
الشخص. فالقدر المتيقّن من ذلك هو نقل الرواية عن المعصوملية. وتعميمها للنقل عن 
الرواة بحاجة إلى دليل. والذي عشرت عليه من الروايات التي رواها سهل عن الإمام 


.١‏ رجال الكشّي: ص7 ح1. ورواء عنه الشيخ الحرّ (أنظر: وسائل الشيعة: ج/11 ص 775071594 باب وجوب 
العمل بأحاديث النبيَيِ و الأئمة المنقولة في الكتب المعتمدة وروايتها وصحّتها وثبوتها). 


التقييم الرجالي لسهل لل 


المعصوم بشكل مباشر هو عدد قليل جدّاً'ء فدلالته على سمو منزلة سهل بحاجة إلى دليل. 
فالاستدلال بالرواية المشار إليها آنفاً غير تامّ. 


الوجه السابع: كونه شيخ إجازة 

ومن الوجوه المذكورة لوثاقة سهل أنه شيخ إجازة» وهو من أسباب الوثوق بالرجل والاعتماد عليه." 
أقول: هذا الدليل يتكوّن من كبرى و صغرىء فالكبرى هي: أنّ شيخ الإجازة من أسباب 

الوثوق. والصغرى: أنّ سهل بن زياد من شيوخ الإجازة. وعليه ستكون النتيجة واضحة وإنما 

الكلام كلّ الكلام في صغرى الدليل؛ إذ لا دليل على ذلك. 


الوجه الثامن: كثرة رواياته وإتقانها 
استدل الإمام الخمينييك على وثاقة سهل بن زياد من خلال كثرة رواياته وإتقانها 
واعتناء المشايخ بهاء وأنّ الاطمئنان الحاصل بوثاقته من هذا الطريق فوق الاطمئنان 
الحاصل من قول الرجالي. فكتب في كتاب الطهارة بعد نقل رواية في سندها سهل بن 
زياد قائلاً: 
والمناقشة في سند الأولى في غير محلَّها ؛ فإنَ سهل بن زياد وإن صّعّف لكنّ 
المتتبّع في رواياته يطمئنّ بوثاقته من كشرة رواياته وإتقانها واعتناء المشايخ بها 
فوق ما يطمئنّ من توثيق أصحاب الرجال؛ كما رجّحنا بذلك وثاقة إبراهيم بن 
هاشم القمي ومحمّد بن إسماعيل النيسابوري راوية الفضل بن شاذان؛ 
وغيرهما .....” 
وصرح في موضع آخر بأنّ الأصحّ وثاقته فقال: 
«وكذا تشهد له صحيحة علي بن جعفر بناءً على وثاقة سهل بن زياد كما هو الأصح“. 
وقال أيضاً: 


؟. أنظر: تنقيح المقال: ج75 ص 185. 
*. كتاب الطهارة (ط. ج) ‏ السيّد الخميني _: ج ١‏ ص 1708 -509. 
؛. كتاب الطهارة (ط. ج) ‏ السيّد الخميني -: ج اص 77/7. 


4 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
وليس في سندها من يمكن التوقف فيه إِلّا سهل بن زيادء وهو موردوثوق 
على الأصحٌ'." 

أقول: هذا الوجه اجتهادي, ولا ريب أنَّ الاطمننان الحاصل من خلال تتبّع روايات سهل . 
ومقارنتها بالروايات الأخرى أقوى من الاطمئنان الحاصل من قول الرجالي . وسيأتي منّا في 
الفصول اللاحقة ما يدعم هذا القول. 
زبدة المخاض 
انَضْح مما تقدّم في هذا الفصل أنّ الذين طعنوا في سهل بن زياد تمسّكوا بعدّة وجوه 
إلا أنتها جميعاً مخدوشة:؛ ولا شيء منها تامّ. وفي قبال ذلك ذكر آخرون وجوهاً عديدة 
لتوثيقه. وهي على نحوين: فبعضها ممّا لا يمكن قبوله؛ كروايته عن أكثر من إمام؛ أو 
مكاتبة الإمام له بخط يده؛ فإنّنا نمنع دلالتهما على التوثيق. وبعضها مما يمكن 
الركون إليه والاعتماد عليه. وهي على قسمين أيضاأ: فقسم منها لا تتم دلالته على 
التوثيق إلّا بصم بعض المقدّمات إليه؛ نظير الاستناد تقول الإمام الصادق 49: «اغرقوا 
متَازِلٌ النّاسِ عَلَى قَدرٍ رِوايَتِهِمْ عَنَاه على اختلاف نصوصه؛ فإنَ دلالته على ا 
منزلة سهل لا تتم إلّا بعد إثبات أنَّ سهلاً كان يفهم الروايات فهماً دقيقاً, إلا أن 
المستدلٌ لم يقدّم شاهداً على ذلك. والقسم الآخر دالٌ على التوثيق من دون حاجة 
لضم شيء إليه؛ نظير إكثار المحدّثين النقل عنهء فإنه كاشف عن وثاقته دون شكٌ» 
خاصّة وأنّ عدداً منهم من الأجلاء؛ كالكليني والصدوق. 

وأا ما نقل عن أحمد بن محمّد بن عيسى من نسبة الكذب والغلوٌ إليه وإخراجه من قم 
فقد تقدّم الجواب عليه. مع أَنّنا لا نجد فيمن عاصره محدّثاً آخر طعن في سهل نظير طعن 
أحمد الأشعري, مع كثرة المحدّثين في قم والريّء فلو كان سهل كذاباً غالياً لطعنوا عليه 
ولتعاملوا معه بنفس تعامل أحمد الأشعري, فى حين أنّنا لا نجد ذلك. بل نجد خلافه؛ فنرى 
في 'طزي كناب سهل ددا من أجلاء قم والري وبعداد- كما سنا الإشارة إليه لاحقاً إن 


.١‏ كتاب الطهارة ( ط. ج  )‏ السيّد | : لخمينو -:ج اص ١‏ - آلا 
”. انتفعنا في بيان هذا الوجه على ما جاء في مقال «مباني رجالي امام خميني4» لنعمة الله صفري 
الفروشاني/ مجلة علوم حديث ‏ العدد قا 


التقييم الرجالي لسهل ف 
شاء الله تعالى ‏ وهو ينافى هذه النسبة وهذا الطعن. 

على نا إذا لاحظنا روايات سهل بما يكتتفها من قرائن -لا بنظرة رجالية بحتة -فإنٌ غالب 
رواياته محفوف بقرائن تورث الاطمئنان» على ما سيتّضح في الابحاث اللاحقة إن شاء الله تعالى. 
تذييل: 
شتهر القول بين المعاصرين من علمائنا بأن «الأمر في سهل سهل»؛ ولهذا قد نجد اختلاف 
تعاملهم مع روايات «سهل» عن تعاملهم مع روايات غيره؛ فما هي الجذور التاريخية لهذه 
المقولة؟ وهل هى مما اتّفق عليه العلماء؟ 

للإجابة على هذين السؤالين تتبعنا العبارة المذكورة في بعض الكتب الرجالية المتأخرة؛ 
كتنقيح المقال'ء وقاموس الرجال؟؛ ومعجم رجال الحديث؟, وغيرهاء كما تتتعناها في 
الكتب المختلفة في برنامجي «مكتبة أهل البيت24 7» و «جامع فقه أهل البيت882»» 
فعثرنا عليها في كتب عديدة» نشير اليها تباعاً. إلا أنّ الملفت للنظر هو أنَّ جذور هذه العبارة 
لا تمتد من الناحية التاريخية لأكثر من أربعة قرون؛ فأقدم من وجدناه عبّر بهذا التعبير هو 
المولى محمّد تقي المجلسي“## المتوقى سنة ١١٠ه‏ ثم تلاه المولى محمّد باقر 
البهبهاني "8 المتوقى سبنة م ثم تلاهما الميرزا القمي ها المتوفى سنة ١11١ه‏ ثمٌّ 


.88٠ تنقيح المقال: ج ج ”7 ص 17/8 الترجمة‎ .١ 

؟. قاموس الرجال: ج 0 ص 787-708 ترجمة سهل بن زياد. 

*. معجم رجال الحديث: ج 4 ص 07-777 الترجمة 4 087. 

ع . قال بعد إحدى الروايات: «رواه الكليني» عن البزنطي» عن الرضا صلوات الله عليه. وفي السند سهلٌ وهو 
سهلٌ كما تقدّم مراراً». روضة المتقين: اج ؟ ص لا١‏ لك 

0 . قال بشأن إحدى الروايات: لا يخفى أن حل الرواية صحييحة ليأ كما حقفنا في الرجال: وجماطة مين 
المحققين على أن ضعف سهلٍ سهلٌ» » وأنّه من مشايخ الإجازة» يذكرونه لمجرّد اتصال المند, وأنه 
مقبول الرواية البثّةه فهي كالصححيحة عندهم». حاشية مجمع الفائدة والبرهان: ص "ع2 #قع, 
وكتب في مصابيح الظلام: ««ورواية أبي عبيدة صحيحة عندي وعند من وافقني؛ ضعيفة على المشهور 
بسهل بن زياد. وضعف سهلٍ سهلٌ عند خالي العلّامة ومن وافقه». . مصابيح الظلام في شرح مفاتيح 
الشرائع :ج ماص 795 

0 . فكتب في غنائم الأيام في معرض كلامه عن إحدى روايات البزنطي: «اوليس في سندها من يتأمل فيه إلا 
سهلٌء وهو سهلٌ». غنائم الأيام في مسائل الحلال والحرام: ج 7 ص 585 - 5017. 
وكتب في موضع آخر بشأن رواية أخرى: «(وهي صحيحة على مارواه الشيخ في ميراث المرتد وفي طريقها 
على مافي أوّل باب حدّ المرتدٌ -سهلٌ بن زياد. وهو سهلٌ». معجم رجال الحديث : جاص 37/7 


فى دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
جاءت في عبارات السيّد جواد العاملي 'ئ# المتوفى سنة 1778ه ثم وردت في عبارات 
الشيخ محمّدحسن النجفي' ا المتوفى سنة ع8١7١ه‏ ثم في عبارات الشيخ مرتضى 
الأنصاري"#4 المتوفى سنة ١ه‏ ثمّ في عبارات الشيخ أحمد آل طعان البحراني 
القطيفي 4:6 المتوفى سنة 110١ه‏ ات السيّد محمّد بحر العلوم”# المتوفى 
اه ثم انتشرت في كتب المعاصرين'. 


3. فكتب قائلاً: اوفي حسنة زرارة؛ لأنّ الأمر في سهلٍ سهلٌ». مفتاح الكرامة في شرح قواعد العلامة (ط - 
القديمة) : ج ٠١‏ ص ؟197. 

". فكتب في الذبٌ عن إحدى الروايات قائلاً: «وما في المسالك من المناقشة في سنده باشتراك محمّد بن 
قيس بين الثقة وغيره وفي مجمع البرهان بأنّ في سنده سهلاً - مدفوعٌ بإرادة الثتقة منه هنا بالقرائن 
المفيدة لذلك؛ كرواية عاصم بن حميد عنه وغيرهاء وأنّ الأمر في سهلٍ سهل». جواهر الككلام : ج 5١‏ 
ص 189 وانظر أيضاً ص 585 . 

؟. فكتب قائلاً : «ففي مرسلة البزنطي التي إرسالّها كوجود سهل فيهاء سهلٌ». كتاب المكاسب: ج 7ص 509. 

4. فكتب قائلاً بشأن إحدى الروايات: «ولا يضرٌ ضعف شهل ؛ لأنّ الأمر في سهل سهل» الرسائل 
الأحمدية : ج ١‏ ص 727. 
وكتب في موضع آخر: «ولا يضرّه وجود سهل في بعض طرقه من الكافي, لأنّ الأمرّ في سهل سهل؛ 
لأنّ تضعيفه ضعيفٌ منحلٌ». الرسائل الأحمدية: ج 7 ص 5١15‏ -510. 

*. فكتب في معرض كلامه عن بعض الروايات: «مع أنّ في طريق الأول سهل بن زيادء وإن قيل : إِنّ الأمر 
سهلٌ في سهل» بلغة الفقيه: ج ؟ ص 175. ٍ 

1 . فكتب الامام الخميني: بشأن إحدى الروايات: «ولا يبعد صحّتها إذ ليس في سندها ما يناقش فيه إلا 
سهل .بن زياءد وهو سهل». المكاسب المحرّمة: ج 7 ص 174. وقال السيد شهاب الدين المرعشي#: 
ا 0 ٠.كماهوثابت‏ في محلّه)». 
القصاص على ضوء القرآن والسنّة» تقرير بحث السيد المرعشي لعادل العلوي : ج ؟ ص 8؟7. وقال 
أيضاً: «ويمكن اعتبار السند أيضاً بناءً على أنّ ضعفها بسهل بن زياد والأمر في سهل سهلٌ». أحكام 
السرقة على ضوء القرآن والسنة؛ تقرير بحث السيّد المرعشي لعادل العلوي : ص 68. وكتب الشيخ 
فاضل اللنكراني#: «وقد اشتهر تهر أنّ الأمر في سهلٍ سهل». تفصيل الشريعة في شرح تحرير الوسيلة 
(الحدود): ص 89 . وكتب الميرزا جواد التبريزي:ك: «إلّا أنّ الكراهة الالتزام بها مبني على التسامح في 
أدلّة السنن» ٠‏ فإنَ في سندها سهل بن زياد ومحمّد بن الحسن بن شمّونء والأمر في سهل معروفٍ» 
ومحمّد بن الحسن بن شمّون ضعيف». تنقيح مباني العروة (كتاب الطهارة) : ج ؟ ص 5288. وانظر 
لع مسحل رالوس ننه مد الحا امف ارت و الي 
للشيخ المنتظري: ج 7 ص 5 8؛ والنجعة في شرح اللمعة للشيخ محمّد تقي التستري: ج ١١‏ ص 2١‏ 
ومدارك العروة للشيخ علي يناه الاشتهاردي : ج ١؟‏ ص 27٠7‏ وبحوث في فقه الرجال: ص 218١‏ وسند 
العروة الوثقى (تقرير بحث الشيخ محمد السند): ج ١‏ ص 15. 


التقييم الرجالي لسهل 4 

بل إنّ الملفت للنظر أيضاً أنَنا لم نجد هذا التعبير في كتب الرجال المشار إليهاء مع 
تأخَرها وسعة المطالب المذكورة فيها. وإنّما جميع ما عثرنا عليه في هذا المجال هو في 
كتب الفقه الاستدلاليء بل إن السيد الخوني ت تعرّض لها في مواضع عديدة من أبحاثه 
لفقهية'؛ ولم يتعرّض لها في معجم رجال الحديثء ممّا يكشف عن عدم وجودها في كتب 
الرجال المتقدّمة عليهء بل وعدم كونها رجالية. 

وأما جواب السؤال الثاني فهو أنّ الكثير من متأخري فقهائنا تلقوا هذه العبارة بالقبول» كما 
انّضْح من عباراتهم التي أشرنا إليها آنفاً إلّا أننا مع ذلك لا نجد اتفاقهم عليها؛ بل صرّح 
بعضهم بردّهاء فقد كتب الشيخ البهاني4 (المتوفى سنة ٠7١1ه)‏ في كتابه الوجيزة قائلاً: 


وإن عدة التي عن سهل ل 0 
ل م 


ولعلّها الأساس للتعبير المذكور؛ حيث تلقاها منه تلميذه المولى محمّد تقى 
المجلسى# واغها بالعبارة المتقدمة عنه آنفاًء وانتشرت بعد ذ لك شيئاً فشيئاً. 


وقال السيد الخونى#: 
والأمر في سهل ليس بسهل» لعدم ثبوت وثاقته في الرجال." 
وكتب السيّد مصطفي ال لخميني ل 


.١‏ فجاء في تقريرات درسهه: «إلّا أنّ الرواية مع ذلك غير قابلة للاستدلال بها؛ فإنَ في سندها سهل بن 
زياد والأمر في سهل ليس بسهل لعدم ثبوت وثاقته في الرجال». شرح العروة الوثقى ‏ الطهارة 
(موسوعة الإمام الخوني) ‏ تقرير بحث السيّد الخوني للغروي: ج 7 ص 87. 
وكتب أيضاً: «وأما الرواية الثانية فلأثها أيضاً ضعيفة السند بسهل بن زياد الواقع في كلا طريقي الكليني 
والشيخ؛ وما ذكره بعضهم من أنّ الأمر في سهلٍ سهل ليس بشيء؛ بل الأمر في سهل ليس بسهلٍ على 
ما مر منا غير مرّة فلاحظ». شرح العروة الوثقى ‏ التقليد ( موسوعة الإمام الخوني ) - تقرير بحث 
السيد الخوني للغروي : ج ١‏ ص .77٠‏ 

”. الوحيزة ص 77. 

". شرح العروة الوثقى ‏ الطهارة (موسوعة الإإمام الخوني) ‏ تقرير بحث السيد الخوني للغروي: ج ”ص /47. 


56 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


ولكنّ الشأن أنّ الخبر غير معتبر عندي؛ لما في سنده سهلء والأمر في سهلٍ ليس 
بسهل. ١‏ 
وبهذا ينضح أنّ جذور العبارة المذكورة متأخّرة تاريخيًاً وهي مع ذلك مماوقع 
الاختلاف فيه. ولعلّ منشأ العبارة المذكورة وشهرتها شيئاً فشيئاً هي أنّ روايات سهل بن زياد 
محفوفة بقرائن تورث الاطمئنان غالباً. ومع ذلك فقد عمل بها الكثير من الفقهاء في الأبواب 
الفقهية المختلفة» فلو سلّمنا الطعن الرجالي في حقه فإنّه لا يوجب طرح رواياته. 


,7"8١ تحريرات في الأصول: ج غ ص‎ .١ 


الفصل الثانى 


من روى عن سهل بن زياد 

إذا تناولنا «سهل بن زياد» بالدراسة فلابدٌ من دراسة الذين رووا عنه؛ لنعرف طبقته» والقيمة 
العلميّة لرواياته» ومقدار ما تتمتّع به هذه الروايات من نقاط قوّة أو ضعف في أسانيدها من 
جهة: ومدى اعتماد المحدّثين عليها من حهة ثانية, وبالتالي مدى وثوقنا بها أوعدمه. ولهذا 
فإثنا سنلقي نظرة على روايات سهل بن زياد من هذه الناحية وستركز على بععض الجوائب 
التي من شأنها أن تنفعنا في الجهات المذكورة. 

وبإلقاء نظرة على رواياته في الكافي وجدنا أن مجموع ما رواه الشيخ الكليني عنه في 
الكافي هو (17548) رواية» وردت بأسأنيد كثيرة» تبلغ (1914) سندا. نعم» لم يصرّح باسم 
«سهل» في عدد منها؛ إمَا للإضمار أو التعليق على سند سابق. 

وإذا ما ألقينا نظرة على الأسانيد التي ورد فيها ا«سهل» بلحاظ الرواة عنه نجد أن طريق 
الشيخ الكليني إلى رواياته هو أحد العناوين التالية: 

.ةعامج-١‎ 

؟ -عدّة من أصحابنا. 

علي بن إبراهيم. 

؟- على بن محمّد. 

6-غير واحد. 

#_غير واحد من أصحابنا. 


لا - محمد. 


نا دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 


4- محمّد بن الحسن. 
٠‏ محمد بن عقيل الكليني. 


١‏ محمّد بن يحيى. 

١‏ - كما روى الشيخ الكليني عنه بصورة مباشرة عدداً من الروايات. 

فهنا يُطرح سؤال: هل هؤلاء جميعاً من صُرّح باسمائهم ومن لم يصرّح هم ممن 
يروي عن سهل؟ نقول في الجواب عن ذلك: لا شك ولا ريب أنّ أحد الطرق لإثبات رواية 
الشخص عن آخر هي مراجعة أسانيد الروايات التي رواهاء فقد يقال: لما كانت الأسماء 
والعناوين المذكورة مستخرجة من أسانيد الروايات التي رواها سهل؛ فلا محالة في كونهم 
ممّن يروي عنه. لكنّه يقال إن كلامنا وسؤالنا يتعلّق بالجانب الإثباتي! 

وبعبارة أوضح: إذا وجدنا رواية لشخص عن آخر فهي دليل على روايته عنه فيما لولم 
يكن هناك خلل في نقلها, وأمَا لو كان عكس ذلك فلا يمكن حينها إثبات روايته عنه. ومن 
هنا إن مجرّد وجود سند يشتمل على عنوانين لا يكفي للحكم بكون هذا يروي عن هذا ما 
لم تؤيّده القرائن والشواهد. 

ولكنّ بعض العناوين المذكورة وردت بكثرة في الروايات المروية عن سهل» فالتشكيك 
في روايتهم عنه في غير محلّه. بخلاف العناوين الواردة في مواضع قليلة ونادرة. 

وحاولنا هنا تسليط الأضواء على العناوين من نواحي عديدة. فحاولنا البحث في 
ثبوت رواية الراوي عن سهل أولأًء ثم تسليط الأضواء على الجوانب التي من شأنها 
إنارة بعض النقاط المظلمة من البحث والتي لها دور في حصول الوثوق والاطمئنان 
بالروايات المذكورة؛ إذ لا شك ولا ريب أنّ اعتمادٌ المحدّثين على رواية أورفضّهم لها 
يلعب دوراً في حصول الوثوق النسبي بها وعدمه. وهو ما يلعب دوراً في حجّية الخبر على 
بعض المباني. 

ولحاظ الرواة عن شخص معيّن من شأنه الكشف عن الجهة المشار إليهاء مضافاً 
لجهات أخرى يمكننا استنتاجها من هذه النظرة التي تنفعنا في قبول الرواية أو ردّهاء نظير: 


من روى عن سهل بن زياد 6 
المصادر والمدارس التى اعتمدت على رواياته. وإليك فيما يلى أسماء الأشخاص أو 
العناوين التي روت عن سهل حسب الترتيب الالفباني: 
.١‏ جماعة 
بمراجعة الأسانيد المروية فى الكافى عن سهل بن زياد نجد عنوان «جماعة» في العناوين 
التي تروي عن سهل في ثلاثة مواضع فقط١.‏ ولم أجد من تعرّض للمراد بهم؛ لكنّه دالٌ على 
تعدّد الطرق بلا ريب. 
؟. عدّة من أصحابنا 
بمراجعة الأسانيد المروية في الكافي عن «سهل بن زياد» نجد الشيخ الكليني يروي كثيراً 
عن جماعة بعنوان «عدّة من أصحابنا»» وقد تكرّر هذا العنوان فى الأسانيد المروية عن 
«سهل بن زياد» بكثرة» فمّن هم هؤلاء العدّة؟ وهل المراد بهم أشخاصاً معيّنين في جميع 
الموارد» أم أنّ المراد مختلف من مورد لآخر؟ 
نقول في الجواب عن ذلك: إنّ المراد بالعدّة في هذه الأسانيد مختلف من مورد لآخرء 
فالمراد بهم في الأسانيد المروية عن «أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري القمّي». غير 
المراد بهم في الأسانيد المروية عن «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي»» كما أنّ المراد بهم 
في الأسانيد المروية عن «سهل بن زياد» يختلف عن المراد بهم في السندين السابقين. 
وبعبارة أخرى: المراد بالعدّة في كلّ عنوان من العناوين المذكورة جماعة خاصّة من 
المحدّئين» تختلف عن غيرها. وقد صرّح العلامة في الفائدة الرابعة من خلاصة الأقوال 
بأسمائهم؛ حيث قال: 
قال الشيخ الصدوق محمّد بن يعقوب الكليني في كتابه الكافي في أخبار كثيرة: 
عدَّة من أصحابنا عن أحمد بن محمّد بن عيسى؛ قال: والمراد بقولى: «عدّة من 
أصحابنا»: محمد بن يحيى» وعليَ بن موسى الكمنداني؛ وداود بن كورة. وأحمد 
بن إدريس» وعليّ بن إبراهيم بن هاشم. وقال: كلّما ذكرته في كتابي المشار إليه 


.١‏ أنظر: الكافي: ج4 ص١2‏ ج17 و17 و15. 


ل دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
عدّة من أصحابنا عن أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» فهم: علي بن إبراهيم» 
وعليَ بن محمّد بن عبد الله ابن أذينة وأحمد بن عبد الله بن أمية, وعليَ بن 
اين قال: كلما كروت كان ادا لع ةودن انسصانا موتبيل ببق 
زياد فهم: علىَ بن محمّد بن علان» ومحمّد بن أبي عبد الله ومحمّد بن الحسنء 
ومحمّد بن عقيل الكليني'. 

ولا بأس بإلقاء نظرةٍ على المعنيّين بالعدّة في محل البحث, فنقول: روى الشيخ الكليني 
عن «علىّ بن محمّد المعروف بعلان» و «محمّد بن أبي عبد الله» و «محمّد بن الحسن» 
بكثرة» بصورة مستقلّة ومن دون العدّة تارة» وضمن العدّة أخرى. نعمء ما رواه عن «محمّد بن 
عقيل الكليني» فهو ضمن العدّة» وأمَا ما رواه بصورة مستقلّة فهو رواية واحدة فقطء وسيأتي 
الكلام عن كلّ منهم لاحقاً إن شاء الله تعالى. 

وبإلقاء نظرة على الروايات المروية عن العدّة عن سهل نقف على النقاط التالية: 

)17017( إن الراوي ل(80؟١) رواية أو أكثر هو «عدّة من أصحابنا»» صرّح باسمه في‎ .١ 
رواية منهاء ولم يصرّح باسمه في الباقي؛ ولو فككنا أسانيد هذه الروايات لبلغت (10015) سنداً‎ 
وهذا يعني أنّ طريق بعضها متعدّد؛ فمضافاً لرواية العدّة لها فهي مروية عن أفراد آخرين أيضاً أو‎ 
أنّ العدّة رووها عن سهل وغيره» وهذا ما يرفع مستوى الوثوق والاطمئنان بها.‎ 

". الروايات المروية عن العدّة عن سهل تشكل نسبة تمثل حوالي (85/) من روايات 
سهل. وهذا ما يكشف عن مقبولية هذه الروايات عند هؤلاء المحدّثين لبعض القرائن؛ 
وبالتالي مقبوليتها في نظر الشيخ الكليني قسس.. 

“'. الروايات المروية عن سهل بواسطة العدّة مفرّقة على أجزاء الكافي بصورة مختلفة ممّا 
يكشف عن مقدار اعتماد العدّة على روايات سهل في هذه الأبواب؛ وكيفية انقسامها على 
الأجزاء هو كالتالي: 

الجزء الأوؤل: رواية واحدة بسندين". 

.١‏ خلاصة الأقوال: ص ٠‏ 7؟. طبعة برنامج مكتبة أهل البيت. 

”. أنظر: ج١‏ ص78 ح*5. 


من روى عن سهل بن زياد حل 





الجزء الثانى: (165) رواية جاءت ب (191) سنداً. 
الجزء الثالث: )١7(‏ رواية جاءت ب (179) سنداً؟. 


١‏ انظر ج35 ص ”حم وص؟١ح؟,‏ وص 2ح" وص١7ح/,‏ وص18ح6, وص ١ح"‏ وص ااه ح/, وصاعء 
صة؟ حى و ص٠‏ ١٠احق‏ وص”؟١٠‏ جلا وص5١٠اح”3,‏ وص8١٠‏ حل وص" ٠١‏ ح6, وص7١٠‏ حاو 
ص 187 حككل وص8628١‏ اح”, وص88١‏ عق وص95١‏ ح5ل, وحة1 وصة6؟9١‏ ح- 3 وصض ١١‏ ”عم و 
ص777 ١ق‏ وص77”0 حلا وص؟7؟7؟ على وص؟؟١اح2ة,‏ وص8؟اح5 وص59؟5 حك وص٠50‏ 
عق وص١70‏ ك3 وصض١60؟‏ حال وص65" ح6., وص”2؟ 4ن وص526 ح”59, وص2#؟ ح7, و 
ص57 حول وص"لا؟ حال وص7/2” حاكق وص٠١56ح8‏ وص؟59؟ ح7ل, وص؟557 حا وص92١‏ 
لحكل وص592؟ ح12, وص597 حلا ورص8؟" حلا وص”١7ح8‏ وص؟١"7ح1ل,‏ وص68١”©‏ ح16, ور 
ص75 7ح وص"5””ح6., وص7576” 36 وص7؟375 حا وص/717اح5 وص7”960 77 وص 772 
316 و ص”757 حال وص ١0احع,‏ وص7268 ح”, وص 777 جلا و صسلالا” ح ١ل‏ وص١58‏ حل و 
ص 786 ح 2 وص788 ح/ال وص92ا حت وص797 ح, وص99؟ حك وص5٠؟اح”,‏ وص28١*5‏ 
حال روص07١5‏ حل وص8١5‏ ح”, وص"١٠5‏ حث6., وص١2؟‏ حل وص5؟57 3 وص”77؟ حل و 
عع و ص2؟؟ حال وص٠١6؟‏ 36 وص05؟ ح"”, وص5675؟ حل وص56094 حل وص509 نين و 
ص27؟ حل وص؟585 حك" وص 5280 ح8 وص28؟ح5” وص89؟ح6. وص الااح ال وص0/5ا؟ ح 1" 
و ص76" عع وص587 ع3 وح”, وص828؟ ح6. وص/587 حل وص95؟ ح6, وص؟555 حلك2 و 
ص96 ؟ ج١37‏ وص90؟ جع وص98؟ ح3, وص8 0ش حلاء, وص١١6‏ حل وص5١6‏ حل وص”657 ح8 
وص52١6‏ عكلق وص659 حل وص”6057 حال ورص657 حع وص”66 حال وص605 عل و 
ص 662 ح 1 وص6088 ح3ى, وص»٠‏ 68 ح؟, وص 62١‏ حمل وص8لاة ح 5 وص»٠688‏ ح؟31, وص"5٠ث2‏ 
حال وص”١‏ محل وح وص2 0م حا وص١٠اأح3,‏ وص١١ثم‏ حل وحك”" وص7اع ح”, ورص١ام‏ 
ع6 وصماء 3 و صذاع حل وصتاع كلق وص2اع حال وصضص7١ام‏ ل وصةاع كن ر 
حول وص ”17م -00 ورص٠‏ 75 عق وص'١25‏ حل و ص ”0ع ع6 وص ”ع 31-6 وص8*6ع 3 و 
ص لاع حل وص ”ع حك و ص0ا”"'ع حك وص205 ح5”, وص/2607 ح2", وص05ئ8 36 وص٠2ع‏ 
علق وص226 ح©6. وص5مع 5ل وص88ئءح5, وصضص١/20‏ حل وح5. 

3 انضخر:ج_“ص١5١1ح6,‏ وص؟١١‏ ح١٠3,‏ وص؟5١١ح6,‏ وص7١١‏ حل وص16١١اح؟,‏ وص؟١١ا‏ حل و 
ص١ 1١‏ 4 وص؟١١‏ جلاء وص؟١؟١‏ حل وص7؟١‏ 31-6 وص586١‏ حل وص735١‏ حى, وص؟؟١١‏ ج١٠3‏ و 


ع١٠١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الجزء الرابع: 0 )©)رواية جاءت ب (٠2؟7)‏ ستدا'ء وهى مورّعة على أغلب صفحات 


ح ج11 وض188 ج1ء واض :18 حت واح5 واصض785 جع وص158 ح11, وص/157 7 واص0؟1 
خ7 وض154 ج7ء واض156 ج84 واضن154 ج4, وض 180 ج1ء وض 101١‏ ح0, وض1018 جع واح48 و 
ضن 107 ج١٠7‏ وض 187 جلاء وض 1088 ج27 واض182 ج(ء واحلاء وح وض194 جلاء وضص108 ح4: و 
ض108 ج١٠‏ وض 120 جل وض 121 جلا ووض181 ح8, وض 187 ج1ء وض182 جا وص184 ح7.و 
ضن 17/1 ج1ء وا ضن 177 جلاء واضن 11/7 جا وض 177 ج06 واضن 277 جا واضن 1,8 سلا وصض 172 ح7 او 
صن 178 اج 7 واض 1717 ح68, وض 114 ج1ء وض 187 ج1ء وض 187 ح7, وضص185 ح8, و ص180 حاو 
صن 182 ج1١‏ وضن 188 جلا واحع, وض184 ج73 وض140 جع وض191 ج1, وض191 ج01 رحلاو 
ض1417 ج68 وض191 4 واض145 جع, وح وض190 ج7 وصص 190 ح5, وضص 1498 ح4, وص ٠٠١‏ 
ج/. واضن7١7‏ ج17 واضن 73١7‏ ج1ء واض7١7‏ ج71 واضن8١7‏ ج١٠‏ واض2١3‏ ج1ء واصض8١7‏ ج26 و 
صن 717 ج؟, واض717 ج02 واضن775ج1ء و7315 جا وص 778 جل وض 770 ج1 وصض777 جاءاو 
صن 777 حلا واضص 7710 ح8: وض 770 ج١٠‏ وص 770 ح48, وص778 ح 7 وص 774 جع واص 770 
جح واج واض١7751‏ جاء واحه واض757 ج1ء و7170 ح7ء واض777 ج24 وا 758 ح١٠3او‏ 
صن 7617 حلاء وض 757 جل واض 757 ج21 وض 77717 حل وض 750 ح7ء وص 758 جاء وص 778 ح5 
وض758 حا و صضص 758 ج06 و صض100 ح0؛ وص105 ج210 و ص105 ح17, واص105 ج27 و 
صن 107 ج17 و صن 780 ج70 واض781 ج517, واصض 7217 ج80 واصض 727 ع5 واص54؟ ح77ءو 
صض 707 جا وض/594 جلا وض7417 ح7, وض307 ج68 وض005 ج17 وصض128 ح5, وص016 جع و 
ص 05٠‏ 4 وض 057 وص 01ح وص 055 ح1ء وص 001 ح7/ وص 021 ح7 وص 068 ح*. 

١7/صو أنظر: ج؟ ض7 ح؟, وض ج1ء وض/ ح1, وض١1 ح1, واح7ء واح8؛ وصض/1 ح/؛ وص 18 ح5:‎ .١ 
ص18 ح7, واض19 ج1, وض 75 ج0, واض/77 ح؟, واح0: ص78 ح1ء وص77 ح". وا ص75‎ 1١ج‎ 
ح#؛ واح6: وض 70 ح7 وحلء وضص 74 ج75 واض١؟ ح15, واح10ء وضص01 ح1, وص 07 حلاء وص05‎ 
ح77, واض008 ح5, واض068 ج4, واضاء ح04) وا ص25 ج38 و صمء ج175 وا ح27 وصء/اح4 و‎ 
ج1ء واصن!١٠ ج37 او‎ ٠٠١ ج73 واض97 جلا وض‎ 4١ ص78 ج75 و ص١2 ج75 واصن28 ج72 واضن‎ 
جه و جع واض7١1 حلا واصض١٠1 ح7 وض 117 جع واصض 1728 حا وص1714 جح" وص170‎ ٠١2 صن‎ 
ص11 ح0. وض 117 ح/ء وض 118 ج08 وص178 ح7, واص 176 ح8, وص 151 8 واص158‎ 1١ج‎ 
177 جاء واض:18 ج17 واض/120ء وص128 ح5, واص‎ 18١ حلا واضن 759 جل وجلا واج واضض‎ 
جع واضن1,/0 جلاء وضن178 ج1ء واحاء واح7ء و7178 ج7, وح وص174 ح1ء واح7, وص185‎ 
ج27 واض 141 ج7ء وض 198 جل واض١٠7 ج12 واض317 ج١1, واصض؟77 ج15 روص5714 حاو‎ 
ج75 و‎ 35١ صن 77:0 جاء واضن 771 1 واض777 جل واض 777 ج11 واح17 واص7178 ج278 واص‎ 
ج75 و‎ 77١ ح 77 وض 187 ج24 وض 180 ج08 وصض188ح/ء وح4: وص‎ 72١ ض 101 11 و17 وض‎ 
ض 777 جا و ض777 جاء و 770 ح0. وا صض71728 ج48 واح4ء واص778 ح18: واص 580 ح5,‎ 
>- وض 7586 ج١1 وض 786 ج1ء واض7941 ج04 واض795 ج12 وض741 ج06 وصض744 ج1١ ص7:07‎ 


من روى عن سهل بن زياد م6١‏ 


الجزءء وبالتالي فهي موزعة على الأبواب المختلفة الواردة في هذا الجزء. 
الجزء الخامس: )١05(‏ رواية؛ جاءت ب (778) سنداً', علماً أنّ عشرين رواية منها فى 





جه 1 و7 واض 700 ح4, وص 702 1 وض707 ج17 وصض8 70 1 وح4: ص5 7١‏ ج15 وح 
و 7٠١‏ ج١٠‏ واصض911 ا واج روص7017 جح( روص7168 سل روص12١7‏ جلاء واصض750 ح6او 
ضن "1١‏ ج27 و صن 17ح و ض 777 ج75 و ض 177 ح0): و 778 ح0) وا ص 715 ج48 وا ص 770 
ج10 واضن 6 7 واضن 361 ج17 واصضن 7617 ج١1‏ واض 7185 ج17 واض770 جع, واصل 352 ج24 او 
صن 757 ج15 و صن 7767 جلا و اج و صن 7768 جا وا ضن 755 ج1ء وا صض7501 ح7؛ واض7037 ج11او 
صن 705 4 و ص21" ج48 و ص72 جع و اجلاء و صن920 جا وا 788 1 روص7294 حاار 
صن ١‏ /الااح 6 و جتظء و صن 771/1 ح/. وا صن 1/الا اح 40 اصن 8/ال جلا واج وض 4/الا جع واحلاء و ص 7/41 
خ6: وا ض 585 ج75 وا صن 782 جع واح/ء واض 887 ح4, واح 3٠١‏ واح11. وص1788: واص786 ح”3 و 
صن 40 ج١٠0‏ و7917 7 واضن 291 جلا واضن 7٠0‏ اج/ء واضن509 ج15ء واح18, واض١59‏ جاو 
ضن7517 جلا واضن 515 ج42 و7518 ج17 واض 57١‏ ج1ء و7 واض575 ج93 واصض577 اح واح5او 
صضن 578 ح/ اصن 7177 جوضن 51775 ج65 و صن 570 جلاع و صن 578 لجلا وض 57264 ج18 وا صل 5515 
جح واص568 ج١٠1‏ واصض508 ل واض 752٠0‏ ج37 واض 5217 جا واصض20؟ ح4, واضع22؟ 1١لاو‏ 
صن/اع؟ ح#ء و ص71 جلاء واضن 51/7 1 واصنا/ا؟ ج(ء واجع, واصض57/5 ج5, واص5/8 جاو 
ضن77* ج17 و 578 ح/ و ض 587 1 واح7, واض587 ج31 واص588 ج27 واض 001١‏ ج34 ار 
ض 007 ح 7 و ص07 ح/ وض 005 ح7؛ وض200 ح؛ وص 002 1 وص807 ح 7 وص9 60 ح8: 
وحة: وض17ث جاء وض(0757 ح4. وصض077 جا وص 000 ح8/ وص057 ج31 ص27 ح7ءاو 
ض 016 ج١1‏ و صن 072 ج27 و 018 جلاء وض 0510 ج04 وا ص 018 ح18, واص058 ج70 واااو 
ح77؛ وض 057 ج75 و ض 0569 ح؟, و ص 001 بح7؛ واح0) و ص 001 ح8: و ص 008 ح 4 و ص 008 
ج6٠‏ وح15 وض008 ح7, وض021 حع, وض 027 ح 7 وص /021 ج78 وص 084 ح١ء‏ وص 07/1 ح5, 
وص //01 ح 7 و ص 0806 ح 0 و ص /0/1 ح*؛ و ص00 ح*. 

.١‏ أنظبر: 0 ضن 77 ج17 وض 75ح 27 واضن 77ح 1, وا ضن ظح /اء ص58 ج1ء وض/0 جع وص الاح 5 و 
ض 7/ ج17 و صن 7/7 ج18 و ضن؟7 ج77 و صن 6/ ح4: وض 6/ ح١1,‏ واض8/ ح17: واص8/ ح8: و 
ضن5/ا ج١1‏ وض ١‏ ح1, وض45 ج1, وصض808 ح1, وص808 ح1, ص91 ح1, ص57 ح8/ وص946 
ح7, وض 48 ج١3,‏ و98 ج1ء و48 جل واض0١7‏ ح5؟, واض7١7‏ ح7ء واص9١٠‏ ح1ء واص0١٠‏ 
جح واضن8١7‏ ج17 واض9١٠‏ ج17 واض18١‏ ج1, واض18١‏ ح7, واص9١١‏ ح؟؟؛ وصض١١1‏ ج5. و 
صضن 717١‏ ج68 واض177 ج37 واضن175 ج94 واضن178 ج١1‏ واصن177 ج/اء وصض118 ح7, واصض170 حاو 
ض171 ج؟, واضن 776 ج73 واضن 716 ”ا واضن 778 ج60 واض/171 ج71 واض177 جل و0١15‏ ج217 او 
ض١17اح7ء‏ وض !151 ج12 وض181 ج17 وض177 5 واض157 ج02 وص158 ح4, وصض١101‏ ح7 ار 
صن 107 ج71ا, وض 1017 ح7؛ وض 1817 ج17 وض127 ح؟, وص 188 جع وص/1217 حا وص188 ح1, 
واحلاء وض124 ج1, واح7ء وض 15 ج1ء واض117 ج11, واصضن187 جا وض188 ح4: وضص126 ح15. ار 


م6٠‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


أبواب النوادر'. 





و حكلق وص١19‏ جيل وص؟95١‏ ح١٠3,‏ وص195 حال وص19# ح5, وص؟9١‏ ح4 وص/١٠‏ حل و 
ص8 ٠١‏ ج30 وص؟ة٠‏ كتحعى وص١٠١15ح1.,‏ وص؟١؟‏ حةل وص؟١؟‏ حا وص؟١5‏ حك وص؟١7‏ حال 
وص82١؟‏ حول وص9١؟‏ حل وص777”7 ح, وص7؟؟ حلا وص8١١؟‏ ع3 وح وص١٠1‏ عق و 
ع وص608١‏ حك وص "2٠‏ حك وص”2١‏ حاقل و صث8* ١‏ حة. ور ص/127 حل وص127 حك و 
ص ؤةخ١‏ عق وص١77‏ حك وصض١0ا؟‏ حاء روص١507‏ ح", وص؟777 حة. وص١07"‏ جع وص ١76‏ ح5, 
و ص 772 حك" وح”, وصضص/7/ا؟ حة وص178 ح6. وص79؟ حك وص”787 حك وص85١‏ 3-4 3 
ص786 حك؟ وحة. وص5968 عق ورص/597 عق وص98١1‏ ح3 روص948١‏ حك وض" ررك يق و 
صن 37١‏ ج148 وض!711 ج74 واصض7775 ج84 واص815 ج71 واح77 وص775ح57, واص715ح50, 
رو ص6١7‏ ح 18 وحلاق, وص2١”‏ ج١6‏ وص2٠”‏ حاة, وص7١7‏ حكة. وص86١7؟‏ ح66. وص86١57‏ 
حآ6. وص5١7"7‏ حا وص"7”59 3 وص775 حل وص56؟؟ حل وص57” جا وص7"258 وص؟77 
ع3 وص3”593392 حل وحل, وص737”5 ح, وص375 جل وص776ح5, وص6 77 ح8 وص 796 حلا و 
وص20” حل وص28"احل وص06” حل وا ص 3078 حك وص//77 حل( و ص//ا” حة, وص70/9 
34 وحك”" وص ١18ح7‏ وص7”87 حك وص85"اح5, وص 787 ح5, وص88اح وص1784ح5, و 
ص١9‏ ح6, وص7945 حك وص196اح", وص 498 احغ, وص 98ح وصض١٠؟'ح”,‏ وص؟١؟‏ حل 
وص56١٠؟حة,‏ وص29١؟ح5”,‏ وص8١5؟‏ ح8. وص7١؟‏ ح3. وص/١؟‏ ح١٠,‏ وص08١؟‏ ح15, وص١٠؟‏ 
ح3, وص١١5‏ حل وص؟١5‏ حل وص5؟١5؟‏ حل وص ١28‏ حع, وص9١؟ح8‏ وص ٠*‏ اكحق وص؟؟؟ 
ع3 و ص0؟؟ ح؟ و ص26؟ حك و ص0؟؟ حى," وصغة؟؟ 34 وص7؟؟ حة. وص4؟* ح؟ل و 
ص 57١‏ جا وص١57‏ ح”, وص 57١‏ ح؟, وص؟9؟ حل وص /1؟ ح ”3 وص 137" حل وص 575٠١‏ ح5, 
واضن 761 ثلا واض 7517 ح؟, واض57؟ ج1ء واض 5684 ج1ء وص 5017 ح7, و صص 588 ح1, واص02؟ 
حك" و ص50 عق وص68؟ عاء و ص508؟ حك" وص508 حل3 وص094؟ عق و ص٠‏ ع حة. و 
ص 525 حقء وص/520 ح٠‏ 2 وص+198اح35 وص88؟ح 7 وص١0؟‏ حا وص الا حي وص076؟ ح 5 
وص 5060 ح "7 وص9/؟ ح0 وص١8؟‏ حل وص7؟597. وص45؟ حا وص595 ح7, وص590؟ ح5, و 
ص 42ح وص9497؟ ح”, وص؟؟؟ح؟, وص4ة584ح6, وص”5٠6‏ حا, وص”07 ح”, وص7١6‏ ح؟, 
وص6128 حل وص0128 حك" وص؟5١تث6‏ حغ. وص١65‏ حك وص075 حاء وص"”07 حك وصضص١065‏ 

١‏ انظر: جة ص50 ؟ حل وص984١‏ حل وص98١اح5,‏ و ص١٠‏ الحرل وص١71ح74,‏ وص7١5‏ ح71, و 
ص؟١71‏ حا وص15” 50 وص؟١”‏ حث؟, وص68١؟‏ ح9ق3 وص2#١7‏ ج٠6‏ وص2١"”‏ حاة, و 
ص7١"‏ ح 65 وص8١7ح66,‏ وص7918ح62, وص904 حل وص/587؟ ح "١‏ 3 وص907؟ ح 2,5 وص/680 
ح8؟ وص 684 ح/0. 


من روى عن سهل بن زياد يل 


الجزء السادس: (7711) رواية» جاءت ب (758) سنداً', علماً أنّ أربع عشرة رواية منها 


.١‏ انظر: جء صة عع وحلاء وص' احال وص١١اح5‏ وص"56؟ جلاء وص١"اح",‏ وص78ح6. وص”؟5 
عع و ص7" حع وص27 حلاء وص/اه ح(, وص/ه حك" وح وص/م8ة ح", وص8 6 حع وصمء 
حك وحك”, وص“/اع عه وصمء حف وص ١ل/اح.‏ وص ٠0لاح”3‏ وص"لا حا وص#لاح5. ورص2/ا 
حع وصةلا حل وص١م/‏ حة. وص امح وص١8‏ حل وص6 1 ح؟, و ص/اللا حا وص64م/ح1, و 
ص١4‏ حك وصض١4‏ حلا وص9 حك وص؟ة؟ ح3 وص"١٠‏ حث6. وصه9١٠‏ حك وح”, وحة. ر 
ص4 ١٠ح"‏ وص١٠١١‏ حل وص١١١اح”,‏ وص؟١١احة6,‏ وص5١١1ح6,‏ وص6١١اح6,‏ وص؟9١١احة.,‏ ر 
ص١؟١‏ حة وص؟؟١‏ عا وحقء وص9؟١‏ اح و ص٠١6١‏ حة وص68١‏ حةل وص68١‏ ع؟”ى ر 
ص5 ١2‏ حل وص29١‏ ج37 وص25١‏ حل وص ١28‏ ح١07,‏ وص/0ا2١‏ ح6, وص١/7١‏ حل وص؟7١‏ عق و 
حك وصة/١‏ حل وص ١9١‏ حك وص"5١٠‏ ح5, وص5١٠‏ حل وص8 ٠١‏ حل وص8١٠اح8‏ و 
ص١5‏ ح”3, وص5؟١١5‏ حم وص2١7‏ حلاص9١؟‏ ح١‏ ص”577؟ 7 ص6١7‏ ح"؟ ص 19ح" ص 3772 م5 
ص 777 حع ص77 ص 77 اح ص 77 اح؟5 ص١7‏ حال وحال وص7؟*" 32 و ص6١‏ عع و 
ص8١‏ حل وحة6. وص 565 حعٍ وص”10١1‏ حكل و ص05١1‏ حا وح" وح6. وص65١‏ عع و 
ص094١‏ عل و ص260١‏ حل وح3” و ص ١88‏ حة. و ص27" عق وص28١‏ حلا وص29١‏ حك و 
ص /1/17" ح 7 وص 78٠‏ ح, وص868؟ حل وص18656ح2. وح" 23 وحاق وص١59‏ حل وص”9اح8/, 
وص592 ح؟5, وحة5” وص557؟ ح”, وص؟9؟59 ج١375‏ وص ٠‏ حك وص#١احع,‏ وص7 ١7ح‏ و 
ص4 “احق وص١١اح,‏ وح وحلاء وص؟١7‏ حل وص6١اح"”,‏ وص2١”7‏ ح6, وص7١”3‏ ح”, و 
ص8١"7‏ حق, وح١٠‏ ص١5؟3‏ حل وص755 ح4., وص560؟اح5, وص586" ح5, وص١39‏ حل روص7729 
حل وص5احة وص 7177 سس وص95” 5 وص 7”9"2 حك وص762” ك3 و ص 765 حل و 
حال وص٠‏ ح”, وحك وصاع7اح”, وص5ع” ح3 وص27اح4, وص؟ اح" وصة2" حل و 
وح وص 85ح وح وص 86 "احلا وص 88ح وص/ا4اح86 وص6 78ح وص 17594٠0‏ ح5, 
وص975"؟ حل وص92” حل وح3, وص758 ح1ل, وص؟ة4” ح2,15 وحئك, وص ٠‏ حلا وص7١؟‏ 
6 وص؟١5‏ حق, ورص86١٠؟'اح”,‏ وص506 ح؟ ص 5١٠١‏ 13ل وحاق وحةل وص5١؟‏ حل وح" 
ول وحة6. وص؟١ا؟اح3,‏ وص؟١5‏ ح٠‏ 3 وص2١5؟‏ ح”, وص2٠؟‏ ح6, وصض'١5؟‏ ج١3‏ وص"56؟ حل 
و ص”77؟ حم ص57 ع3 وص١7؟‏ عع وصض١7؟‏ حل وص77؟ حل وص7:5؟ عق وص199؟ 
حلا وحذل وص6”؟ حك و ص8”"؟ عق وخ 3 وص707؟ ح16, وح2, وص78ح5, وص7”9؟ 
حة. و ص١؟؟‏ حك وص7؟؟5 حلا وص”5”57 6ن وص5؟؟ 0 و ص/ا؟؟ حك و ص57 حغ, و 
ص8؟؟ عق و عالق وح" ص١6؟‏ حك و ص١06؟‏ حك و ح3, و ص١0؟‏ اح و ص 507 +« 


لم١١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





فى أبواب النوادر'. 


الجزء السابع: )3١٠١(‏ رواية» جاءت ب (7518) سنداً", علماً أنّ اثنتي عشرة رواية منها في 





مدت ل رص#ه6؟اح”, وص /ة " حلا وص 52١‏ ح”, وص١88؟‏ حلا وص؟525 جح وص126؟ ح32 و 
ص #ع؟ حل وص/207؟ ح”, وحض وص29؟ حال وص١57؟‏ ح7(, وصض 50١‏ جح وحك؟, وص؟5/ا؟ حل 
و ص07" حلا وحفق و ص7/60؟ حلا و ص57 34 وح”, وحى ورص7/8؟ حل وصفلا؟ ح١3,‏ و 
ص 58٠١‏ حال وص١580؟‏ حال وص585؟ح"3, وص586؟ حل وحةف وص 582 رح” وص588؟ 1ل و 
ص589؟ ج١3‏ وص590 ح6., وص595 حا وص5؟59 ج١٠3‏ وص6؟51 حك" وح6. وص597 حلء و 
صض١ 0١‏ ح7, وص608 ح5ى, وص/ا١6‏ ج35 وص8 ١ثة‏ حلا وص 68٠١‏ حل وح" وصظ١١ث‏ حال و 
حول وص2١0‏ حك" وص؟١0‏ حل وص015 حل وصض017 حى وص7١0‏ حة. وص96١0‏ 36 و 
ص١٠‏ كه حلا وص655 ح8 وص655 ح؟ ص6 65 ح 7 وص68588 حال وصة كفاح”, وصة كمع 
وص 69١‏ حل وصض١675‏ حكآ, وص الام حع, وص875 ح8. وص75م حلا ص5 87 ج١3‏ وص6؟65 ح 7 
وص 652 ح6, وص67”2 جع وص/6”7 ح3, وص0"8 ح6, وصة"اة ح3 وص659 ح١ل,‏ وص0655 
اح وص"655 ح1., وص 658 حلاء وص6507 ح15/ وص6858 ح؟١‏ ص6858 حو١‏ ص659 ح؟ ص65 


58١ سع, وص7/8؟ حل وص4ة/ا؟ح٠ 3 وص‎ 57١ أنظر: جع ص ”6 حلا وص797 حك" وص؟9؟9؟ ج١5 وص‎ .١ 
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عالق و ص ١٠8؟‏ حال وص 07”١‏ حل وص 098١‏ 36 وص١05‏ ح و ص8 ”07 حة وص079 عق و 


: أنففر: ج/7 ص لاح 8 وصاح3. وص١٠ح6,‏ وص١اح؟,‏ وص؟١اح",‏ وص؟١اح"”,‏ وص9١اح؟١,‏ و 


ض ١9‏ ح16ء واض77 ج1١‏ واض5375 ج37 وا ص78 ج1ء وض 7١‏ ح, واص 9 ج79 ص78 ج30 و 
ح71, وض 8؟ ج١1‏ وا ص58 ح 7 و ص08 ح/7, وا ص20 ج70 وص /ائ ح7, وص 2/ ح1؛ وص /الا ح1, و 
ج37 وض 4١‏ ج8. وض87 ج١1‏ واض45 ح1, واض87 ج20 و88 ج31 واض١941‏ ج١1‏ واص5؟ ج37 و 
صن 42 ح7ء وض 96 ج1؛ واض ٠١7‏ ح6: واض5١٠‏ ح8, واض١11ح8,‏ وح4؛ وص1175 ح8, روص1159 ج1ء 
وض2١1‏ جح وض1712 جلاء وض177 ج71 وض177 ج0, وص1718 ج04 وصض١17‏ ج11, وصض!15 ج1ء 
وض1757 7 وض 178 ج1, و1758 ح1, وصضص 179 ح1, واح7؛ وواصض 15:0 ح؟؛, وص150ح8, وص ١51١‏ 
جع و ض757 ج(ء وض 155 جا واح7ء راض 180 ج1, وصض!19 ح4. وضص101 ح1؛ وص107 ج37 و 
ح؟, واصضن 107 جع واضن102 جلا واح5؟؛ وض1088 ح7, واض184 ج1, واض١٠12‏ ح4. واصض121 ح/ء و 
صن 127 1 وض 187 ح؟, راص 1228 حت وص128 ج1ء واص129 ح1, وص١1/1‏ ح1, وح8؛ وص185 
ج06 و ضن 190 جلاء واضن 140 ح#. واض191 ج75 واصض149 ح5, روص94١1‏ ح5؟, واص5١3‏ ح5 و 
ص 7١9‏ حا ص8 7١‏ ح17, و 18 واحش1ء واح12؛ وح1اء وصض!1١7‏ ح4: وص؟١5؟‏ ح/؛ وص15١7‏ ح0, 
وضن712 ج١1‏ وض 719 جا وض؟11 ح7 وصض771 ح/ء وص777 ج07 وص 77128 ح1, وص718 حاو 
7718 ح7, وض 71ح" و ضن 711 حع, و صن 777 جع وض 1175 ح6: وص 777 ج08 وا ص 758 جع 
و158١‏ ح17, واضص1017 ح7. واص705 ح؟, را ص505 ح؟, و ص90١‏ ح1, وصء0١‏ ح1. > 


من روى عن سهل بن زياد اليل 


أبواب النوادر'. 


الجزء الثامن: )٠١١(‏ رواية» جاءت ب 1777) سنداً". 








و وص/707 جع وص 7687 حال وص708 حةل وص؟ة؟ حكل و ص 5188 حال وص122اح75, و 
ص28" ح 5١‏ وص ”17/7 حة. وص؟75؟ عق وص2/ا؟ حك وص179 ح6. وص79؟ عع و ص 15186 
حل وص ١82‏ ح", وص88١5‏ حل وح وص١9؟اح",‏ وص95١‏ حل رص94؟1ح5 وص٠‏ “حل و 
ص”3١‏ 7 حي وص6١"‏ ج1١‏ وحال وص 93٠١2‏ حل وص2#١”‏ ح5ل, واح بل وص "٠‏ احلا وص 7١ "٠‏ 
حل وص١١5”‏ حا وص5١”‏ ج15 وص7١؟‏ حل وص7556 حق, وص752# حل وص58اح56. و 
ص58؟ 017 وص١79‏ حل وص١39‏ حل وص”775 ح6, وص375 و3 وص"7”656 حال وص 570١٠‏ 
ح6. وص١7"0اح5؟,‏ وص”07"” ج١٠30‏ وص565 7ل وص66” ح 5 وصةةاح", وحك؟ وص25” 
عق وص22؟ حل وص7”207 ح”ء وص28؟ح5”, وص72” حملا رص ١7ح‏ وص١8اح"”,‏ و 
ص 714 ح2. وصض١ا95؟ح4,‏ وص ؟9" 37١‏ وص7960 ح5, وص5928 ح١11,‏ وص8ة"؟ حل وص" لا 
حل و ص٠"‏ 5 حل”ق وص؟5١؟‏ حة., وص2٠*‏ حل وص8١؟‏ حك وص١٠١5‏ على وص٠‏ ؟؟ حل و 
صض١؟؟‏ حل وص"99؟ ح15, وص560؟ حأ وصة؟؟ ح, وص١5؟حة,‏ وص 5507 حل وحق وخ َك 
وص68'ح"” وح وص 5868٠0‏ ح"”, وص”2؟ ح18. وص”52 ح٠‏ 3 

1 ج37 ص68 3 وصمء حك و ص*22١‏ حاك_, و ص*88١‏ ح71, وص28" ح١؟_‏ وص7١7‏ حق و 
ص 37077 حل و١‏ ص5 5١‏ حقى, وص١5؟‏ حل روص5795 ج173 وص”527؟ حمل وص”579؟ ح١‏ 5 

3 انظر: ج84 ص 77ح وص؟؟ح١‏ 3 وص 6١‏ حال وص/اثة ح18, وص4ةء ح16 وص 24 ح8 5 وصهلا 
عقا وص١8‏ حة"”, وص؟١٠‏ حول وص؟١١‏ ح6ة3, وص؟؟اح١‏ 3 وص١؟١١‏ حادق وص١؟١‏ 
ككل وص7؟١‏ حككل وص7؟١‏ 6 وص8؟١‏ حال و ص١68١‏ حل وص/67١‏ كل و 
ص68١ 16٠‏ وحاول وحاول وص6098١‏ حول وص»٠2١‏ عوةل و ص ١2٠١‏ عل وص»2١‏ 
ص127 189 وص125 ح٠لالل‏ وصش2*8١‏ ح8/ل, و ص2١‏ علا وص126 ح/الال, وصةء١‏ ح9(, 
و صع2١‏ حكلل و صغعع١‏ حكلل و ص28١‏ احءلل وواص22١‏ حالمل ر ص/ا2١‏ حهلل و ص/ا2١1‏ 
على وص٠١9١‏ عؤاكء وص؟95١‏ ح؟1كل3 و ص؟9١‏ نين و ص598١‏ حلا وص996١‏ عحلكال و 
ص" حككل وص68١٠‏ ح8ال3 وص#١٠‏ 301 وص28١٠‏ ح08١6",‏ وص١١؟‏ ح168, و ص؟١7‏ 
ععقى وص6١١1‏ فين و ص68١١1‏ حارل, و ص28١7‏ 8ن وص9١؟‏ حول و ص١؟؟‏ اح الالال و 
ص١؟1‏ حدلاك وص؟2؟؟ عولال وص؟7؟ ح ىك وص”؟١‏ حاوكل وص”17 حكداكل و ص7737 
ح لاا و ص 7177 عدا و ص 7*١‏ حال وص١؟57‏ اكاك وص١؟؟‏ 37 و ص ١؟؟‏ حاككل و 
ةق وص 126 نهد روص١117‏ 6ل وحكةوةك وص 177 كدق وح”” وص589؟ حة؟؟, و 
ص 784 اح 578 وص8١"”‏ ح50/06, وص68١7؟‏ ح510, وص١77‏ حلاءة و ص ”7 حؤاة, و ص76 
حةثة. وص 2658/7598 وص 3070١‏ ح٠‏ ع6 وص 78ح 81/١‏ وص 17 ؟'ح لالاث. وص١؟‏ 7 ح/641. 


١1١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


وبهذا ينضح كثرة رواية العدّة عن سهل بن زياد واعتمادهم على رواياته في أبواب 
الكتاب المختلفة من الأصول والفروع والروضة:؛ وهذه النتقطة من شأنها رفع مستوى 
الاطمئنان بهذه الروايات: وفق منهج الوثوق» بل هو كاشف عن كون العدّة طريقاً لكتتاب 
سهل بن زياد. 


”. علي بن إبراهيم 
ورد اسم «عليّ بن إبراهيم» ضمن العناوين الواردة في الرواة عن سهل بن زياد.ء وقد قال 
النجاشي في ترجمته: 
علي بن إبراهيم بن هاشم. أبو الحسن الققيء ثقة في الحديث؛ ثبت معتمدء 
صحيح المذهبء سمع فأكثر. وصئّف كتباً و أضرٌ في وسط عمره. وله: كاب 
التفسير: كتاب الناسخ و المنسوخ؛ كتاب قرب الإسناد. كتاب الشرائع؛ كتاب 
الحيضء كتاب التوحيد والشركء كتاب فضائل أمير المؤمنين 44 كتاب 
المغازي, كتاب الأنبياءء رسالة في معنى هشام و يونسء؛ جوابات مسائل سأله عنها 
محمّد بن بلال» كتاب يعرف بالمشذّرء و الله أعلم أنّه مضاف إليه. 
أخبرنا محمّد بن محمّد وغيره عن الحسن بن حمزة بن علي بن عبد الله قال: 
كتب إلى علي بن إبراهيم بإجازة سائر حديثه و كتبه!. 
وبمراحعة كتاب الكافي يتح وجود ثلاث روايات متتالية عن هذا الرجل رواهما عن 
سهل بن زياد. وهي الروايات التالية: 
«عِدَّةٌ مِنْ أَصْحابناء عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمّد بْن عِيسَى و أَحْمَدَ بْنِ محمّد بْن خالِدٍ وَعَلِيُ بْنُ 
باهي عَنْ أيه وَ سَهْلٍ بْنِ زياد جَمِيعاً عَنِ ابْنِ مَحْبُوبٍ, عَنْ عَلِيٌّ بْنِ رئاب. عَنْ بي عُيئِدَة 
الْحَذّاك عَنْ أبِي عَبْدِ اللّماف». ؟ 
«ابْنُ مَحْبُوبٍ, عَنْ مالِكِ بْن عَطِيةَ عَنْ سَعِيدٍ الأرّج» عَنْ أي عَبْدٍ اللّاطة».؟ 
.١‏ رجال النجاشي / باب العين / باب عليّ: ص ٠‏ 58 الترجمة ./١‏ 


من روى عن سهل بن زياد حل 


«ابْنُ مَحْبُوب, عَنْ أَبِي جَعْفَر محمّد بْن النُعْمانٍ الأخْوَلِ صاجب الطّاقِه عَنْ سَلاَمَ بن 
الفككين عَنْ أبِي جَعْفْر4ذ». ١‏ ' 

وا السند في الروايتين الثانية والثالئة معلّق على سند الرواية الأولى فهو مطابق له حتّى 
«ابن محبوب»»؛ فالروايات الثلاث إذن مروية عن طريق «علي بن إبراهيم». 

ونظراً لندرة هذا الإسناد فلابدٌ من لحاظ الطبقة من جهة, وروايته عنه خارجاً من جهة أخرى. 

ما الجهة الأولى فنقول: إن الشيخ الكليني يروي عن «عليّ بن إبراهيم» مباشرة» ويروي عن 
«سهل» بواسطة واحدة» وهذا يعني أنّ طبقة «سهل» متقدّمة على طبقة «على بن إبراهيم»., وأئه 
من طبقة والده «إبراهيم بن هاشم» الذي يروي عنه الكليني بواسطة واحدة أيضاًء ولهذا نجد 
رواية كل من «إبراهيم بن هاشم» و «سهل» عن بعض الرواة نظير: «الحسن بن محبوب»"'. 
ونتيجة ذلك هو أن «علىَ بن إبراهيم» من طبقة بإمكانها الرواية عن «سهل». 

وأمًا الجهة الثانية فالذي يراجع الأسانيد الموجودة في الكافي وغيره لا يجد رواية «عليّ بن 
إبراهيم» عن «سهل بن زياد»» إلا في هذا الموضع. وبما أنّ السند في الروايتين الثانية والثالشة 
معلق على سند الرواية الاولى ولم يصرّح برواية «عليَ بن إبراهيم» عن «سهل» إلا في رواية 
واحدة فقطء فإنّ السؤال التالي يتبادر للأذهان: كيف ورد هذا السند في موضع واحد ولم يرد في 
موضع آخر مع كثرة روايات الشيخ الكليني عن هؤلاء الرجلين؟ 

وللتحقيق في ذلك ألقينا نظرة على الأسناد المشتملة على عنواني: «علىّ بن إبراهيم» و 
«سهل بن زياد» فوجدنا أن مجموع الروايات المذكورة في الكافي هو(9”) رواية جاءت 
بالأشكال التالية: 

١‏ جاء (75) سنداً منها بالشكل التالي: «عليٍ بن إبراهيم؛ عن أبيه؛ وعدّة من أصحابناء عن 
سهل بن زياد»." 


.7حا1١6ص المصدر السابق: ج؟‎ .١ 

؟. روى الشيخ الكليني عنه بواسطة إبراهيم بن هاشم في (79) سنداً؛ وبواسطة «اسهل بن زياد» في (519) سنداً. 

و9 انظر: ج75 ص529؟ حل وص0"؟ حال وص"5؟حم, وص”507 حل وص9ة؟ ح1, وص"2؟ح”. وج" 
ص86؟7١‏ 36 وص”8١‏ ع3 وجهة ص 37١‏ حل وص"؟؟اح5, وص25؟ حا وجء ص57 حى, و ص١7‏ 
اح وص©6١٠١‏ حك وص5١١‏ حة وص59١‏ 076 وج7 ص” حل وص١؟١7؟‏ 316 وص”7؟؟ كيل ر 
ص52؟ حا وص562 ح, وص!١55‏ ح0, وجم8 ص6١‏ ح11/5, وص ١‏ /ا7”ح ٠‏ 68. 


11 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
١‏ - جاء كلّ من الأسانيد التالية مرّتين: 


«علىّ بن إبراهيم» عن أبيه؛ و محمّد بن يحيى؛ عن أحمد بن محمّد؛ وعدّة من 


أصحابناء عن سهل بن زياد». ١‏ 
«محمّد بن يحيى» عن أحمد بن محمّد؛ و على بن إبراهيم عن أبيه؛ وعدّة من أصحابناء 
عن سهل بن زياد»." 


«عليّ بن إبراهيم؛ وعدة من أصحابناء عن سهل بن زيادء عن محمّد بن عيسى»." 

جاءت الأسانيد التالية مرّة واحدة: 

«عليَ بن إبراهيم» عن أبيه و علي بن محمّد. عن سهل».؟ 

«عليّ بن إبراهيم» عن أبيه؛ عن ابن أبي عمير وعدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد».* 

«اعلي بن إبراهيم؛ عن أبيه عن ابن فضّال و محمّد بن عيسى؛ عن يونس جميعاً. عن 
الرّصالِكِةٍ. وعدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد».1 

«١عليّ‏ بن إبراهيم؛ عن أييهه عن عمرو بن عثمان وعدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد»." 

«عليٍ بن إبراهيم؛ عن أبيه. عن عمرو بن عثمان؛ عن إبراهيم بن الفضل وعدّة من 
أصحابناء عن سهل بن زياد».4 

«عليّ بن إبراهيم؛ عن أبيه. عن عمرو بن عثمان» عن إبراهيم بن الفضلء عن أبان بن 
تغلب و علي بن محمّدء عن سهل بن زياد»." 

«اعليّ بن إبراهيم؛ عن محمّد بن عيسى؛ عن يونس وعدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد». ٠١‏ 


.١‏ الكافي: ج* ص 74 ج1ء واج/ا ص 157 ح1. 

؟. المصدر السابق: جع ص ١7/5‏ ح1ء وجلاص8١7‏ ح17. 
'. المصدر السابق: ج* 017 ح9: وج8 ص 107 ح158. 
. المصدر السابق: ج 7 ص١ع‏ ح١.‏ 

5. المصدر السابق: ج 2 ص84 ح؟. 

المصدر السابق: ج/ا ص21" ح4. 

المصدر السابق: جا ص771 ح١.‏ 

المصدر السابق: ج0 ص88؟ ح1. 

المصدر السابق: ج0 ص00؟ ح". 

.١ح‎ 7١١صا/ج المصدر السابق:‎ .٠ 
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«عليٌ بن إبراهيم» عن محمّد بن عيسى؛ عن يونس وعليّ بن محمّد» عن سهل بن زياد».' 

«علي بن إبراهيم بن هاشم عن أبيه عن ابن محبوب, عن سلام بن عبد الله و محمّد بن 
الحسن و عليّ بن محمّد عن سهل بن زياد»." 

وبه يعلم أنّ جميع الأسانيد المشار إليها مشتملة على العطفء فالراوي عن «سهل» في 
جميع الأسانيد السالفة ليس هو «علي بن إبراهيم»؛ وإنّما الراوي عنه في (*”7) سنداً منها 
هو: «عدة من أصحابنا»؛ و في ثلاثة منها منها: «علىّ بن محمّد», وفي واحد منها «عليّ بن 
محمّد و محمّد بن الحسن»؛ فهذه (78) سنداً. 

وأمّا السند محل الكلام" فهو مشتمل على العطف أيضاًء ويرجع في الحقيقة إلى أربعة 
أسانيد» هي: 

«عدّة من أصحابناء عن أحمد بن محمّد بن عيسى؛ عن ابن محبوب؛ عن على بن رئات» 
عن أبي عبيدة الحذّاء, عن أبي عبد الله لقة». 

«عدّة من أصحابناء عن أحمد بن محمّد بن خالد؛ء عن ابن محبوب؛ عن على بن رئاب» 
عن أبي عبيدة الحذّاء. عن أبي عبد اللهة». 

«علي بن إبراهيم؛ عن أبيه. عن ابن محبوب» عن على ين رئاب» عن أبي عبيدة الحذّاءء 
عن أبي عبد اللهية3». 

«عليَ بن إبراهيم؛ عن سهل بن زياد» عن ابن محبوب, عن عليّ بن رئاب عن أبي عبيدة 
الحذاءء عن أبي عبد الله لة». 

وبهذا ينضح أن السند الوحيد في الكافي الذي يروي فيه «علي بن إبراهيم» عن «سهل» 
مباشرة هو هذا السند على تقدير سلامته عن التصحيف والتحريف. 
.١‏ المصدر السابق: ج١‏ ص 782 ح١.‏ 
". المصدر السابق: ج١‏ ص 7517 ح1. 
*. «عِدَةٌ مِنْ أصُحابناء عَنْ أحْمَدَ ْنِ محمد بْنِ عِسَى و أَحْمَدَ ْنِ محمد بْنٍ خالِد وَعَلِيُ بن يريم عَنْ أَيِهِوَسَهْلٍ 


بْنِ زياد جَمِيعاً عَنٍ ابْنٍ مَحُبُوبٍء عَنْ عَلِيٌّ بْنِ رئاب» عَنْ أي نيد الْحَذّاي عَنْ أبِي عَبْدٍ اللقِفِ» الكافي: اج" 
ص ١١5‏ ح١.‏ 


55 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


نعمء وجدنا سنداً آخر في ثواب الأعمال روى فيه على بن إبراهيم عن سهل!. 
لكن إثبات رواية شخص عن آخر من خلال سند واحد أوسندين لا يخلو من صعوية 
خاصّة وأنّ كلا الرجلين كثير الرواية» فلوكان أحدهما يروي عن الآخر لتكرّر في أسانيد أخرى. 
نعمء ذكرنا كثرة ورود أسمائهما في سند واحدء وهوما يقوّي احتمال وجود الخلل في 
السند المذكور جدّاً؛ إمَا بسقط شيء منه؛ أو بتقديم فقرة من السند على فقرة أخرى. لا سيّما 
أنّ جميع الأسانيد المشتملة على اسميهما فيها عطفء بمعنى أنّها في الحقيقة ترجع لأسانيد 
عديدة؛ وقد اختّصرت بهذه الصيغة. 
وبعبارة أخرى: وجود العطف في جميع الأسانيد المشتملة على اسمي «عليَ بن 
إبراهيم» و «سهل بن زياد» من شأنه أن يهيّى الأرضية للخطأ والتصحيف فيه. 
هذاء وقد علّق محقق كتاب الكافي في الطبعة المحمّقة في مركز أبحاث دار الحديث 
على هذا السند بقوله: 
في السند تحويل؛ والطرق إلى ابن محبوب في ظاهر السند أربعة: الأؤل: عدّة من 
أصحابناء عن أحمد بن محمّد بن عيسى. الثاني: عدّة من أصحابناء عن أحمد بن 
محمّد بن خالد. الثالث: عليٍ بن إبراهيم؛ عن أبيه. الرابع: علي بن إبراهيم؛ عن سهل بن 
زياد. لكتّه لم يثبت رواية علي بن إبراهيم عن سهل بن زياد في شيء من أسناد الكافي» 
فلا يبعد وقوع خللٍ في السند؛ بأن يكون موضع «وسهل بن زياد» بعد «أحمد بن 
محمّد بن خالد» فيكون الراوي عن سهل بن زياد؛ عدّة من أصحابنا. وهذا هموالذي 
يؤيّده الرجوع إلى أسناد «الحسن بن محبوب» في الكافي." 
لكن الذي يراجع برنامج «دراية النور» يجد اسم «عليّ بن إبراهيم» في عداد الرواة عن 
سهل بن زياد. وهو ممّا لا يمكننا الموافقة عليه ما لم تكن له مؤيّدات تدعمه. علماً أنَّ السيّد 
الخوئي قدسمرء لم يذكره في عداد من يروي عنه." 
ولهذا يقوى في النظر عدم رواية «عليٍ بن إبراهيم» عن «سهل بن زياد»؛ وأن السند 
.١‏ ثواب الأعمال: ص 2؟. 


". أنظر: الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج 7 ص/181/7 ح777. 
م أنظر: :. رجال الحديث: ج48 ص5 77 ترجمة «سهل بن زياد». 
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المذكور ممّا وقع فيه الخلل والتصحيف أثناء النقل. 


العنوان الآخر الذي نجده في الأسانيد المروية عن سهل هو «عليّ بن محمّد»: المعروف ب 
«علان الكليني»» قال النجاشي في ترجمته: 
عليّ بن محمّد بن إبراهيم بن أبان الرازي الكليني المعروف بعلان» يكنى أبا 
الحسن,ء ثقة عين: له كتاب أخبار القائم [مقة]... ' 
وإذا ما سلّطنا الأضواء على الأسانيد المروية عنه عن سهل توصّلنا لما يلي: 
١‏ مجموع الروايات المروية عن سهل بن زياد من طريقه هو )١182(‏ رواية» رويت 
ضمن (145) سنداً. وهذه الروايات تشكّل نسبة (9/7/) من روايات «سهل» في الكافي. 
؟ - إذا ألقينا نظرة على هذه الأسانيد والروايات بلحاظ الأجزاء والأبواب المروية فيها 
وجدناها مقسّمة على أجزاء الكافي كالتالي: 
الجزء الأؤل: (87) رواية ضمن )1١١(‏ سنداً؛ منها خمس روايات في «كتاب العقل 
والجهل»"'. و(11) رواية في «كتاب فضل العلم»", و(173) رواية في «كتاب التوحيد»؟» و 
(017) رواية في «كتاب الححة»”. 


.28/7 الترجمة‎ 78 ٠ رجال النجاشي / باب العين / باب عليٍ: ص‎ .١ 

'. أنظر: ج1١‏ ص١٠‏ ح7ء وص 7١‏ ج217 ص77 ح18, وص 78 حلا وص70 ح75. 

3 انظر: ج١‏ ص ١7ح‏ وص "١‏ سمغ وص”"”3 حا وص 75لا وص””3 جا وص؟” ح, وص 'ح6. و 
ص١5‏ حك وص8؟ ح5. وص85 ح؟3, وص”67 ح1, وص060ئح؟. 

. أنظر: ج١‏ ص 88 ح 1 وص١؟ح2.‏ وص١؟‏ ج28 وص؟5١٠اح5”,‏ وص"١٠‏ ح175, وص١٠ح6,‏ وص7١١‏ 
3-4 وص18١١‏ ح1ل, وص؟7١ا‏ حل وص*8١اح5,.‏ وص7١1اح2,‏ وص9١١ح6,‏ وص166 ح١.‏ 

0 انظر: ج١‏ صةلااح 1 وص ١78‏ ح/20 وص١19اح,‏ وص”94١اح2‏ وص196ح6, وصلاوا ح”, وص/207؟ 7 
وص؟"اح", وص77”8 عق وص؟05١‏ حل وص06١‏ عل وص68١1‏ حاقل وص09١؟‏ عق وص *18 
حك و ص/97 1 عق و ص ٠»‏ حك وص١5"5‏ حال وص 7”6اح 7 وص؟99” ح5, روص7996 5ل ور 
ص7”757 عا وص60؟اح1, وص528 ح, وص ١لا"‏ جع وص "اح لاء وص787اح 5 وص5؟7"8 حث6. 
وص595 ح", وص6؟59؟ح6. وص7 5١‏ حف3, وص؟ة لحي وص؟١؟‏ ح70, وص9'؟ ح5/8 وص/7؟7؟ 
عولاء وص١"59‏ ح85, وص١"؟‏ ح86 وص 59١‏ ج88 وص*9؟ حل وص١؟؟‏ حلا, وص'١5؟‏ حل و 
ص 555 حال و ص/6؟ ح2 وص١ان2؟‏ حة., وص522؟ ح4., وص١!9؟‏ ح١3,‏ وص546 ح6. وص598 
علق وص655 حول وص 072 حك رص/65 ح 17 وص657 ح 737 وص/657 ح 15 وص258 ح60١5.‏ 


1١1‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الجزء الثالث: (17؟) رواية صْمن (89) سنداً؛ منها في كتاب الطهارة (9) روايات جاءت 


صمن عشرة أسانيد١!,‏ وفى كتاب الحيض روايتان", وفى كتاب الصلاة (عع2"2 رواية" 


الجزء الرابع: روايتان في كتاب الحج؟. 

الجزء الخامس: روايتان في كتاب المعيشة". 

الجزء السادس: روايتان في كتاب الأشربة'. 

وليس له في الجزء الثاني والسابع والثامن رواية بتات. 

ومن خلال ما ذكرناه يدّ ينضح أنّ عمدة ما رواه الكليني من طريق «علىّ بن محمّد» عن 


«سهل بن زياد» هو في الجزأين . الأؤل والثالث». حيث روى عنه فيهما )١28٠(‏ رواية» بينما 
تشكّل رواياته في بقية الكافي (2) روايات فقط. ل ا منفرداً أو 
مع «امحمّد بن الحسن الطائي». وبملاحظة ما تقدّم في عبارات الرجاليين يدّ بتضح أن «محمّد 
بن الحسن» طريق لكتاب «سهل» كما صرّح به الشيخ في فهرسته "؛ وأنَ «عليَ بن محمّد» 


.1 


يه 


حم 


بن 


أنظر: ج7اص 77 ح3, وص7؟ ح4, وص6١؟اح5.‏ وصةاح؟, وص؟؟ح ,2 وص٠١6‏ ح ",2 وصض٠‏ اح و 


. أنظر: 7ص 87 حل وص7 1١‏ ح7. 


أتظسر: ج 7ص 726 ح 7 واض 724 ج84 وا ض 777 ج48 وص 775 ح 7 وص 71/4 ح؟, واض781 ج18 و 
ص١781‏ عع وص187 حل وص5١8١1‏ حك وص1868 حة. وص*178ح7, وص'59ح6. وص195 
حك وص598 حل وص98١‏ 14 وص198ح5, وص68١5ح12ل‏ وص7١73‏ ج30 وص7١3‏ حا و 
ص6١؟‏ حول وص758 حاقل وص1758ح15, وص١"77‏ حجلاء وص7"95 ح4, وص ٠‏ هك نان وص7؟1 
عق وص758 18 رص 59ح" وصة* ج48 وص8* "احا وص #6" ح/, وص"/" ح6, و ص 707/8 
ح6: وص46ل0"؟ حل وص١58‏ ج373 وص188اح5. وصض١9؟‏ جلاا, وص59868 حلاء وص٠‏ ٠*؟‏ حك ر 
5١”‏ حول رص8١5‏ حث., وص7١٠7‏ ح05, وصن'١١؟‏ حلاء وص؟١؟‏ 34 وص؟١5‏ حثة, وص6١5؟‏ 
3 وص2١؟‏ كل وص07؟؟ حل وص78؟ حل وص؟566؟اح"”, وص 57١‏ حك وص7؟؟ حة. و 
ص18 علق وص59؟ حلاك, وص٠50‏ 0 وص505 ل و ص 105 عع روص1068 حكحل و 
ص 52١‏ مع وص188 حل وص١077؟‏ حل وص589؟ ح١ل,‏ وص184 حول ورص٠4؟‏ 34 وص7؟197 
ح6 وص”557 حل/ا. 


. أنظر: ج؟ ص 186 ح7, وص 787 ح16. 

. أنظر: جه ص١8‏ حءع: وص 38٠‏ ح7. 

. أنظر: ج* ص 70١‏ ح1, واص 755 ح؟. 

. أنظر: فهرست الطوسي: ص77 الترجمة 774 سهل بن زياد الآدمي. 


من روى عن سهل بن زياد /11 
طريق لكتاب «سهل» كما صرّح به النجاشي' وقد اعتمد الكليني كثيراً على نسخة «محمّد 
بن الحسن» في الجزأين الأؤل والثالث من الكافي» كاعتماده على نسخة «علي بن محمّد» 
فيهماء بخلاف بقية الأجزاء. نعم إذا لاحظنا العدّة التي يروي الكليني عنها عن سهل؛ وأنّ 
«علىّ بن محمّد) أحدهمء اتتضح أنه واقع في طريق أغلب روايات سهل بن زياد. 

وبعبارة أخرى: إنّ روايات «علئ بن محمّد» عن «سهل» على قسمين؛ فمنها مارواه هو 
قلات مخلقين أخرين عن سهل: ومنهاما القره كفل عنم او هوو«محمّد بن الحسن» فما 
انفردا بنقله عنه جاء فى الجزأين الأول والثالث من الكافى» بخلاف ما جاء فى بقيّة أجزاء 
الكافي فإنه عرائق لجارراء ثلاثة محدّثين آخرين. ١‏ ْ 
ه. غير واحد 
بمراجعة الأسانيد المروية في الكافي عن سهل بن زياد نجد عنوان «غير واحد» في العناوين 
التي تروي عن سهل في موضع واحد فقط؟. وهو على إبهامه دالٌ على تعدّد الطرق بلا ريب. 
ع. غير واحد من أصحابنا 
بمراجعة الأسانيد المروية في الكافي عن سهل بن زياد نجد عنوان «غير واحد من أصحابنا» 
في العناوين التي تروي عن سهل في موضع واحد فقط؟. وهو على إبهامه دالٌ أيضاً على 
تعدّد الطرق بلا ريب. 
/. محمد 
ورد هذا العنوان في موضع واحد من الكافيء وبما أن عنوان «محمّد» ينطبق على العديد من 
العناوين فى هذه الطبقة» فلابدٌ من تحديد المراد به أؤلا. 

إلا أننا نواجه صحربة في تحديد المراد منه هنا؛ وذلك أنّ طريقة الشيخ الكليني في ذكر 
العناوين هي ذكر اسم الراوي مع اسم أبيه. أو مع اسم أبيه وجذه أو مع ذكر بعض 
المشخصات الأخرى؛ ومع وجود القرائن الدالّة على المراد منه قد يكتفي بذكر اسم الراوي 
من دون اسم أبيه وجدّهء وهذا ما نجده في الأسانيد التي فيها تعليق أوإضمار أو إشارة. حيث 
.١‏ رجال النجاشي: ص 188 الترجمة .56٠‏ 


'. أنظر: الكافي: ج77 ص 597٠‏ ح7. 
”. أنظر: المصدر السابق: جص 07١‏ ح١1.‏ 


18 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
يعلم المراد من العناوين الواردة فيها من خلال الأسانيد الساب بقة» وبهذا فهو يقدّم لنا أسماء 
الرواة وفق منهج معيّنء إلا أنّ هذا المنهج قد لا نستطيع تطبيقه أحياناً بسبب بعض 
الملابساتء أو قد يكون الشيخ الكليني قد أخطأ في تطبيقه, فعندها لا يمكننا تحديد المراد 
من ذاك العنوان ويكون المراد منه مجهولا. 

وفي المقام نجد بين الرواة عن سهل اسم «محمّد» مجرّداً عن اسم أبيه؛ وعارياً عن 
المشخحصات الأخرى التي تحدّد المراد منه» وذلك ضمن السند التالي: 

«مُحَمَّدٌ عَنْ سّهل بن زياد عَنٍ النوْقلِيَ عَنِ السَكُونَيٌ» عَنْ جَعْفْرِ عَنْ أيه 3 ». ' 

ولتحديد المراد منه لابدٌ من ملاحظة الأسانيد السابقة عليه؛ لمعرفة التعليق ونحوه إن 
كان في السند ولإلقاء صورة واضحة للقارئ الكريم ننقل فيما يلي عدداً من الأسانيد السابقة 
عليه كي تنّصْح الصورة تماماً: 

«محمّد بن يَحْيَى» عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمّد. عَنِ الْحْسَيْنِ بْنِ سَعِيد عَنْ قَصالَةَ بْنِ أَيُوبَ» 
عَنْ دَاوْدَ بن فرق قال: قُلْتُ لأبِي عَبْدٍ اللّملقة:»'. 

)0 عَلِي بن إَاهِيم؛ عَنْ بيه عَنِ ابن مَحْبُوبٍ» عَنْ جَجِيل بْنِ دوَاح» عَنْ بَعْضٍ أصْحايها 
عَنْ أبي ا 
السّرَّاح» عَنِ ابن مُسْكان عَنْ أي بَصِيرِ» قالَ: قال أبُو الْحَسَنٍ الأولْلقة:»». 

وكما تلاحظ فإنّ الاسم «محمّد» قد ورد في هذه الأسانيد ضمن الحدوانيق التاليين فقط: 
«محمّد بن يَحيّى) ‏ وقد تكرّر مرّتين ‏ و امحمّد بن إسماعيل»: وهو «محمّد بن إسماعيل 
بن بزيع»), وقد ذكر مرّة لش ان السابق على السند محل الكلام. 
.١‏ المصدر السابق: ج7 ص 71/١‏ ح18. 
”. المصدر السابق: ج7 ص 77١‏ ح17. 
”. المصدر السابق: ج7 ص 77١‏ 15. 


0. المصدر السابق: ج7٠‏ ص ١لا‏ 18 


من روى عن سهل بن زياد احلل 


السؤال المطروح: من هو المراد ب «محمّد» في السند محل الكلام, هل هو محمّد بن 
يحبى؛ أم محمّد بن إسماعيل بن بزيع؛ أم غيرهما ؟ 

للإجابة على هذا السؤال ينبغي ملاحظة طبقة هذين الراويين أؤلأء والأسانيد التي وردا 
فيهاء وهل أنّهما رويا عن سهل بن زياد في موضع اخر أم لا؟ فنقول: أمَا «محمّد بن 
إسماعيل بن بزيع»؛ فإنّ طبقته متقدّمة على طبقة سهل بن زياد بل نجد في بعض الأسانيد 
رواية سهل بن زياد عن محمّد بن إسماعيل بن بزيع بتوسط عليّ بن مهزيار'. فلا يمكن 
روايته عن سهل المتأخر عليه. 

وأمّا «محمّد بن يحبى العطار» فإنّ طبقته تساعد على الرواية عن سهل؛ بل إِنّه الراوي لكتتاب 
سهل على ما صرّح به الشيخ الطوسي في فهرسته حيث قال في ترجمة سهل: «له كتابء أخبرنا 
ابن أبي جيدء عن محمّد بن الحسن؛ عن محمّد بن يحبى؛ عن محمّد بن أحمد بن يحيى؛ عن 
سهل...»'. فبلحاظ تكرّره في الأسانيد السابقة من جهة, وكونه الراوي لكتاب سهل من جهة 
أخرى, يقوى في الظنّ أن المراد به في المقام هو محمّد بن يحبى العظار. 

نعم؛ لم يعتمد الكليني على هذه النسخة من كتاب سهل إلا في موضع واحد. على ما 
سيأتي في عنوان «محمّد بن يحيى العظار»: ولعلّه لذلك عدّ «محمّداً» في هذا السند 
مجهولاً في برنامج «دراية النور»؛ وبناء على ما ذكرناه يكون متّحداً مع العنوان «محمّد بن 
يحيى العطار» الآتي بعد قليل. 
4/. محمد بن أبي عبد الله 
العنوان الآخر الذي نجده في الأسانيد المروية عن سهل هو «محمّد بن أبي عبد الله), 
والمراد به هو «محمّد بن جعفر الأسدي الكوفي» الذي قال النجاشي في ترجمته: 

محمّد بن جعفر بن محمّد بن عون الأسدي؛ أبو الحسين الكوفي. ساكن الري. 


يقال له: محمّد بن أبي عبد الله. كان ثقة.ء صحيح الحديث إلا أنه روى عن 


.١‏ أنظر: المصدر السابق: ج١‏ ص785ح0. 
”. فهرست الطوسي: ص 71/8 الترجمة 77594 «اسهل بن زياد الآدمي». 


١‏ دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الضعفاء. و كان يقول بالجبر و التشبيه؛ و كان أبوه وجها. روى عنه أحمد بن محمّد 
بن عيسى. له كتاب الجبر و الاستطاعة... ١.‏ 
وإذا ما سلّطنا الضوء على الأسانيد المروية عنه عن سهل توصّلنا للنتائج التالية: 
١‏ دن مجموع رواياته التي رواها عن سهل بن زياد هو )١7(‏ رواية فة 
" - إذا ما ألقينا نظرة على رواياته بلحاظ الأجزاء والأبواب المروية فيها وجدناها مقسّمة 
على أجزاء الكافي كالتالي: 
الجزء الأؤل: (10) رواية؟. 
الجزء الثالث: روايتان؟. 
وليس له في بقية الأجزاء رواية بتاتاً. 
5. محمد بن الحسن 
العنوان الآخر الذي نجده في الأسانيد المروية عن سهل هو «محمّد بن الحسن». وهو 
(محمّد بن الحسن الطاني الرازي», وهو مهمل في كتب الرجال. نعم ذكره الشيخ الطوسي 
في فهرسته ضمن بيان طريقه لكتاب سهل بن زياد قائلا: 
أخبرنا ابن أبي جيدء عن محمّد بن الحسن؛ عن محمّد بن يحيى؛ عن محمد بن 
أحمد بن يحيى؛ عمن سهل. ورواه محمّد بن الحسن بن الوليد؛ عن سعد و 
الحميري؛ عن أحمد بن أبي عبد الله» عن سهل بن زياد. > 
هذاء وقد تم تقييمه في برنامج «دراية النور» هكذا: «التحقيق أنه ثقة». 
وإذا ما سلطنا الضوء على الأسانيد المروية عنه عن سهل توصّلنا لما يلي: 
١-أنّ‏ الروايات المروية عن طريقه عن سهل بن زياد تمنّل (81) رواية» وردت خلال 





٠١١ رجال النجاشي / باب الميم: ص 777 الترجمة‎ .١ 

'. أنظسر: ج١‏ ص 104 ح15, وض 12ح 7 وض 75اح1, وصض 7537 ج1, وص/7760 ج71 وص 78ح وص 578 
حك وص؟9؟؟ حم وص ؟9؟؟ حع وص١50؟‏ 34 و ص١56‏ عى وص ١86858‏ عق وص055 حال و 
ص 677 ج17 وا ص 0317 اح 17. 

4. فهرست الطوسي: ص77 الترجمة 4 «سهل بن زياد الآدمى». 


من روى عن سهل بن زياد ١‏ 





(84) سنداً. 

" - إذا ما ألقينا نظرة على هذه الروايات بلحاظ الأجزاء والأبواب المروية فيها وجدناها 
مقسشمة على أجزاء الكافي كالتالي: 

الجزء الأول: (05) رواية'. نعم؛ وقع تصحيف في عنوان «محمّد بن الحسن» في أربعة 
مواضع من هذا الجزءء فجعل فيها «محمّد بن الحسين» بدل «محمّد بن الحسن»". 

الجزء الثاني: رواية واحدة فقط". 

الجزء الثالث: (50) رواية؟. 

وأما إذا لاحظنا كونه من العدّة التي تروي عن سهل بن زياد, فإنّ رواياته عن سهل ستكون 
كثيرة جدّاً ومتفرّقة في أجزاء الكافي المختلفة. 

وبعبارة أخرى: إنّ رواياته عن سهل على قسمين؛ فبعضها مما انفرد بنقله أو شاركه في 
نقلها خصوص علي بن محمد المعروف بِعَلّانء وهي منحصرة في الأجزاء الثلائة الأولى. 
وبعضها مما شاركه فيها ثلاثة من المحدّثين وقد وردت بعنوان «عدّة من أصحابنا»ء وهي 
كثيرة جاءت مورّعة على أجزاء الكافي. 


م 


5 أنظر: ج١‏ ص 7ح 38 وص776حل وص؟”ح0, وص ١6ح"‏ وص"17 ح0, وص"7 ١٠ح‏ وص" 0 اح و 
ص؟١٠‏ حلء وص؟١٠‏ حف وص؟١٠اح,‏ وص”١٠‏ ج١3‏ وص5١٠ح6.,‏ وص6١٠اح",‏ وص86١١1ح5١0,‏ 
وص؟؟١‏ جل وص7١١‏ حع, وص»؟١١‏ ك3 وص١٠8١‏ حل وص188١‏ حل وص6؟١‏ حة6. وص/9١‏ 
حكى3" و ص77 على وص9١؟‏ حك وص؟؟7 حل وص7؟7 حك وص58؟؟ اح وص586١7‏ حك؟, و 
ص؟؟؟ حة وص9؟؟ عع وص١6١‏ حلاء وص١0١‏ ح8. وص65ح4, وص85؟ ح(, وص66١‏ حل 
وصض١9؟‏ 34 وص ٠‏ حل وصؤا١9؟‏ ح2ل وص575” ح(, وص 68ح وص28" ح1, و ص١77‏ 
ح2: وض 798 ج0) وض 517 1/0 وض 572 ج1, وض 9717 ج11 واض077 ج17 راص 077 217و 


5-2 


1 انفر:ج7اص8 1 حال وص اح وص”237 ح3, وص6١ح5,‏ وص/3”7 ج071 وص٠ه‏ ح”, وص الا حال و 
ص ١*6‏ حة وصة07اح"”, وص١58‏ ح18, وص6؟19 حا وص28١"7ح؟1,‏ وص؟5؟"” ج١1"‏ و ص٠0"‏ 


ج- لحم 


١و‏ صض 7581 -”7, روص١591‏ دلا و *٠6‏ سل 5 ح5, ورص6١؟‏ -ح١٠.‏ وصص59"86؟ عرلا و 
216 دصت حك و صن" 1ج حص "لح" و "155 جك روسك ا جح ص 6 
ص 532307 ح 3 وص507؟ ح؟, وص/207] حجلاء وص88؟ حال وص ٠‏ 9 ح1. 


١"‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


من جهة أخرى فإذا لاحظنا ما ذكره الشيخ الطوسي في فهرسته اتَضْح أنّ هذه الروايات 
هي من نسخة رواها محمّد بن الحسن من كتاب سهل بن زياد ولهذا لا يضرّه إهمال 
الرجاليِين له بعد كونه طريقاً لكتاب سهل ورواية عدد من المحدّثين لهذا الكتاب. نعم قد لا 
يحصل الوثوق بما انفرد بنقله ولم تكن له قرائن دالّة على صحَته. 
.٠١‏ محمّد بن عقيل الكليني 
لم يرد ذكره في كتب الرجالء؛ كما لم يقع في شيء من الأسانيد سوى رواية واحدة رواها 
الكليني عنه'. رواها الشيخ الطوسي في التهذيب" نقلاً عن الكافي. ولهذا كتب السيّد 
الخوني في معجمه قائلاً: 
محمّد بن عقيل الكليني, من العدّة الذين روى عنهم محمّد بن يعقوب. عن سهل بن 
زياد. ذكره العلامة في الفائدة الثالثة من الخاتمة من الخلاصة. روى بعنوان محمّد بن 
عقيل؛ عن الحسن بن الحسين؛ و روى عنه محمّد بن يعقوب. الكافي: الجزء ؟؛ كتاب 
الحج ؛ باب نادر ١١‏ (بعد باب في قوله تعالى (فيه آيات بيّنات4 ٠١‏ الحديث 2١‏ و 
التهذيب: الجزء ©؛ باب الزيادات في فقه الحجّء الحديث هع16." 
وأمَا سبب اعتماد الكليني عليه مع إهماله في كتب الرجال فالذي يبدو لي هو احتفاف 
رواياته عن سهل ببعض القرائن الدالّة على صحّتها؛ فلم يرو عنه منفرداً إلا في موضع واحدء 
مع روايته عنه مئات الروايات ضمن العدّة التي تروي عن سهل؛ ممًا يكشف عن كونه طريقاً 
لكتاب سهل مع موافقته لما رواه ثلاثة محدّثين. 


.١‏ محمّد بن يحيى 

العنوان الآخر الذي نجذه فى الأسانيد المروية عن سهل بن زياد هو «محمّد بن يحيى»؛, 
محمّد بن يحيى أبو جعفر العطار القمّيء شيخ أصحابئا في زمانه» ثقة عين؛ كثير 

.١‏ انظر: الكافي: ج؟ ص؟١؟‏ حا. 


”. انظر: تهذيب الأحكام: ج0 ص8؟؟ ح١11.‏ 


من روى عن سهل بن زياد يفن 
الحديث...'. 
وإذا ما ألقينا نظرة على رواياته في الكافي انّضح ما يلي: 
١‏ روى عنه الكليني بكثرة بالغة حبّى بلغت الأسانيد المروية عنه (5857) سنداً. 
" - أغلب ما رواه عنه فهو طريق لروايات «أحمد بن محمّد بن عيسى» حيث بلغت 
الأسانيد التي رواها عن أحمد الأشعري (٠028"؟)‏ سنداً ؛ أي أنّ (1711/) من مجموع 
- الملفت للنظر أنه مع كثرة رواية الكليني عن كل من «محمّد بن يحيى العظار»؛ و 
«سهل بن زياد», لا نجد لمحمّد بن يحيى في الكافي سوى روايتين عن سهل بن زياد”, 
سند الثانية منهما لا يخلو من غرابة؛ لكونه على غير الطريقة المألوفة'» فيحتمل قويّأً وقوع 
التصحيف فيه بل لم يذكر المقطع «و محمّد بن يحيى» عن سهل بن زياد» في الطبعة 
الجديدة للكافى والمحقّقة فى مركز أبحاث دار الحديث؟؛ فلا يبقى إلا رواية واحدة. 
من هنا قد تثار الشبهة التالية في الأذهان وهي أنه إذا لاحظنا ما تقدّم في النقطة السابقة 
فمن الصعب عدّ محمّد بن يحيى من الرواة عن سهل بن زياد بعد قلّة رواياته عنه فى 
الكافي. لكّنا إذا راجعنا ما رواه سهل في الكتب الحديثيّة الأخرى وجدنا رواية الشيخ 
الصدوق الكثير من الروايات عن محمّد بن يحيى عن سهل بن زيادء جاء عدد منها في 
وسائل الشيعة”. إضافة الى ذلك فإِنْ من يراجع ترجمة سهل بن زياد في فهرست الشيخ 
.١‏ رجال النجاشي: 07/ الترجمة 458. 
١‏ . الكافي: ا وجلاص8؟17١‏ ح1, 
إزة سندها كالتالي: «عدّةٌ من أصحابنا عن سهل بن زياد. و محمّد بن يحيى عن سهل بن زياد و محمّد بن يحيى عن 
أحمد بن محمّد و علي بن إبراهيم؛ عن أبيه جميعاً عن ابن محبوب» الكافي: : جلااص8؟7١‏ حل ٠‏ فلو كان كل من 
«عدّة من أصحابنا» و «محمّد بن يحبى» راوياً عن «سهل بن زياد»؛ فالطريقة المألوفة لبيان ذلك هي كالتالي: 
«عدّةٌ من أصحابنا و محمّد بن يحيى جميعاً عن سهل بن زياد». 
4. الكافي: ج117 ص الاء ح15815. 


ج/١‏ ص . "كح عمع؟1. جلا ص ؟*؟ح لام ج71 ص 16ح 01 ج775 ص 17ح تلفظين كه نا 
ص اح مفدضد ج16 ص ٠.‏ ماح لسنيافضية ج16 ص "14ح اتتحضرة ج59 ص ؟فاح م1012 


ع١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





الطوسي يجد أنّ الراوي لكتاب سهل هو محمّد بن يحيى؛ حيث قال: 
له كتاب» أخبرنا ابن أبي جيدء عن محمّد بن الحسن عن محمّد بن يحيى؛ عن 
محمّد بن أحمد بن يحيىء: عن سهل...!. 
وبه لا يضح إمكان روايته عنه فحسبء بل وقوعها خارجاً. 
.٠7‏ محمّد بن يعقوب 
بدأ الشيخ الكليني 4 عدداً من الأسانيد باسم «سهل بن زياد» مباشرة» فهل هذا يعني أنه من 
الرواة عن سهل بصورة مباشرة؟ 

الجواب: إذا لاحظنا النقاط التالية انَصْح لنا بعد هذا الاحتمال للغاية: 

.١‏ إن طريقة الشيخ الكليني في الكثير من أسانيد الكافي هي التعليق؛ بمعنى أنّه يحذف 
أل السند اعتماداً على سند سابق عليه. وهذا ما صنعه في الأسانيد المروية عن سهل وغيره» 
غاية الأمر أنّ التعليق إذا كان على سند سابق عليه مباشرة ‏ كما هو الغالب ‏ أمكن التعرّف 
على السند المعلّق عليه» وأمَا إذا لم يكن كذلك بل كان متقدّماً عليه فقد يسبب الإيهام؛ 
والأسانيد محل الكلام من هذا القبيل؛ بمعنى أنّها وردت بعد عدّة أسانيد من السند الذي 

”. إن عدد هذه الروايات قليل للغاية» حيث إن مجموعها لا يزيد على سبع عشرة رواية» 
فإذا كان الشيخ الكليني من الرواة عن سهل مباشرة لروى عنه عدداً أكبر من ذلكءإذ أنّ قرب 
الإسناد أمر مطلوب للمحدّثين» فلو كان الكليني ممّن يروي عن سهل بن زياد مباشرة لكان 
المفروض عليه أن يروي عنه عدداً أكبر بصورة مباشرة» وعدداً أقلّ بالواسطة, لا العكس كما 
نشاهده في الأسانيد المروية عن سهل بن زياد. 

*. إنّ هذه الروايات القليلة على خلاف طريقة الكليني المألوفة من النقل عنه بالواسطة 
كما في بقيّة الأسانيد والّتي يبلغ عددها أكثر من )110١(‏ سندأء فمن البعيد جدّاً روايته عنه 
هذا العدد الكبير بالواسطة وهذا العدد الضئيل من دون واسطة. 

*. لا شك ولا ريب أنْ كتاب الكافي مدار عمل الفقهاء والمحدّثين» وخاصّة المحدّث 


.١‏ فهرست الطوسى: ص 77/8 الترجمة 774 سهل بن زياد الآدمى. 


من روى عن سهل بن زياد 26 


الفقيه الشيخ الحرّ العاملي الذي حاول إرجاع الأسانيد الى أصولها فيما لو كان فيها تعليق أو 
إضمار أو شبههماء وكذلك الشيخ المجلسي في بحار الأنوار. فملاحظة ما صنعه همذين 
المحدّثين الجليلين؛ وكذلك ما جاء في الطبعة المحققة في مركز أبحاث دار الحديث؛ مما 
يعيننا على معرفة حال هذه الأسانيد. فلابدٌ من دراسة هذه الأسانيد الواحد تلو الآخر. 


الروايات محل الكلام 
.١‏ «سَهْلُ بْنُ زياد عَنْ غَيْر وَاحِدٍ مِنْ أُصُحابناء قالّ: قالّ: (إِذَا رَأَيْتَ الْمَيّتَ قَدْ شَخَصٌ بِبَصَرِوق 
سالث عَيْنهُ .١»‏ 
ورد هذا الحديث فى الطبعة المحقّقة فى دار الحديث مطابقاً لما فى الطبعة المعروفة, 
وتم التهميش على سنده بعد «سهل بن زياد» بما يلى: 
سهل بن زياد ليس من مشايخ المصئّف. والظاهر وقوع التعليق في السند. وأنّ 
السند المعلّق عليه هو سند الحديث ١.١١‏ 
كما تمّ التعليق عليه في برنامج «دراية النور» بما يلي: 
السند معلّق وليس بقربه ذكر لسهل بن زياد إلا في حديث 2١١‏ ففيه: عدّة من 
اصحابنا عن سهل بن زياد." 
؟. «سَهْلُ بْنُ زيادء قالَ: رَوَى أَصْحاينا: أنَّ حَدّ الْمَبْرِ إِلَى رفو وَقالَ بَعْضّهُمْ إِلَى 
النَّديء وَ قال بَعصَّهُمْ قامَة الرَجُل حَنَّى يُمَدَّ النَّوبُ عَلَى رَأْس مَن فِي القبر...». > 
ورد هذا الحديث فى الطبعة المحققة فى دار الحديث مطابقاً لما فى الطبعة المعروفة, 
وتم التهميش على سنده بما يلي: 
يحتمل كون السند معلّقاً على سند الحديث 587/8؛ وكذا الأمر فى السند الآتى 
بعده؛ فإنّ سهل بن زياد ليس من مشايخ المصتفء كما تقدّم في الكافي ذيل ح 
7 فلاحظ. © 
”. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): جه ص 708 ح؟5717؟. 
''. انظر حقل الإسناد / السند. 


5. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج0 ص77 5818 5. 


ما دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


كما تم التعليق عليه وعلى الحديث اللاحق في برنامج «دراية النور» بما يلي: 
السندان معلّقان على الظاهرء لكن ليس في الأسناد القريبة ما يمكن أن يكون هذا 
السند تعليقاً عليه. اللهمّ إلا في حديث ١‏ من باب 177 ففيه: عدّة من أصحابنا عن 
سهل بن زياد. ' 

3 «سَهْلٌء عَنْ بَغضٍ أصْحابوء عَنْ أبِي هَمَامٍ إسْماعِيلَ بْنِ هَمْاءِ عَنْ أبِي الْحَسَنٍ 
إلرَضالِةٍ قال: قال أبُو جَعْمَرِِةِ حِينَ احْمْضِرٌ: إذَا نا مِثٌ فاحْفرُوا ِي و سُّقُوا بي شَّقَا َنْ قِيلَ' 
لَكُمْ إِنَّ ن رَسُول لَ الله لُحِدَ آ لَه فَقَدْ صَدَقُوا».' 

وبما أن هذا الحديث تالٍ للحديث السابق فحكمهما واحد؛ وقد جاء السند الأخير في 
وسائل الشيعة كالتالي: «وَعَنْ عِدَّةٍ مِنْ أَصْحابناء عَنْ سَهْل بْن زياد عَنْ بَعْض أَصْحابِهء عَنْ 
بي هَمّام إسْماعِيلَ بْن هَمَام عَنْ بي الْحَسَنِ الؤُضالئة»." ْ ْ 

كما جاء في بحار الأنوار كما يلي: «[الكافي] الْعِدَه عَنْ سَهْلِ عَنْ إسْماعِيلَ بْنِ هَمّام . 
عن الرضالقة». ؟ 

وبه يعلم أنّ الذي فهمه هذان المحدثان الجليلان من السند هو التعليق. 

ّ. مهل بن زباد: غن عَلِي بي الشكي عن العلام إن تزينء عن محقد إن شل عن 
بي عَبْد الله قال: ُلْتُ لَهُ: مَنْ يرم الرَجُلَ مِن قََبتِهِ مِمَنْ يُنْفِنُ عَلَئِهِ؟ قالَ: الْوَاِدَانِوَ 
الْوَلَدُ وَالرَّوْجَة)».' 

أورد الشيخ الحرّ هذا الحديث كما يلي: «وَ عَنْ عِدَّةِ مِنْ أضحابناء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيادِه وق 
عَنْ عَلِيٌ بْنِ الْحَكمء عَنٍ الْعَلاءِبْنِ رَزِينِ عَنْ محمّد بْنِ مُسْلِم عَنْ بي عَبْدِ اللّكة». ١‏ 

وبه يعلم أنّ الذي فهمه الشيخ الحرّ من هذا السند هو التعليقء لا الرواية عن 
سهل مباشرة. 

.١‏ انظر: حقل الإسناد / السند. 

؟. الكافي: ج7 ص 182 ح7. 

"'. وسائل الشيعة: ج7 ص 122 ح 5 77, 
. بحار الأنوار: جع؟ ص؟١7‏ ح8. 


6 الكافي: اج ص”7١1‏ ح, 
.١‏ وسائل الشيعة: ج1١17‏ ص 018 ح7917/87. 


من روى عن سهل بن زياد ١1/‏ 


وتم التعليق عليه في برنامج «دراية النور» بما يلي: 
السند معلّق» وليس بقربه ذكر لسهل بن زياد إلا في الباب السابق حديث0 ففيه: 
عدّة من أصحابنا عن سهل بن زياد'. ْ 
0. «سَهْلُ بْنُ زياد عَنْ عَلِيٌ بْنِ اْحَكَم. عَنْ رفاعَة عَنْ رَجُلِء عَنْ أي عَبْد الله قال: 
دَخَلْتُ عَلَى أبي الْعَجَاسِ ِالْحِيرَةٍ...».؟ 1 
أورد الشيخ الحرّ هذا الحديث كما يلي: «وَعَنْ عِذَّةٍ مِنْ أصحابناء عَنْ سَهْلٍ بن زِيادِ 
عَنْ عَلِيّ بْن الْحَكَم. عَنْ رفاعَةَ عَنْ رَجُل عَنْ أِي عَبْدٍ اللِّلقةِ».؟ 
وأورده العلامة المجلسي كالتالي: وَالْعَد عَنْ سَهْلء عَنْ عَلِيٌّ بْنِ الْحَكَمء عَنْ رفاعة 
عَنْ رَجُلء عَنْ أَِي عَبْدٍ اللّاة». > 1 
كما تم التعليق عليه في برنامج «دراية النور» بمثل التعليق على سابقه. * 
وبه يعلم أنّ الذي فهمه هذان المحدّثان الجليلان والمشرفون على برنامج «دراية النور» 
أنّ هذا السند معلّق, لا أنه يرويه عن سهل مباشرة. 
#. «سَهْلُ بْنُ زياد عَنْ يَعْقُوبَ بْن يَزِيدَه عَنْ يَحْتَى بْن الْمُباَكِ عَنْ عَبْدِ الل بْن جَبَلَهَ 
عَنْ إسْحاقٌ بْن عَمَارٍ أو غَيْروِ عَنْ أبِي عَبْدِ الل قالَ: كان رَسُولُ اللمعط إذا أنِيَ ليب يَوْمَ 
ورد هذا السند في الطبعة المحمّقة في دار الحديث مطابقاً لما في الطبعة المعروفة, وتمّ 
التهميش عليه بما يلي: 
«في «ظء يء بث» بح» بس» جن» ومرأة العقول والوسائل: «عليّ بن زياد». وعليّ 
بن زياد لم نعرفه. ويحتمل على بُعَدٍ أن يكون الأصل في العنوان هو «عليَ عن ابن 
.١‏ انظر حقل الإسناد / السند. 
”. الكافي: ج؟ ص81 ح/. 
و3 وسائل الشيعة: ج ١ ٠‏ ص 175 1780 17 
4. بحار الأنوار: ج/ا؟ ص 7١١‏ ح05. 


5. انظر: حقل الإسناد / السند. 
01 الكافي: ج؟ ص ١/اح6.‏ 


لل 


دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 


زياد» والمراد من عليَء هوعليّ بن محمّد المتقدّم في سند الحديث الثالث الراوي 
عن سهل بن زياد - وهو المراد من ابن زياد - في كثير من الأسناد, واللّه هو العالم. 
راجع: معجم رجال الحديث» ج 17 ص 53731-1719. أمَا بناءً على صحّة مافي 
المطبوع وسائر النسخ؛ كما لعلّه أقوى؛ فلم يتقدّم سند يصلح أن يكون سندنا هذا . 
معلّقاً عليه إلا سند الحديث الرابع من «باب يوم الفطر». هذاء وقد تكرّرت في 
الأسناد رواية سهل بن زياد. عن يحيى بن المبارك, عن عبد اللّهِ بن جبلة. عن 
إسحاق بن عمار؛ ولم يتوسّط في موضع منها يعقوب بن يزيد بين سهل بن زياد و 
بين يحيى بن المبارك فلا يبعد وقوع خللٍ في السند من هذه الجهة أيضاً».' 


كما تم التعليق عليه في برنامج «دراية النور» بما يلي: 


الظاهر كون السند معلقاًء وقد بحثنا عن ذلك في المقدّمة. وفي متن وسائل الشيعة 
(ج/ ص 758 ح4875): محمّد بن يعقوب عن علي بن زياد, وفي هامشه: وفي 
هامش الأصل عن نسخة: محمد بن علي عن سهل بن زياد. انتهى. وفي كلتا 
النسختين إشكال واضح لا يخفى." 


وبه يتضح رأي كل من المشرفين على برنامج دراية النور و المحقق لكتاب الكافي. 
بي الْحَسَنهة: الَجُلُ يُسْلِفْنِي فِي الطعام...»." 

ورد هذا السند في الطبعة المحقّقة في دار الحديث مطابقاً لما في الطبعة المعروفة» وتمّ 
التهميش عليه بما يلي: 


سهل بن زياد ليس من مشايخ المصئّف :6# ولعلّ عدم ذكر الواسطة لوضوحهاء 
وهي في أغلب أسناد سهل: «عدّة من أصحابنا». راجع: معجم رجال الحديث» ج 
ص 59# -088.؟ 


ولا أعلم سبب اختلاف التعليقات في هذه الطبعة على إشكال واحد له تطبيقات في 


.ءعم٠١ح‎ 208 الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج/اص‎ .١ 
انظر حقل الإسناد / السند.‎ .” 

*. الكافي: جه ص1837 ح7١.‏ 

4. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج١٠‏ ص4 ١7‏ ح484758. 


من روى عن سهل بن زياد حي 
أسائيد عديدة: فالاحتمال المذكور هنا جار في النموذج السابق أيضاًء فلماذا لم يذكر هذا 
الاحتمال هناك؟ 
وقد تم التعليق عليه في برنامج «دراية النور» بما يلي: 
سهل بن زياد ليس من مشايخ الكليني؛ وليس بقرب الإسناد رواية يصمٌ التعليق 
بالبناء عليها. ' 

4 «سَهْلُ بْنُ زياد عَنْ عَلٌِ بن أُسْباطٍ وَ محمّد بْن الْحْسَيْن جَمِيعاً عَن الْحَكَمِ بْن 
مشكين» عَنْ جَمِيلٍ بْنِ دراج قالّ: سَمِعْتُ أ عبد اللّمظة يقُولُ: إِذَا تََوْجَ الْعَبِدُ الْحيَة فَولدُهُ 
َحْرَار وَإِذًا تَرَِحَ الْحَرٌ الأمَة فَولدُهُ أَخْرَارٌ». ' 

ورد هذا السند في الطبعة المحمّقة في دار الحديث مطابقاً لما في الطبعة المعروفة, وتمّ 
التهميش عليه بما يلي: 

ليس سهل بن زياد من مشايخ الكلينيء ولم يتقدّم في الأسناد السابقة عنه ذكر حتّى 
يكون السند معلقا. وفي المقام ثلاثة احتمالات: الأؤل: سقوط الواسطة من قلم 
الناسخين. الثاني: اعتماد الكليني على وضوح روايته عن سهل بتوسّط العدّة في ما 
يبلغ التسعين بالمئة في أسناد سهل. الثالث: أن يكون موضع السند في الأصل بعد 
آخر سند الياب وهو «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد...» فسقط الخبر مع 
سنده., ثم أدرج في غير موضعه. ؟ 

أقول: مضافاً إلى أنه تمّ التعليق على هذا السند بما يغاير التعليق على الأسانيد المشابهة 
له فإنّ الاحتمالات المذكورة في هذا التعليق ناقصة؛ إذ يوجد احتمالان آخران في المقام 
وإن كان ثانيهما بعيداً. هما: أنّ الشيخ الكليني # أخطأ في تطبيق القاعدة التي اعتمدها. 
والآخر: سقوط رواية من تمام نسخ كتاب الكافي قبل هذه الرواية وقد علّق السند عليها. 
مُسْلِمء قال: قَدِمَ رَجُلْ إِلَى أمِير الْمُوْمِنِينَكة بالْكُوفَة فَقال: إن طَلََتُ امْرأَتِي بَعْدَما ظَهُرَتْ 
.١‏ انظر حقل الإستاد / السند. 


". الكافي: ج0 ص47 ح0. 
*. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج١١1‏ ص177 1١115‏ 


رن دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


مِنْ مَحِيِضِها قَبلَ أنْ أجامِعها...».! 
ورد هذا السئد فى وسائل الشيعة كما يلى: «وَعَنْ عِدَّةِ مِنْ أضحابناء عَنْ سَهْلء عَنْ 
أَحْمَدَ بْنِ محمّد, عَنْ محمّد بْنِ سَماعَة عَنْ عُمَرَ بْنِ يَزِيدَ عَنْ محمّد بن مُسْلِم»", وهذا 
يعني أنّ | لشيخ الحرٌ فهم منه التعليق. 
وجاء في الطبعة المحمّقة في دار الحديث لكتاب الكافي مطابقاً أيضاً لما في الطبعة 
المعروفة؛ وتم التهميش عليه بما يلي: 
في التهذيب: + «بن زياداء ولم يثبت رواية المصتف عن سهل هذا مباشرة. 
والظاهر أنّ سندنا هذا معلّق على سند الحديث الثاني. فيروي عن سهل عدّة من 
أصحابنا. ويؤيّد ذلك ما ورد فى بعض الأسناد من رواية عدّة من أصحابناء عن 
الكافي. ح 5587 وذيل ح 0885. وح الا و55/اة و2594 ١٠او”7//ا9١٠‏ 
ولم نجد في ما يروي سهل بن زياد. عن أحمد بن محمّد [بن ابي نصر]ء عن 
محمّد بن سماعة: إِلَا أنّ المصئّف رواه عن طريق عدّة من أصحابنا. فعليه ما ورد 
في التهذيب من نقل الخبر عن محمّد بن يعقوب - وقد عبر عنه بالضمير- عن 
سهل بن زيادء لا يخلو من الإشكال." 
ومفاد كلا المذكورين هو وجود التعليق في السند وعدم رواية الكليني عن سهل 
مباشرة. 
الكّمَكُ الطريُ يُذِيبُ الْجَسَدَ». ؛ 
ورد هذا السند فى وسائل الشيعة كما يلى: «وَعَنْ عِدَّةٍ مِنْ أصُحابناء عَنْ سَهْل بْن زياد 
عَنْ عَلِيٌّ بْنِ حْسَانَ» عَنْ مُوسَّى بْنِ بككرء عَنْ أبِي الْحَسَنِيِقِة»*. وهذا يعني أن الشيخ الحرّ 
". وسائل الشيعة: ج77 ص77 ح71/8177. 
. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج١١‏ ص4/ا؟ جقع2١٠.‏ 
. الكافي: ج2 ص77 ح/ا. 
. وسائل الشيعة: ج70 ص شلا ح7511178. 


من روى عن سهل بن زياد لضن 


وورد في الطبعة المحمّقة في دار الحديث مطابقاً لما في الطبعة المعروفة, وعلّق عليه 
بمايلى: 
فى «ط»: «على عن محمّد بن عيسى وسهل بن زياد». وفى الوسائل: اعدّة من 
أصحابنا عن سهل بن زياد». وكلا التقريرين غير معتمد عليه؛ فإنَ لازم ما ورد في 
«ط» رواية علي وهو علي بن إبراهيم بقرينة روايته عن محمّد بن عيسى دعن 
سهل بن زياد وتقدّم في الكافي؛ ذيل ح 148177 عدم ثبوت هذا الارتباط في موضع 
من أسناد الكافي. ويؤيّد ذلك أنّ جميع ما ورد في الكافي عن سهل بن زياد عن 
علي بن حسان عن موسى بن بكرء فقد رواه الكليني # بتوسّط لاعذة من 
أصحابنا». وأمَا ما ورد في الوسائل» فلتفرّده وقيام أكثر النسخ على خلافه. ولعلّ 
الكليني م اعتمد في ابتداء السند بسهل بن زياد مع أنه ليس من مشايخه على 
ما هو المعهود المتكرّر؛ من روايته بتوسّط «عدّة من أصحابنا»ء خصوصاً في ما 
نحن فيه كما أشرنا إليه آنفا. ١‏ 
تَِ تم التعليق عليه في برنامج «دراية النور» بان سهل بن زياد ليس من مشايخ الكليني» 
وأنه ليس في الأسناد السابقة عليه ما يصحٌ تعليقه عليه." 
1 «سَهْلُ بْنُ زياد عَنْ محمّد بْن عِيِسَى أو غَيْروه عَنْ أِي دَاوْدَ امدق قالّ: 55655 
في بَنته بَزبّط أرْبَعِينَ يَؤماً...».؟ 
7 «سَهْلٌ» عَنْ إِبْرَاهِيمَ بْن محمد الْمَدِينِيٌ عَمَّنْ ذَكَهُ عَنْ أبِي عَبْدِ الَّماقةِ قالَ: سَيْلَ 
عَن الْغِناءِ ‏ و أنا حاضِرٌ ‏ قَقالَ: لا تَدْخُلُوا يونا الله مُعْرِضٌ عَنْ أَْلِها». > 
.١١‏ «عَنْهُ عَنْ ياسِرٍ الخادم, عَنْ أبِي الْحَسَنْيِقِدء قالَ: اوشاعو الوا فَإِنَّ في 
الحنة شح باذ يَأمُرْ اللّمفك الرياحَ أَنْ تُحَرْكَهَاء فَيَشْمَعُ لَهَا صوْتاً لَمْ يَسْمَعْ ب ِمِثْله وَمَنْ لَم يتنر 
.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج1١‏ ص؟8؟ ح118817. 
؟. راجع حقل الاسناد / السند. 
“. الكافي: جع ص57 حج37. 
4. المصدر السابق: جع ص*”” ح18. 


سن دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


عَنْهُ لَمْ ب يَسْمَعَةُ».١‏ 
١‏ ا ل ا ا 


6ع هه 


القلبكما: بت الما الْخَصْرَة)." 
0 «عل عن أشعة بن بوت بن عقيل عَنْ أيه عَنْ مُوسَى بْنِ حَبيبء عَنْ عَلِيّ بن 
الْحْسَيْنِِقِةِ قالَ: لا يدض الله أنه ينها تبط يتمق و تاه تَمَحُم»." 
فهذه خمس روايات متتالية» وأؤل إسنادها واحدء فإن ثبت التعليق في أحدها ثبت للباقي 
أيضأء وبمراجعة الأسائيد المذكورة في كتاب وسائل الشيعة نجد أنّ الشيخ الحرّ فهم منها 
التعليق» فأورد في سند سابق عليها: «محمّد بن يعقوبء عن عدّة من أصحابنا...» ثم أورد 
السند الأول من هذه الأسانيد كالتالي: «وَ عَنْهُمُ عَنْ سَّهْل بْن زِياد»؟: كما بدأ السند الشاني 
كالتالي: «وعنهمء عن سهل...»*.: وكذلك السند الثالث" والرابع" والخامس. ومفاد ذلك 
أنّه فهم منها التعليق. 
وعلّق عليها في برنامج «دراية النور» بقوله: 
الضمير في الأحاديث الثلاثة ثة الاخيرة راجع الى سهل بن زياد, والكلّ إما 
معلّق على الحديث 8؛ أو على ما هو المعهود من رواية عدّة من أصحابنا عن سهل 
بن زياد.؟ 
12. «سَهْلُ بْنُ ياوه عَنْ بَْضٍ أَصْحابِهء عَنْ وَاصِلٍ بْنِ سُلَيْمانَه عَنْ عَبْدِ الله بْنِ سِنانء 


.١‏ المصدر السابق: جع ص57 ح19. 

". المصدر السابق: جع ص57 ح50. 

. المصدر السابق: ج؟ ص 775 ح51. 

4. وسائل الشيعة: ج17 ص11 ح/772717. 

6. انظر: المصدر السابق: ج/١‏ ص 7٠١8‏ حثة١‏ وقة 
5. أنظر: المصدر السابق: ج0١‏ ص7١”‏ ح 778177 
/. انظر: المصدر السابق: ج337 ص؟5١17‏ 71278 
8. انظر: المصدر السابق: جلا ص؟١1١7‏ حو ضئفة 
5. انظر: حقل الإسناد / السند. 


من روى عن سهل بن زياد يفن 
قالّ: ذَكَرْنا خائّمَ رَسُولٍ اللي فَقالَ: تحب أَنْ أرِيَكَةُ...».١‏ 
ورد هذا السند فى وسائل الشيعة كما يلى: «وَعَنْ عِدَّةِ مِنْ أضحابناء عَنْ سَهْل بن 


: 1 
زياد...». 


كما جاء في بحار الأنوار كالتالي: «الْعِدَّهُ عَنْ سَهْل) عَنْ بَْضٍ أُصُحابه...».؟ 

وغذايني أن هتين الذي القايلى فوماانته التعلى. 

.١‏ (سَهْلُ بْنُ زياد عَنْ محمّد بْنِ عِيى, عَنِ الْحُْسَيْنِ بْنِ خالِدٍء عَنْ أبي الْحَسَنِ 
الَانِيل9 قال: قُلْتُ لَه: إن ينا ني الْحَدِيثٍ أن َسُولَ الله كانَ يَْتَنْجِي و خائمَه في 
إصبّعه... ). ؟ 

ورد هذا السند في وسائل الشيعة كما يلي: «وَ عَنْهُمْ عَنْ سَهْلٍ بْنِ زياج...»*. وهو كاشف 
عن أن الشيخ الحرّ فهم منه التعليق. 

وقد تمّ التعليق عليه وعلى سابقه في برنامج «دراية النور» بما يلي: 

السندان معلّقان على المعهود من رواية عدة من أصحابنا عن سهل. 7 

ومن خلال هذه المراجعة يضح أنّ جميع الأسانيد المذ رة مشتمل على التعليق. 

هذا وقد أشار في كتاب «تجريد الأسانيد» إلى أنّ سهل بن زياد ليس من مشايخ 
الكليني على الظاهر, لكن نظراً لوجود الروايات المتقدّمة' فإنّه يحتمل إدراك الكليني 
له في أواخر حياته وروايته عنه هذا العدد اليسير سماعاًء ثم روى بقية الروايات عن 
تلاميذه. لكن المظنون هو سقوط الواسطة بين الكليني و «سهل بن زياد» من قلم 
النّاخ سهواًء أو أنّ الكليني لم يذكر الواسطة اعتمادا على طريقته في الرواية عن سهل؛ 
.١‏ الكافي: جع ص75؟ ح/1. 


3 وسائل الشيعة: ج08 صؤلا ح691/1. 
"'. بحار الأنوار: ج2١‏ ص177 ح07. 


حم 


. انظر: حقل الإسناد / السند. 
/. ذكر سبعة منها. 


0 


رضن دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





فهي معلّقة: أوأنّ التعليق فيها على أسانيد بعيدة. وهناك احتمال آخر أيضاً يأتي في 
بعض الموارد وهو أنه وقع تغيير في ترتيب روايات الكافي مما أدَى لذلك. وعلى أي 
حالء فإِنّ احتمال أخذ الكليني عن سهل بصورة مباشرة بعيد؛ خاصّة مع تفرّق 
هذه الروايات. ١‏ 

وبه يتّضح أنْ رواية الشيخ الكليني عن «سهل بن زياد» بصورة مباشرة في غاية البعد. فلا 
يمكننا ذكره في عداد الرواة عنه. 

وبهذا يتم الكلام في الرواة عن سهل بن زياد في كتاب الكافي» وإليك فيما يلي نموذجاً 
بيانياً لنسبة ما رواه كلّ من هؤلاء عن «سهل»: 





5-22 80-1 سد سم هد جد جه جود 6 لخد اد 
| عدةمن | علي بن | دين مععيد بن | محمد بن | جماعة .| علي بن محمد بن | غير واحد | ير واحد | محمد | محندين 
أصحابنا | محمد ا الحسن | أبي عبد | يتقرب لبراهيم | يحيى من ) عكيل 
ا الس ا 6 5 .| امي| ‏ ال سص| --- 
لكوم كيل اكير ا لأثل/. | طاثيمة ٌ أمل/ء أبعم / لمم [آاعمم/ ا 3556 ٌ 2 ٌ 








حصيلة البحث 
من خلال ما تقدّم نصل إلى عدّة أمورء نعرضها ضمن النقاط التالية: 

.١‏ إنّ بعض العناوين مبهم ولم نتمكن من معرفة المراد منهء وبعضها معلوم, أمَا المبهم 
فهو: «جماعة», «غير واحد»», «غير واحد من أصحابنا»» والباقى معلوم. 


. إنّ بعض العناوين لا ريب في روايتها عن سهل بن زياد» كما أنْ بعض العناوين يبعد 





186 أنظر: ج١1 ص‎ ١ 





من روى عن سهل بن زياد (عايق 


روايتها عنه, أمَا القسم الأول من العناوين فيتمثّل في: «عدّة من أصحابنا»» «عليّ بن 
محمّد»)؛ «محمّد بن أبي عبد اللّه»» «محمّد بن الحسن»»؛ «محمّد بن عقيل الكليني»» 
«محمّد بن يحيى». وأما العناوين التي يبعد روايتها عنه. فهي: «علىّ بن إبراهيم»؛ «محمّد 
بن يعقوب». 

“'. بما أنّ المراد من العدّة هو: «علىّ بن محمّد». و «محمّد بن أبي عبد الله) و (محمّد 
بن الحسن». و «محمّد بن عقيل الكليني», وهؤلاء هم الرواة لمعظم روايات «سهل» 
الواردة عن غير العدّة» فمنه يتّضح أنّ الشيخ الكليني روى عن سهل بواسطة هؤلاء. إما 
مجتمعين أو منفردين» وما رواه عن غيرهم نادر. 

؟. إذا ألقينا نظرة على الرواة عن سهل بلحاظ جغرافي وجدن أنّ ثلاثة منهم رازيّون؛ 
وهم: «عليّ بن محمّد علان الكليني»؛ و«محمّد بن الحسن الطاني الرازي»» و «محمّد بن 
عقيل الكليني». وواحداً منهم أسدي كوفي؛ وهو: «محمّد بن أبي عبد الله»). وواحداً منهم 
قمي وهو: «محمّد بن يحيى العظار». ومنه يعلم أن غالب روايات الكليني عن سهل هي 
بتوسط الرازيين. 

0. ينضح من خلال النقاط السابقة أن العناوين الراوية بكثرة عن سهل ‏ وهي: ااعدّة من 
أصحابئا»» و «عليّ بن محمّد علان الكليني»» و«محمّد بن الحسن الطاني الرازي» - تمثل 
طرقاً لكتاب وروايات «سهل بن زياد». 


الفصل الثالث 
مشايخ سهل بن زياد 

إذا تناولنا شخصية «سهل بن زياد» بالدراسة فلابدٌ من البحث في الذين روى عنهم؛ لنعرف 
مشايخه والذين تلقى عنهم هذه الأحاديث؛ لتتضح لنا بعض معالم شخصيّته العلمية, 
مضافاً إلى التعرّف على قيمة رواياته» ومقدار ما تتمتّع به هذه الروايات من نقاط قوّة أو 

والجانب الذي يتم التركيز عليه في دراسة الأسانيد عادة هو الجانب الرجالي فقط؛ 
باعتبار أنّ دراسة الروايات من هذا الجانب يكشف عن مدى حجيتها وعدمهاء فإن كانت 
ححّة عملنا بهاء وإِلّا فلا. 

إلا أنّ هذه النظرة للروايات هي من نافذة المدرسة القائلة بأنّ المعيار في حبّية الروايات 
هوصحّة أسانيدها فحسب» في حين أنّ هناك مدرسة أخرى في هذا المبجان ترى أن الفعياد 
في حجّية الروايات هو الوثوق والاطمئنان العرفي» فإن حصل الوثوق برواية معيّنة كانت 
حبة؛ سواء كانت صحيحة سنداً أم ضعيفة» وإن لم يحصل الوثوق بها لم تكن حبّةء سواء 
كانت صحيحة سنداً أم ضعيفة. 

والمسلك الثاني ينظر إلى السند باعتباره أحد القرائن التي من خلالها يحصل الوثوق 
بالرواية: ولا ينظر إليه باعتباره المعيار الرئيسي والمحور الذي تدور عليه رحى الروايات 
حبّية وعدماً. وهذا المسلك هو المسلك الرانج والمشهور بين قدماء الفقهاء والمحدّثين؛ 
بخلاف المسلك الأول الذي هو المسلك المشهور بين متأخريهم؛ ولهذا نرى الصبغة 


1 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الواضحة لدراسة الروايات في العصر الحاضر هي الصبغة الرجالية فحسب. 
من هنا فإنّنا سنسلّط الأضواء على روايات «سهل بن زياد» من الزاويتين المذكورتين؛ 
باعتبار أنّ دراسة الروايات من الناحية الثانية يسبغ عليها وضوحاً ويكسبنا وثوقاً واطمئناناً بها 
إلى بعض الحدود. مضافاً إلى أنّ دراستها من هذه الناحية سيكشف لنا بعض الجوانب التي 
من شأنها أن تعيننا في دراستها من الناحية الرجالية أيضاً. 
وإليك فيما يلي أسماء الذين روى عنهم سهل بن زياد حسب الترتيب الألفبائي: 
.١‏ إبراهيم بن عبد الحميد 
بمراجعة كتب الرجال والفهارس لم نجد إلا عنوان: «إبراهيم بن عبد الحميد الأسدي» الذي 
قال النجاشي في حقه: 
إبراهيم بن عبد الحميد الأسدي. مولاهم؛ كوفي أنماطيء وهو أخو محمّد بن عبد 
الله بن زرارة لأمَهء روى عن أبي عبد اللّظِةِ و أخواه الصباح وإسماعيل ابنا عبد 
الحميد. له كتاب نوادر يرويه عنه جماعة؛ أخبرنا محمّد بن جعفر,. عن أحمد بن 
محمّد بن سعيد, قال: حدّثنا جعفر بن عبد الله المحمّديء قال: حدّثنا محمّد بن 
أبي عميرء عن إبراهيم به».' 
وقال الشيخ: 
إبراهيم بن عبد الحميد ثقة له أصل... ." 
وهنا بعض النقاط نشير إليها: 
١‏ تكرر اسم «إبراهيم بن عبد الحميد الأسدي» في (190) موضعاً من أسانيد الكتتب 
الأربعة؛ جاء )١١9(‏ منها في الكافيء و (4) في من لا يحضره الفقيهء و(09) في التهذيب» 
و(18) في الاستبصار. 


؟ ما رواه سهل بن زياد عن إبراهيم هو رواية واحدة فقط". 


.71/ الترجمة‎ ١١ رجال النجاشي / باب الألف منه / باب إبراهيم: ص‎ .١ 


”. فهرست الطوسي: ص/1 الترجمة 17. 
*. الكافي: ج0 ص 708 ح7. 


مشايخ سهل بن زياد ص 


بمراجعة الأسانيد التي ورد فيها نجد أنَّ غالبها ينتهي إلى ابن أبي عمير عنه. وسرّ 
ذلك: أنّ ابن أبي عمير هو الراوي لكتاب إبراهيم كما صرّح به النجاشي. 

-إذا لاحظنا عبارة النجاشي وأنّه يروي عن أبي عبد اللهسائة» فانَ رواية سهل بن زياد عنه 
غير ممكنة بلحاظ الطبقات؛ إذ الفاصل الزمني بينهما كبير جذاً. 

6 وجدنا الرواية التي رواها سهل عن إبراهيم بن عبد الحميد في موضع آخر من الكافي 
وفي نفس الباب ولكن بالسند التالي: «عِدَّةٌ مِنْ أُصْحَاباه عَنْ أَحْمَدَ بْن محمّد. عَنْ عُثْمَانَ 

وبمقارنته بسند الرواية محل الكلام ‏ أعني: «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَايناء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيّاوِِ عَنْ 
يتضح أنّ الرواية واحدة في الأصل"؛ وسندها مشترك من «عَثْمَانَ بْنِ عِيسَى» فما بعده؛ وقد 
رواها أحمد بن محمّد بن خالد البرقي عن «ابن مسكان» مباشرة» مع أن «سهل بن زياد» 
المعاصر لأحمد البرقي رواها عن «إبراهيم بن عبد الحميد عن ابن مسكان»؛ ومن هنا يقوى 
في الظنّ زيادة عنوان «ابراهيم بن عبد الحميد» في السند محل الكلام» وعلى تقدير سلامة 
السند فإنّ «(إبراهيم بن عبد الحميد» الوارد فيه لا يمكن أن يراد به «الأسدي» الذي ذكره 
النجاضي والشيخ الطويتي: 

 *‏ جعل العنوان «إبراهيم بن عبد الحميد الأسدي» من مشايخ سهل بن زياد 
في برنامج «دراية النور» دون أن يشار إلى وقوع خلل أو شبهه في سند الرواية. وهو 
غريب للغاية. 

والمتحصّل مما ذكرناه: أنّ «إبراهيم بن عبد الحميد الأسدي» ليس من مشايخ سهل بن 
زياد. نعم؛ إن أريد به غيره فهو مهمل في كتب الرجالء ولا رواية له غير هذه الرواية» فمن 
الصعب عدذّه من مشايخ «سهل». 


.١ح‎ 7017 المصدر السابق: جة ص‎ .١ 
؟. المصدر السابق: ج80 ص68١ ح”.‎ 
نعم تمّ تقطيعها في النقل الاثول.‎ ." 


اليل دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


؟. إبراهيم بن عبد الرحمن 
هو مهمل في كتب الرجال. وبإلقاء نظرة على رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل إلى ما يلي: 
-١‏ مجموع ما روي عنه في الكتب الأربعة هو روايتان فقطء وكلتاهما في الكافي. والراوي 
لهاتين الروايتين هوسهل بن زياد'. وطريق الكليني# إليهما هو «عدّة من أصحابنا». 
” - الملفت للنظر أنّ كلتا الروايتين في أبواب الأطعمة, ولعله لذا لم يتشدّد العدّة في 
قبولها. وكلتاهما عن الإمام الكاظميظة. إلا أنّ إبراهيم روى إحداهما عن أبيه؛ عن داود بن 
فرقد؛ عن أبي الحسننائة وروى الأخرى عن زياد, عن أبي الحسناة. 


؟. إبراهيم بن عقبة 
ذكره الشيخ في رجاله في أصحاب 7 الحس ني من دون مدح أو ذم" وكذلك البرقي". 

وبمراجعة أسانيد الكتب الأربعة يضح ما يلي: 

١‏ -انّ اسمه تكرّر في (17) سنداً؛ )1١(‏ منها في الكافي. و(2) أسانيد في التهذيب» و 
فيه أسانيد في الاستبصارء ولا نجد اسمه في أسائيد من لا يحضره الفقيه. 

- نجد في رواياته مكاتبتين مع الإمام الهاديليُة. رواهما الشيخ الطوسي؟» وروى 
الشيخ الكليني إحداهما فقط*. 

٠‏ - ما رواه الكليني عن سهل بن زياد هو خمسة أسانيد', وطريقه إليها هو «عدّة من 
أصحابنا». 


*. إبراهيم بن محمّد المدنى (المدينى) 
هو مهمل في كتب الرجالء وبإلقاء نظرة على رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل إلى ما يلي: 


.١‏ الكافي: جع ص 00" ح 18, وص 7/ا7ااح7. 

”. رجال الطوسي: ص 787 الترجمة 687#. 

*. رجال البرقي: ص08. 

4. التهذيب: جه ص١١5‏ حعلاء وجع ص١4‏ ح1. 

ه. الكافي: ج؟' ص 087 ح7. 

1. المصدر السابق: ج7 ص 787 ح ,٠١‏ وج؟ ص١/ان‏ ح 7 وجة ص 7١7‏ ح19ء ج48 ص127 ح170. 


مشايخ سهل بن زياد ١١‏ 

١‏ ليس له في الكتب الازبعة إلا روايتان فقطء وكلتاهما في الكافي'. نعمء ورد السند 
التالي في الاستبصار: «محمّد بن يعقوب؛ عن عليّ بن محمّدء عن بعض أصحابناء عن 
محمّد بن عيسى بن عبيد» عن إبراهيم بن محمد المدني...»'. وجاء في التهذيب بالشكل 
التالي: «محمّد بن يعقوب, عن عليّ بن محمّد. عن بعض أصحابناء عن محمّد بن عيسى 
بن عبيد عن إبراهيم بن محمّد المزني...)” مع أن الرواية واحدة؛ مما يكشف عن خلل في 
إحدى النسختين. 

وقد تمّ تصحيح السند الوارد في الاستبصار على خلاف النسخة المطبوعة في برنامج 
«دراية النور» فجعل «... عن إبراهيم بن محمّد الهمذاني» بدل «عن إبراهيم بن محمد 
المدني»؟» ولم يصنع نظيره في سند التهذيب مع أنْ الرواية واحدة» وهو غريب. 

وعلى أي حال فهو غير إبراهيم بن محمّد الذي يروي عنه سهل بن زياد؛ لاختلاف 


” - روى الكليني إحدى الروايتين عن سهل بن زياد*. وطريقه إليها هو«عدّة من 
أصحابنا». 


-٠‏ ورد اسمه في الكافي المطبوع بشكلين» فوصف في أحدهما ب «المدني», وفي 
الآخر ب «المديني». والعنوان الوارد في السند المروي عن سهل بن زياد هو «إبراهيم بن 
محمّد المديني»"” مع أنَّ الموجود في الطبعة المحمّقة في دار الحديث هو «إبراهيم بن 
محمّد المدني»! في كلا الموضعين؛ وقد ذكر في هامش الموضع الثاني ما يدل على اناق 
جميع النسخ ‏ سوى نسخة واحدة ‏ على أنه «المدني». 


.١‏ المصدر السابق: اج5 ص 8٠١‏ حل وج ص 5776 ح18. 

”. تهذيب الأحكام: ج؟ ص ١7/4‏ ح/ع. 

ُ. انظر حقل (الإسناد / السند) بعد اختيار الكتاب والجزء والصفحة. 

0. الكافي: جع ص 5175 ح18. 

5. المصدر السابق: ح18. 

/. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج/ا ص17؟ جع ١‏ 7اع, واج17 ص 7/84 ح17507. 


؟١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


كما أن الموجود في برنامج «دراية النور» في كلا الموضعين هو: «إ|براهيم بن محمّد 
المدنى»؛ فالظاهر أن «المدينى» تصحيف عن «المدنى». 


ه. إبراهيم بن محمد الهمذاني 
ذكره الشيخ في رجاله في ثلاثة مواضع من دون مدح أوذمٌ'. كما ذكره الكشي وروى في 
حمّه أنه ثقة» فقال: 
محمّد بن مسعودء قال: حدّثني على بن محمّدء قال: حدّثني محمّد بن أحمد؛ عن 
محمّد بن عيسى؛ عن أبي محمّد الرازيء قال: كنت أناو أحمد بن أبي عبد الله 
البرقي بالعسكر فورد علينا رسول من الرجلء فقال لنا: الغانب العليل" ثقة» و 
أيَوب بن نوح و إبراهيم بن محمّد الهمداني و أحمد بن حمزة و أحمد بن إسحاق 
قات حمتما ؟ 
كما ذكره العلامة في الخلاصة في موضعينء فال في الفصل الأول: 
إبراهيم بن محمّد الهمداني وكيل؛ كان حجٌ أربعين ححة... . 
وقال في الموضع الآخر: 
بالذال المعجمة؛ روى عن أبيه» عن جدّه. عن الرضائقة. وكان محمّد وكيل 
الناحية» و أبوه علي وكيل الناحية؛ و جدّه إبراهيم بن محمّد وكيل الناحية؛ و كان 
لمحمّد بن على ولد يسمّى القاسم كان وكيل الناحية أيضاً * 
وبمراجعة أسانيد الكتب الأربعة يتَضح ما يلي: 
١‏ -انّ اسمه تكرّر في (50) سنداً؛ )1١:(‏ منها في الكافي؛ و(7) منها في من لا يحضره 
الفقيه. و(18) منها في التهذيب؛ و(8) منها في الاستبصار. 


ف 


.١‏ رجال الطوسي: ص 787 الترجمة .07١١‏ رجال الطوسي: ص 777 الترجمة 0010. وذكره ثالثة بعنوان «إبراهيم بن 
محمّد الهمداني» رجال الطوسي: ص 87 الترجمة /الا02. 

؟. كذا في رجال الكشي والظاهر أنه تصحيف وصحيحه «فقال لنا: العامل ثقة» كما في الخلاصة:؛ وذلك أنه كان 
وكيلاً (انظر الخلاصة: ج١‏ ص/ الترجمة 97). 

"'. رجال الكشّي: ص 007 الترجمة .1١07‏ 

4. الخلاصة للحلّي / الفصل الأول في الهمزة / الباب الأول إبراهيم: الترجمة 575. 

5. المصدر السابق / الفصل الثالث و... / الباب الأول محمّد: ع10. 


مشايخ سهل بن زياد ١‏ 


١‏ - مجموع روايات سهل بن زياد عن «ابراهيم بن محمد الهمذاني» في الكافي هو 
ثلاث روايات بشكل مباشر'؛ رواها جميعاً عن أستاذه «علىّ بن محمّد»؛ وروى اثنين منها 
عن أستاذه «محمّد بن الحسن» أيضاً. نعمء ل «سهل» رواية أخرى عن «إبراهيم بن محمد 
الهمذاني» لكنّها بواسطة «عليّ بن مهزيار»'؛ وطريق الكليني إليها هو «عدّة من أصحابنا». 
والملفت للنظر أنّ النسخة التي رواها أستاذ الكليني «علىَ بن محمّد» أو التي رواها أستاذه 
«محمّد بن الحسن» قد اعتمدها الكليني في أصول الكافي فقطء وأمّا التي رواها «عدّة من 
أصحابنا» فقد اعتمدها في فروع الكافي. 

ابن أبي نجران: أنظر: عبد الرحمن بن أبي نجران. 

ابن أبي نصر: أنظر: أحمد بن محمّد بن أبي نصر. 

ابن أسباط: أنظر: على بن أسباط. 

ابن أورمة: أنظر: محمّد بن أورمة. 

ابن رئاب: أنظر: علي بن رئاب 

ابن سنان: أنظر: محمّد بن سنان. 

ابن شمون: أنظر: محمّد بن الحسن بن شمون. 

ابن فضّال: أنظر: الحسن بن علي بن فضّال. 

ابن محبوب: أنظر: الحسن بن محبوب. 


أبو سمينة: أنظر: محمّد بن على أبوسمينة. 


ع. أبو عبد الله الجامورانى 
قال النجاشي في ترحمته: 


أبوعبد الله الجاموراني. له كتابء رويناه بهذا الإسناد: عن أحمد بن أبي 


عبد الله عنه." 


>. فهرست الطوسي: ص4 858 الترجمة ٠‏ 60. وانظر أيضاً: رجال النجاشي: ص 588 الترجمة /1717. 


تفن دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

أقول: بملاحظة الأسانيد المروية عنه يتّضح ما يلي: 

١‏ مجموع ما رواه الجاموراني في الكافي هو(؟7١)‏ رواية: ولا نجد للشيخ الصدوق 
رواية عنه في كتاب الفقيه» وأمَا الشيخ الطوسي فقد روى عنه (8؟) رواية في التهذيب» و 
)١١(‏ رواية في الاستبصارء. ليس في طريق شيء منها سهل بن زياد. 

١‏ - بالدقة في أسانيد الكافي ينضح أنْ طريق الشيخ الكليني إلى روايات الجاموراني هو 
أحد ثلاث طرقء فروى أربعاً منها عن أستاذه «محمّد بن يحيى؛ عن محمّد بن أحمد بن 
يحيى بن عمران الأشعري»؛ وهذا طريق قمّي؛ وروى خمساً منها عن «عدّة من أصحابناء عن 
سهل بن زياد» '» وروى أربع عشرة منها عن «عدّة من أصحابناء عن أحمد بن محمّد بن 
خالد البرقي»؛ وهذان الطريقان رازيّان لنسختين قميّتين. 
/. أبو هاشم الجعفريّ 
قال النجاشي في ترجمته: 

داود بن القاسم بن إسحاق بن عبد الله بن جعفر بن أبي طالبء أبو هاشم الجعفري 
رحمهالله؛ كان عظيم المنزلة عند الأئمّة 2ه شريف القدر ثة» روى أبوه عن أبي 


عبد الله اكة. " 
وقال الشيخ في الفهرست: 


داود بن القاسم الجعفريء يكتّى أبا هاشم؛ من أهل بغدادء جليل القدر. عظيم 
المنزلة عند الأئمّة 854 وقد شاهد جماعة منهمء منهم: (الرضا و الجواد و الهادي و 
العسكري و صاحب الأمر دي وقد روى عنهم كلهم +22 و له أخبار و مسائل؛ و 
له شعر جيّد فيهم). وكان مقدّماً عند السلطان. وله كتاب...»." 
أقول: مقتضى الأوصاف المذكورة في ترجمته مضافاً لروايته عن عدد من الأئمّة 0 هوأن 
تكون رواياته في كتب الحديث المعتبرة كثيرة» إلا أنْنا إذا ألقينا نظرة إلى رواياته وجدنا ما يلي: 
١‏ - أن رواياته في الكافي (10) رواية؛ (16) منها في أصول الكافي. و(/) منها في 


.١‏ الكافي: ج0 صثل/اح ٠»‏ 3 وج ص77 اح" وص6١1اح7,‏ وص١؟؟‏ ح5, وص 658 حلا. 
". رجال النحاشى: ص6١‏ الترجمة لنفة 


مشايخ سهل بن زياد يل 


الفروع. وله في من لا يحضره الفقيه روايتان فقط. إحداهما مكرّرة في الكافي والتهذيب. وله 
في التهذيب (6) روايات فقط. روى خمساً منها عن الكليني؛ وواحدة عن غيره. ومنه يعلم 
أن مجموع رواياته في الكتب الأربعة مع حذف المكرّر منها (107) رواية» () روايات منها 
في الفروع؛ و(18) في الأصول. وهذا العدد قليل بلا ريب بالنسبة لمن له منزلة كمنزلته» 
ويروي عن هذا العدد من الأئمّة220: فلابدٌ من دراسة هذه النقطة ومعرفة السرّ في ذلك. 

؟ - ما رواه الكليني من كتاب أبي هاشم الجعفري فقد رواه عنه من طرق عديدة» ومارواه 

عنه من نسخة سهل بن زياد هو أربع روايات ضمن خمسة أسانيد'. 

8. أحمد بن إسحاق الرازي 

قال في الخلاصة: 
أحمد بن إسحاق الرازيء من أصحاب أبي الحسن الثالث علي بن محمّد 
الهادي نيك ثقة أورد الكشي ما يدل على اختصاصه بالجهة المقدّسة, و قد ذكرته 
في الكتاب الكبير." 

وهنا بعض النقاط نشير إليها: 

١‏ بمراجعتنا لأسانيد الكتب الأربعة وجدنا عنوان «أحمد بن إسحاق» في الكثير من 
الأسانيد, ولم نجد لعنوان «أحمد بن إسحاق الرازي» سوى رواية واحدة» رواها عنه سهل بن 
زياد"؛ فهل المراد من العنوان الأؤل هو الرازي أيضاً أم غيره ؟ الموجود في برنامج «دراية 
النور» أنه «أحمد بن إسحاق بن عبد الله بن سعد الأشعري», وهو غير الرازي. 

طريق الكليني إلى هذه الرواية هو «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد». 

- بمراجعة الرواية المذكورة يتح أنْها مكاتبة كاتّبَ بها أبا الحسن الهادييقة والذي يظهر 
من دراسة المكاتبات هو اختلاف تعامل محدّثينا معها عن تعاملهم مع غيرها من الروايات» فقد 
يعملون بها على الرغم من وجود ضعف في إسنادهاء ولعلّه لكونها بخط الإمامائة. 

.١‏ الكافي: ج١‏ ص18١7‏ ح17, وص 790 ح0؛ واج7 ص 757 ح4؛ واج؟ ص /ا02 ح7. 
3 الخلاصة للحلّي / الفصل الأول في الهمزة / الباب السابعأحمد / ؟١ع,‏ وأنظر: رجال الطوسي : ص 787 الترجمة 


77 02, رجال ابن داود: ص77 الترجمة 08. 
*. الكافي: ج0 ص١71/1‏ ح7. 


ع؟١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


قال الشيخ في رجاله: 
أحمد بن الحسين بن سعيد و أحمد بن بشير البرقّي روى عنهما محمّد بن أحمد 
بن يحيى» و هما ضعيفان» ذكر ذلك ابن بابويه. ١‏ 
وهنا بعض النقاط نشير اليها: 
١‏ ورد هذا العنوان في بعض الكتب كالتالي: «أحمد بن بشير الرقي»', وذكره النجاشي 
بهذا العنوان أيضاً ضمن ترجمة «محمّد بن أحمد بن يحيى بن عمران الأشعري». 
”- المروي عن «أحمد بن بشير البرقي» في الكافي روايتان فقط؛ إحداهما في أصول 
الكافي, رواها الكليني بسندين عن سهل بن زياد" وهي منسجمة مضموناً مع المروي في 
رواياتنا الأخرى. والأخرى في فروع الكافي» رواها عنه اموسى بن جعفر بن وهب البغدادي»؟. 
وروى الشيخ رواية أخرى عن سهل بن ياد وأما الصدوق فلم يرو عنه شيئاً في من لا 
يحضره الفقيه. نعم» روى عنه في معاني الأخبار رواية في معنى «خضراء الدمن»'. 
وبهذا ينضح أن مجموع روايات هذا الرجل في الكتب الاربعة مع حذف المكرّر منها هو 
ثلاث روايات, اثنتان منهما عن سهل بن زياد. وهو عدد قليل بلا ريب. وبمراجعة رواياته 
ينضح أَنّها منسجمة مضموناً مع الوارد في الروايات الأخرى. 


.٠‏ أحمد بن الحسن بن علىّ 
قال النجاشي: 


أحمد بن الحسن بن علي بن محمّد بن علي بن فضال بن عمر بن أيمن» مولى 


.091 رجال الطوسى: ص7١5 الترجمة‎ .١ 

؟. نظير: تهذيب الأحكام: ج17 ص 787 ح78, الوافي: ج١7‏ ص١4‏ ؟؛ بحار الأنوار: ج١١٠‏ ص 717 ج١٠‏ تقلا عسن 
معانى الأخبار. 

7 الكافي: ج١‏ ص ٠١‏ ح؟. 

5. تهذيب الأحكام: ج4 ص 7١‏ 744 الاستبصار: ج؟ ص/1.ى ح 737. 

١ 7128 معاني الالخبار: ص‎ .١ 


مشايخ سهل بن زياد 1 
عكرمة بن ربعي الفيّاضء أبو الحسين, و قيل: أبوعبد الله يقال: إِنّه كان فطحيّاً و 
كان ثقة في الحديث. روى عنه أخوه على بن الحسن و غيره من الكوفيين. يعرف 
من كتبه: كتاب الصلاة» كتاب الوضوء... ومات أحمد بن الحسن سنة ستَّين و 
متنين. :1 

أقول: يستفاد من عبارة النجاشى أنّ أحمد بن الحسن شخصية حديثية معروفة فى 
الكوفة» ومعتمدة في الحديث بحيث يروي عنه الكوفيّون وله أكثر من كتاب. إِلَا أنّ الكلام 
في كونه من مشايخ سهل بن زياد أم لاء ولهذا نلفت الانتباه إلى بعض النقاط: 

-١‏ أحمد هذا هوابن «الحسن بن على بن فضال» الذي يروي عنه سهل بن زياد بكثرة 
وبصورة مباشرة» فروايته عن ابنه عنه في موضع واحد مثار للشكٌ. 

١‏ - من خلال تخريجنا للرواية اتّضح أنّ هذا السند وهذه الرواية من منفردات الكليني؛ 
وهذا ما يعقّد معرفة حالها. 

- روى الشيخ الكليني عن أحمد عشرات الروايات» كما روى عنه الشيخ الطوسي في 
التهذيب أكثر من ثلاثمئة رواية. نعم» لا نجد له فى من لا يحضره الفقيه إلا رواية واحدة. ومع 
كثرة رواياته في الكتب المشار إليها لا نجد فيها سوى رواية واحدة مروية عن طريق سهل بن 
زياد", بل لا نجد له في وسائل الشيعة رواية عن سهل سوى ما نقله عن الكليني» وهو كاشف عن 
عدم رواية سهل عنه في الكتب المعروفة أيضاًء وهو ما يثير الشكٌ تجاه هذه الرواية. 

* - فى قبال النقاط المشار إليها والتى تثير الشكٌ فإنّ الموجود فى الطبعة المحقّقة فى 
مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو كالموجود في الطبعة المعروفة"؛ كما أن السيّد 
البروجردي نيح ذكر هذا السند دون التهميش عليه»: مضافاً إلى أنّه ورد في برنامج «دراية 
النور» دون التهميش عليه بشيء. 


.١‏ رجال النحاشى: ص١8‏ الترجمة ؟19. 
7 انظر: ج7٠‏ ص88 ؟ ح711اع. 
4. ترتيب اسانيد كتاب الكافى: ص/217؟. 


١8‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


لذا نرى من الضروري تحقيق ذلك» لاا و0 
أولاً: بملاحظة سند الرواية محل الكلام ينضح أنها من مرويئات «عقبة بن خالد»2, 


وبمراجعة أسانيد الكافي بد نضح أن طريق الشيخ الكليني إلى روايات عُقبَة بن خالد - 
الذي هو صاحب كتاب ' - هو أحد عشر طريقاً؛ طريقان منها عن سهل بن زياد" والباقي 
عن غيره". علماً أن طريق سهل بن زياد مختلف في الموضعين ففي الاول: «عدة من 


.١‏ قال النجاشي في ترجمته: «عقبة بن خالد الأسدي كوفيء روى عن أبي عبد اللهائة. له كتاب, أخبرنا الحسينء قال: 
حدّثنا محمّد بن علي بن تمام قال: حدّثنا أبو جعفر أحمد بن محمّد بن لاحق»؛ عن أحمد بن الحسن بن عليّ بن 
نضالة خن أيك خرن غلك بو عنية. عن يدعتبا بن خالد بالكتاجهه (رخاق الخساتي على 111 الترجمة 1117 

7 «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابَا عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاوِ عَنْ أَحْمَدَ بْنِ الْحَسَنِ بْنِ عَلِيُ» عَنْ أبيه عَنْ عُقْبَةَ عُقَبَةَ بْنِ خَالِدِه الكافي: ج؟ 
ص ”7 ح7. وهذا هو محل الكلام. والاخر: «عِدَّة مِنْ أَصْحَابنَاه عَنْ سَهْلٍ بْنِ ياو عَنْ ابْنِ فضّالء عَنْ علي بن 
عُقَبَىَ عن أبيه» الكافي: جا ص18١‏ ح١.‏ 

*. وهي كالتالي: 

)١‏ (أبُوعَلِيٌ الشْعَرِيُء عَنْ عمران بن موسى؛ عن محمّد بْنِ الحسين» عن محمد بن عبد الله بن هلال عَنْ علي 
بْنِ عقب عن أبيه عقبة بن خالد» الكافي: ج/ ص4 51 ح17. 

") «أبُوعَلِيٌ الأَشْعَرِيُ عَنْ محمد بْنِ عَبْد الْجَبَارِِ عَن ابْنِ فَضَّالٍ عَنْ عَلِيٌ بْنِ عُفْبّة. عن أبيه؛ الكافي: ج” 
ص١‏ او عي 11م 

*) «عِدّهُ مِنْ أَصْحَابئاه عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمد بْنِ خَالِدء عَنِ ابن فال عَنْ عَلِيٌ بن عُفْبَة عمن أبيه» الكافي: :ج١1‏ 


ص 2#اح ”3 وج:خ2 ص4 ؟؟ ح١.‏ 
؟) «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابئاء عَنْ سَهْل بْن زِيَاوِِ عَن أحمد بن محمّد بن أبي نصر, عن ابن عُقَبَةَ عن أبيه» الكافي: جع 
ص١55‏ ح6. 


0) «عِدَّةُ مِنْ أَصْحَابئاء عَنْ أحمد؛ عن الحجّالء عن غالب بن عثمانء عن عقبة بن خالد» الكافي: جه 
ص777 ح1. 

) «اعَلِيُ بن إَْاهِيمَ؛ عَنْ أيه عَن ابن فَضّالٍ عَنْ عَلِيٌ بْنِ عُقََِْ عن أبيه» الكافي: ج7؟ ص 717 حع. 

0) «محمد بْنُ يَْبَى عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمد بْنِ عِيَى. عَنٍ ابْنٍ فَضَّالِه عَنْ عَلِيٌ بْنِ عُفْبَةَ عن أبيه» الكافي: ج7 
ص١7‏ ح؟. وا ص797 حلا واج ص 728 حت و ص208 ح17, واجء ص741 ح17: واج8 ص7940 
ح01؟. 

8) محمد بْنّ يَحْبَى: عَنْ محمّد بْنِ الحسين. عَن محمّد بن عبد الله بن هلال؛ عن عُمْبَة بن خالد» الكافي: ج؟ 
ض 177١‏ جع, وض/797 حهم, وض 01٠١‏ ح؟1, واضص 055 ح19, وص 020 ح1, واج0 ص ١,71‏ حا وص78١‏ 
37 واض77/8 جع, واضن 780١‏ ج5, و1978 جع واض795 ج/اء و ض590 ج75 روص7982 جعار 
صن 7418 ج١1‏ وض 7778 ح/, واجج* صض١71‏ ج11 وجلا ص77 ح7ء واح؟؛ وص 58٠‏ ح7. 


مشايخ سهل بن زياد 5 


اصحابنا عن سهل بن زياد عن أحمد بن الحسن بن علي بن فضال...»؛ والآخر: «اعدة 
من أصحابنا عن سهل بن زياد عن ابن فضال...» والمراد بابن فضال على ماصرّحبه 
فى «دراية النور» هو «الحسن بن علي بن فضال». فأحد الطريقين عن الحسن والآخر عن 
ابنه احمد. 

ثانياً: أن طريق النجاشي إلى كتاب «عقبة بن خالد» هو«... أحمد بن الحسن بن عليّ 
بن فصّال» عن أبيه؛ عن علي بن عقبة عن أبيه عقبة بن خالد»؛ وهو يختلف عن طريق 
الكليني في المقطع المشار إليه, حيث لم ترد فيه الفقرة التالية: «عن علي بن عقبة», 
فيحتمل سقوطها من سند الكافي. 

وعلى هذا فإن عدّ «أحمد بن الحسن بن علىّ بن فضال» من مشايخ سهل بن زياد لا 
.١‏ أحمد بن عبد العزيز 
هو مهمل في كتب الرجال. وبمراجعة الكتب الأربعة يتّضح أنّ له رواية واحدة رواها الشيخ 
الكليني عن سهل بن زياد عنه'؛ ورواها الشيخ الطوسي نقلاً عن الكليني في كتاب 
التهذيب". فلا يمكننا الجزم برواية سهل عنه؛ أو نفي روايته عله. 
7. أحمد بن عبدوس 
ذكره النجاشي بقوله: 

أحمد بن عبدوس الخلنجيء أبوعبد الله. له كتاب النوادر... ." 

أقول: مراجعة الكتب الاربعة تبيّن لنا ما يلي: 

١-أنَ‏ الشيخ الكليني روى عنه رواية واحدة فقط بواسطة سهل بن زياد»» وأمَا الشيخ 
الطوسي فروى عنه تسع روايات في التهذيب, ورواية واحدة في الاستبصار. نعم. ورد في 
.١‏ الكافي: ج7 ص70 ح18. 
”. تهذيب الأحكام: ج17 ص 1717 حم77/6. 


". راجال النحاشى: صام الترجمة /ا1. 
5 الكافي: ج7 ص6١7.‏ 


16 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


إحدى الروايات المروية في التهذيب عنوان «محمّد بن عبدوس»! بدل «أحمد بن 
عبدوس»؛ وهو تصحيفء. صحيحه «أحمد بن عبدوس» كما يظهر من تخريج الرواية'. 

"- الملفت للنظر أنَّ جميع ما رواه الشيخ عنه-عدا ما رواه عن سهل بن زياد هو من 
نسخة «محمّد بن علي بن محبوب» وهي جميعاً من منفردات الشيخ. 
زنك أحمد بن المثنى 
هو مهمل في كتب الرجالء كما أنه لا رواية له سوى رواية واحدة رواها عنه سهل بن زياد". 
فلا يمكننا من خلالها الجزم بأنه من مشايخه أو ردٌ ذلك. 
ذكره النجاشي قائلاً: 

أحمد بن محمّد بن عمرو بن أبي نصر زيد؛ مولى السكون, أبو جعفر المعروف 
بالبزنطي. كوفي» لقي الرضا و أبا جعفر ليك و كان عظيم المنزلة عندهما. وله 
كتب منها: الجامع... وكتاب النوادر... ومات أحمد بن محمّد سنة إحدى و 
عشرين و مئتين بعد وفاة الحسن بن علي بن فضال بثمانية أشهر. ذكر محمّد بن 
عيسى بن عبيد أنه سمع منه سنة عشرة و منتين. ؟ 

وبمراجعة أسانيد الكتب الأربعة يتح ما يلي: 

١‏ -روى عنه المشايخ الثلاثة يرأ جدّاً حيث نجد اسمه ضمن (18717) سنداً في الكتب 
الأربعة» جاء (201) سنداً منها في الكافي» و (21) سنداً في من لا يحضره الفقيه. و(590) 
سنداً في التهذيب» و(171) سنداً في الاستبصارء وهذا ما يشير إلى كثرة رواياته في الأبواب 
الفقهية. مضافاً لأهميّتها فيها. 

١‏ - روى الكليني من نسخ عديدة من كتاب البزنطيء إلا أن أغلب ما رواه عنه هومن 
.١‏ التهذيب: ج١‏ ص50؟ ح19. 
”. أنظر: الكافي: ج 7 ص 510. 


3 المصدر السابق: ج١‏ ص 657 ح8؟, 
5. رجال النجاشى: ص8/ الترجمة .18٠‏ 
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النسخ التالية: النسخة التي رواها «سهل بن زياد», حيث روى عنها )75١1(‏ سنداًء والنسخة 
التي رواها «أحمد بن محمّد بن عيسى الاشعري». حيث روى عنها (115) سنداً وروى من 
النسخة التي رواها «لإبراهيم بن هاشم» )1١7(‏ سنداً ومن النسخة التي رواها الأحمد بن 
محمّد بن خالد» (/71) سنداً. كما أنَّ (17) سنداً منها مروي عن عنئوان ((أحمد بن محمّد»» 
وهو مردّد بين الأشعري والبرقي» كما أنه روى قليلاً من نسخ أخرى من هذا الكتاب. 

والذي يسترعي الانتباه هو أنْ أكثر من نصف رواياته في الكافي مروي من نسخة «سهل 
بن زياد»» وهذه النسخة رواها عدد من مشايخ الكلينيء إلا أنّ الكليني اعتمد عليها بنحو 
مختلف, فأكثر ما رواه من نسخة «سهل» هو من نسخة رواها اعدّة من أصحابئا»» حيث 
اعتمد هذه النسخة في )١7(‏ سنداًء كما اعتمد نسخة رواها أستاذه وخاله «على بن محمّد 
المعروف بعلان» في (18) سنداًء واعتمد نسخة رواها أستاذه «محمّد بن الحسن الطانئي 
الرازي» في )1١(‏ أسانيد. وطريقه إلى ثلاثة أسانيد منها هو أستاذه «محمّد بن جعفر 
الأسدي الكوفي». 

وبه ينضح أنّ ما رواه من نسخة اسهل» ليس بمنزلة واحدة؛ فأغلب ما اعتمده منها هو ما رواه 
(اعدّة من أصحابنا»: وهذا كاشف عن أنّ المدار ليبس هو شخص «سهل»: بل المدار هوقيمة 
النسخة؛ وإلَّا فلا فرق بين ما رواه «عّدة من أصحابنا» و بين ما رواه غيرهم؛ حيث ينتهي الجميع 
إلى رجل واحد هو «اسهل»» أو فقل: إنّ سهلاً في هذه الروايات مجرّد طريق لكتب البزنطي. 


. أحمد بن محمد البرقيَ 
قال النجاشي: 


أحمد بن محمّد بن خالد بن عبد الرحمن بن محمّد بن عليّ البرقي؛ أبو جعفر. 
أصله كوفي؛ وكان جدّه محمّد بن علي حبسه يوسف بن عمر بعد قتل زيدللظة. ثم 
قتلهء وكان خالد صغير السنّ فهرب مع أبيه عبد الرحمن إلى برقروذ» و كان ثقة في 
نفسه. يروي عن الضعفاءء و اعتمد المراسيل. وصتف كتباً منها: المحاسن و 
غيرهاء وقد زيد في المحاسن و نقص... ١.‏ 


.١‏ رحال النحاشى: ص 7/7 الترجمة ندنة 
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وقريب منه عبارة الشيخ في الفهرست'. 
وهنا نشير لبعض النقاط: 
١‏ -إنّ روايات أحمد بن محمّد بن خالد البرقي في الكافي كثيرة دأ وتضاهي روايات 
سهل بن زياد كثرة حتّى ذكر في برنامج «نور الدراية» أنه ورد في أسناد تبلغ (10/77) سنداً. 
" - بما أنّ سهلاً وأحمد البرقي متعاصران ومتّحدان طبقة» فمن الممكن ثبوتاً رواية 
أحدهما عن الآخرء لكن مجرّد الإمكان لا يكفي لإثبات روايته عنه. بل لابدٌ من وقوع النقل 
خارجاً. وهذا ما يمكن دراسته من ناحيتين: الروايات» والفهارس؛ أما الروايات فقد روى 
أحمد البرقي عن سهل في موضعين من المحاسن". وأمَا الفهارس فقد ذكر الشيخ في 
الفهرست في ترجمة سهل بن زياد ما يلي: 
له كتاب؛ أخبرنا ابن أبي جيدء عن محمّد بن الحسن؛ عن محمّد بن يحيى؛ عن 
محمّد بن أحمد بن يحيى؛ عن سهل. و رواه محمّد بن الحسن بن الوليد» عن سعد 
و الحميري؛ عن أحمد بن أبي عبد الله عن سهل بن زياد." 
و «أحمد بن أبي عبد الله هو البرقي» وعليه فرواية أحمد البرقي عن سهل ممكنة؛ بل 
واقعة» بل هو أحد الطرق لكتاب سهل بن زياد. وأمّا العكس فلا نجد في الفهارس ما يؤيّده. 
ذكر السيّد الخوني تي في ترجمة «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» تحت عنوان 
«طبقته في الحديث» ما يلي: «وروى عنه: سعد بن عبد الله وسهل بن زياد و...»)؟*: وهو 
صريح في روأيته عنه. 
 *‏ اختلف التعامل مع السندين في برنامج «دراية النور» فذكر في التعليق على رواية 
سهل عن أحمد بن محمّد ما يلي: «أحمد بن محمّد في روايات سهل بن زياد هو البزنطي, 
ولم نجد روايته عن عمر بن عبد العزيزء وأحمد بن محمّد الراوي عن عمر بن عبد العزيز إمّا 
ابن عيسى أو ابن خالد؛ ولم نجد رواية «سهل» عنهما في سند إلا أنه محرّف ففي السند 
.١‏ فهرست الطوسي: ص١0‏ الترجمة 0ع. 
”. المحاسن: ج7 ص 1,6 47 15, ص9 70 ج7070 


". فهرست الطوسي: ص8؟١1‏ الترجمة اخرفرة 
. معجم رجال الحديث: ج؟ صمء١‏ الترجمة 864. 
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إشكال ولحلّه احتمالات».! وأما روايته عن «أحمد بن محمّد البرقي»' فقد ذكر بعدهما 
يلي: «في بعض النسخ: أحمد بن محمّد البارقي» كما في التهذيب»". وبهذا فتقد نفى رواية 
سهل عن البرقي في احد الموضعين ولم ينفها في الآخر. 
© -عوملت الأسانيد المذكورة في الطبعة الحديثة للكافي والمحمّقة في مركز أبحاث دار 
الحديث كالتالي: لم يتم التهميش على الحديث الاؤل بشيء؟» بينما تمّ التهميش على سند 
الآخرين؛ فجاء في الموضع الثاني ما يلي: 
في (طء جد) وحاشية (جن) والوسائل والتهذيب: (البارقي)» ولم نجد أحمد بن 
محمّد البارقي في موضعء كما أنه لم يثبت رواية سهل بن زياد عن أحمد بن محمّد 
البرقي. وما ورد في الكافي, ح 18٠941‏ من رواية عدّة من أصحابناء عن سهل بن 
زياد عن أحمد بن محمّد بن خالد؛ عن محمّد بن علىٌء فاحتمال العطف فيه غير 
منفيّ؛ لما ورد في بعض الأسناد من رواية عدّة من أصحابناء عن سهل بن زيادء عن 
محمّد بن علي. راجع: معجم رجال الحديث» ج 8 ص 078.* 
وأما في الموضع الآخر فجاء هكذا: 
لم يتوسّط أحمد بن محمّد بن خالد ‏ بهذا العنوان أو بعناوينه الأخرى بين سهل 
بن زياد وبين محمّد بن علي في موضعء فلا يبعد وقوع التحريف في السندء وأن 
يكون الصواب فيه هكذا: «سهل بن زياد وأحمد بن محمّد بن خالد»؛ فإِنّ أحمد 
بن محمّد هذا وسهل بن زياد كلاهما من تلامذة محمّد بن علي. راجع: معجم 
رجال الحديث؛ ج 7, ص 5١0-505‏ وص 257 - 7لع؛ واج 48, ص 1.07/8 
وبهذا يعلم أنّ محقق الكتاب لم يؤمن برواية سهل بن زياد عن «أحمد بن محمّد بن 
خالد» في هذين الموضعين؛ نعم؛ هو لم يعلّق على الموضع الأؤل بشيء. 


.١‏ انظر حقل: (الإسناد / السند) ذيل الموضع التالي: الكافي: ج١‏ ص07 ح17. 
؟. الكافي: جه ص8 ٠١‏ ح15, 

"'. انظر حقل: (الإسناد / السند) السند محل الكلام. 

5. الكافي (طبعة مركز أبحاث دار الحديث): ج١‏ ص١17‏ مع10. 

5. الكافي (طبعة مركز أبحاث دار الحديث): ج9 ص١‏ ”2 ح ١‏ 807. 

”. الكافي (طبعة مركز أبحاث دار الحديث): ج6١‏ ص007 19٠517‏ 
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ومن خلال ما تقدّم يقوى في الظنّ عدم رواية اسهل» عن أحمد البرقي؛ فما جاء في 
معجم رجال الحديث لا يمكن الموافقة عليه وان كان مقتضى ظاهر الأسانيد المذكورة. 
نعم؛ نحن لا ننفي رواية «سهل» عن أحمد البرقي جزماًء إلا آها على خلاف القرائن 


0“ 


المتقدمة. 


ع١.‏ أحمد بن محمّد البصري 
هو مهمل في كتب الرجال» وليس له في الكتب الأربعة إلا رواية واحدة في الكافي' رواها 
الشيخ الطوسي أيضاً في التهذيب نقلاً عن الكافي". والنقطة المثيرة للانتباه هي أنّ الكليني 
روى هذه الرواية عن غير واحدء عن سهل عنه؛ وهذا يعني أنّ الرواية من كتاب النوادر ل 
«سهل»» وطريقه هو الطريق الذي أشار إليه النجاشي بقوله: 
وله كتاب النوادر» أخبرناه محمّد بن محمّدء قال: حدّثنا جعفر بن محمّد عن 
محمّد بن يعقوبء قال: حدثنا عليَ بن محمّد. عن سهل بن زياد. ورواهعنه 
جماعة.” 
. أحمد بن محقد القلانسيَ 
هو مهمل في كتب الرجالء؛ وليس له في الكتب الأربعة رواية إلا رواية واحدة؟؛ ومع ذلك 
فقد رواها الكليني عن «عدّة من أصحابناء عن سهل»»؛ مما يكشف عن مقبوليّتها عندهم. 
4. أحمد بن هارون بن موفق المديني 
هو مهمل في كتب الرجال والفهارسء وليس له في الكتب الاربعة إلا روايتان» وكلتاهما ني 
الكافي» وكلتاهما بالسند التالي: «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن أحمد بن 
هارون...)*. 
.١‏ الكافي: ج7 ص 57٠‏ ح7. 
.١‏ تهذيب الالحكام: ج7 ص 181١‏ حع. 
'. رجال النجاشي: ج١1‏ ص 188 الترجمة .59١‏ 


5. الكافي: ج؟ ص 191 ح7. 
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النقطة الملفتة للنظر في هاتين الروايتين هي ورودهما في أبواب الأطعمة من الكافي؛ 
حيث وردت إحداهما في «باب البقول» والأخرى في «باب الحلواء»؛ ولعلّه لذلك اعتمد 
الكليني عليهما تبعاً للعدّة من مشايخه؛ مع إهمال الراوي لهما في كتب الرجال. 
نعم؛ هناك اختلاف في السندين من ناحيتين '؛ ممّا يكشف عن وجود الخلل في أحدهما 
أو كلاهماء وتحقيق الحال فيهما في محل آخر. 
6 أحمد بن يوسف بن عقيل 
هو مهمل في كتب الرجال. نعم؛ ذكره السيّد الخوني قائلاً: «روى عن أبي علي الخرّان و 


روى عنه: أحمد بن محمّد”". وروى عن أبيه»ء وروى عنه سهل"0؛. دون أن يذكر عنه 


بعلومات إضافة 
وهنا بعض النقاط نشير إليها: 


١‏ بمراجعة هذا العنوان في الكتب الأربعة لم نعثر عليه إلّا في موضعين: أحدهما في 
الكافي. والآخر في التهذيب, والذي روى فيه سهل بن زياد عن أحمد بن يوسف هو رواية 
واحدة*؛ ولم نعثر على الرواية الثانية التي أشار إليها السيّد الخوني #5 . 


-_ 


. الناحية الأولى: السند الأؤل منهما كالتالي: «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن أحمد بن هارون بن موقّق 
المديني؛ عن أبيه. عن جدّهء قال: بعث إليّ الماضي» الكافي: جع ص١77اح1.‏ والسند الشاني منهما كالتالي: 
ناعدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن أحمد بن هارون؛ عن موفق المدينيء عن أبيه؛ عن جدّهء قال: بعث إليّ 
الماضي» (الكاني: ج* 21 ح1). فهل الصحيح هو «أحمد بن هارون بن موقق المديني» أُمّ أحمد بن هارون 
عن موقّق المديني»؟ علماً أنّ كلا السندين ينتهي إلى أبي الحسن الكاظم اظة. 
الناحية الثانية: ورد في السند الأول العبارة التالية: «أحمد بن هارون بن موقّق المديني عن أبيه» وجاء في السند 
الثاني: «أحمد بن هارون عن موفق المديني, عن أبيه؛ عن جدّه»: فمقتضى القواعد العربية هو رجوع الضمير في 
قوله: عن أبيه» إلى «أحمد» في السند الأؤل» وإلى اموقق المديني» في السند الثاني» والحال أنّ السند واحد كما 
يبدو. كما أنّ الفقرة «عن جدّه» غير موجودة في السند الاؤل. 

. التهذيب: ج ع, ح ؟417. 

. الكافي: ج ع, ح73. 
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اهم 


:2 معجم رجال الحديث: ج15 ص 588 
4 الكافي: جم ص 575 ح11. 


يت 
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؟ - روى الكليني هذه الرواية عن سهل بتوسّط «عدّة من أصحابنا». 

بمتابعة هذا العنوان في كتب الحديث عثرنا عليه في رواية أخرى رواها البرقي عن 
«أحمد بن محمّد بن عيسى»١.‏ 

والمتحصّل ممّا ذكرناه أنّ «أحمد بن يوسف بن عقيل» هو من مشايخ سهل بن زياد 
ويؤيّد ذلك رواية معاصره «أحمد الأشعري» عنه. 


*". إدريس الحارثي 
هو مهمل في كتب الرجال؛ وليس له في الكتب الأربعة سوى رواية واحدة رواها عنه سهل 
بن زياد". وطريق الشيخ الكلينى إليها هو (اعدّة من أصحاينا». 


.١‏ إسماعيل بن مهران 
ذكره النجاشي قائلاً: 
إسماعيل بن مهران بن أبي نصر السكونيء و اسم أبي نصر زيدء مولى كوفي؛ يكّى 
أبا يعقوب؛ ثقة معتمد عليه» روى عن جماعة من أصحابنا عن أبي عبد الله|ة... ." 
ونظيره عن الشيخ في الفهرست؛. وهنا بعض الملاحظات نشير إليها: 
١‏ - روى الشيخ الكليني عنه (40) رواية من )1١1(‏ سنداً في الكافي؛ (01) منها في 
أصول الكافي؛ والباقي في الفروع والروضة. 
١‏ - بملاحظة رواياته يتَضح أنّ الشيخ الكليني رواها من نسخ عديدة إلا أنّ أغلب ما 
رواه عنه فهو من إحدى النسختين التاليتين؛ النسخة التي رواها «أحمد بن محمّد بن 
خالد»*, حيث روى منها )2١(‏ سنداً» والنسخة التي رواها «سهل بن زياد»؛ حيث روى 


52 الكافي: ج7 ص 75م ح ٠١‏ 5 

“. رجال النجاشى: ص75 الترجمة 9؟. 

ه. بالدقّة فى أسانيدها يتتضح أن الشيخ الكليني روى هذه النسخة عن «عدّة من أصحابنا» في (0) سنداً وروى 
عنها في موضع واحد عن طريق أستاذه «عليَ بن محمّد بن بندار»؛ وأمَا الاربع الباقية فقد رواها عن أستاذه «اعليّ 
بن الحسين المؤدّب». وهي جميعاً في كتاب الروضة. 


مشايخ سهل بن زياد /ا0١‏ 
(1؟) سنداً منها من هذه النسخة, وأمًا الباقي فقد رواها من )١7(‏ طريقاً. 

” - بالدقة في أسانيد الروايات المروية من نسخة سهل يتَضح أنّ الشيخ الكليني روى 
(10) سند منها عن «عدّة من أصحابنا»'. وروى خمسة أسانيد منها عن نسخة رواها أستاذه 
«علئّ بن محمّد المعروف بعالان»؛ وروى سنداً واحداً من نسخة رواها أستاذه «محمّدبن 
الحسن الطاني الرازي». وبه ينضح أنَّ جميع رواة هذه النسخة القميّة هم رازيون. 

* - الملفت للنظر أن الشيخ الكليني روى رواية واحدة عن «سهل بن زياد عن 
اسماعيل بن مهران» لكن بصورة غير مباشرة» وإثما بتوسّط «منصور بن العبّاس»'. فهل 
وقع فيها خللء أم أنّها خالية عن الإشكال؟ من خلال مراجعة عنوان «منصور بن 
العّاس» في الروايات يتّضح أنه وقع في طريق العديد من الكتب والنسخ. فالظاهر أنّ 
هذا السند من هذا القبيل. علماً أنّ الشيخ الطوسي روى نفس هذه الرواية نقلاً عن 
الكليني وبنفس الشكل المذكور"؛ مما يكشف عن كونه كذلك في النسخة التي اعتمدها 
الشيخ ايضاً. 
7”. أَيَوب بن نوح 
قال النجاشي في حقّه: 

أيُوب بن نوح بن درّاج الدخعي أبو الحسين؛ كان وكيلاً لأبي الحسن و أبي محمد ِيه, 
عظيم المنزلة عندهما مأموناً. وكان شديد الورع؛ كثير العبادة ثقة في رواياته» و أبوه نوح 


بن درّاج كان قاضيا بالكوفة» وكان صحيح الاعتقاد. وأخوه جميل بن دراج... روف 
أيُوب عن جماعة من أصحاب أبي عبد الله 3 ولم يروعن أبيه ولاعن عمّه شيئاً. له 


.١‏ الكافي: ج١‏ ص70 ح77, وص 514 ح78: وجا ص2١؟‏ ج١1‏ وص 015 ح1, وص 815 ح 77 وج7 ص7 
ح؟؛ وض 108 ح7, وض1/82 ج27 وص 7١9‏ ح١٠,‏ وص718 ح7, وص 187 ح7, وص١781‏ حعاء واج؟ 
ص 75ح 1؛ واج0 ص 11 ح5؛ وص 588 ح7؛ و ص588 ح7, واج7 ص581 ح7. وص 5٠0‏ ح7؛ واج/ 
ص177 ح40, وص168 ح 

". المصدر السابق: ج؟ ص" ح7. 

". انظر: التهذيب: ج86 ص75 ح67), الاستبصار: ج؟ ص4 7١‏ ح1. 


104 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
كتاب نوادر... رأيت بخط أبي العبّاس بن نوح فيما كان وصّى إليّ من كتبهء عن جعفر 
بن محمّد؛ عن الكنّي عن محمّد بن مسعودء عن حمدان النقاش؛ قال: كان أَيُوب من 
عباد الله الصالحين. قال أبوعمرو الكشّى: كان من الصالحين و مات وما خلّف إِلَّا منة 
و خمسين ديناراً وكان عند الناس عد مالا ١‏ 

وبملاحظة الأسانيد التي ورد فيها يتبيّن ما يلي: 

)80( -أنَّ له روايات كثيرة في الكتب الأربعة» فقد تكرّر اسمه في (9171) سنداأء جاء‎ ١ 
سنداً منها  لخمسين رواية  في الكافي» وروى عنه الصدوق خمس روايات» وورد اسمه في‎ 
سنداً ل (178) رواية في التهذيب, كما ورد في (917) سنداً من أسانيد الاستبصار.‎ )10/( 

١‏ - روى الشيخ الكليني عن كتابه من نسخة رواها «محمّد بن جعفر الررازن حيث روى. 
عنها (17) سندأًء وروى من طريق «سهل بن زياد» (9) أسانيد. ومن طريق «محمّد بن 
أحمد بن يحيى بن عمران الأشعري» (8) أسانيد. علماً أنّ ما رواه عن سهل فقد روى أحدها 
عن أستاذه «عليٍ بن محمّد»". وروى الباقي عن «عدّة من أصحابنا»". 

البزنطي: انظر: أحمد بن محمّد بن أبي نصر. 

؟ل. بشر بن بشّار النيسابوري 

ذكره الشيخ في رجاله دون مدح أوذمٌ. ويمراجعة أسانيد الكتب الأربعة في خصوصه ينضح 

مايلي: 

١‏ ليس له في الكتب الاربعة إلا رواية واحدة في أصول الكافي”: وهي مكاتبة رواها عنه 
سهل بن زياد وطريقه إليها أستاذاه «عليَ بن محمّد» و «محمّد بن الحسن». نعم» روى عنه 
الصدوق في علل الشرايع رواية واحدة'. 


.10* الترجمة‎ ٠١7” رجال النجاشى: ص‎ .١ 

بر المصدر السابق: ج ص8 ؟١‏ حل و*اص١١1اح”,‏ وج* ص 662 ح؟1. وجء ص75 77ح( وع ص32 ح7. 
5. رجال الطوسي: ص 785 الترجمة 0809. 

ه. الكافي: ج١1‏ ص7١٠‏ ح4. 

ل علل الشرايع: ج17 ص 77/7 ح١.‏ 


مشايخ سهل بن زياد لمعل 


١‏ -الملفت للنظر أنّ الشيخ الحرّ العاملي روى عنه خمس روايات في وسائل الشيعة؛ 
اثنتان منها في أبواب الصلاة', واثنتان في أبواب الزكاة", والأخيرة في أبواب النكاح", وهذا 
ما يكشف عن وجود روايات أخرى له في أبواب الفروع لم يروها المحمّدون الثلاثة, أو فقل: 
إنها واجهت إعراضهم عنها. 
". بكر بن صالح 
قال النجاشي في ترجمته: 

مولى بني ضبّة؛ روى عن أبي الحسن موسى لق ضعيف. له كتاب نوادر يرويه عدّة 
من أصحابنا أخبرناهء محمّد بن علىء قال: حدّثنا أحمد بن محمّد بن يحيى» قال؛ 
حدّثنا أبى: قال: حدّثنا ا ا قال: حذّثنا محمّد بن خالد 
الوقن عن يكريه ويهذا امكاب يكن بالعتلات الرواة عنه. ؟ 

وهنا بعض النقاط جديرة بالالتفات: 

١-عبارة‏ النجاشي في حقّه تكشف عن معروفية كتابه. حيث رواه عنه عدّة من 
الأصحاب. كما تكشف عن تعدّد نسخ الكتاب واختلافها فيما بينها. 

)8/( تكرّر اسم «بكر بن صالح» في (448) موضعاً من أسانيد الكتب الأربعة. جاء‎ - ١ 
سنداً منها في الكافيء و (/10) سنداً في التهذيب» و (7) أسانيد في الاستبصار و (2) أسانيد‎ 
في من لا يحضره الفقيه.‎ 

*٠_إذا‏ ألقينا نظرة على روايات «بكر بن صالح» في الكافي وجدنا أنَّ الكليني يرويها عنه 
من طرق عديدة» فروى عنه من طريق «سهل بن زياد» (19) سنداً*, ومن النسخة التي رواها 


7. المصدر السابق: ج١7‏ ص 6/1 ح/1اع/71. 

4. رجال النجاشى: ص؟ ٠١‏ الترجمة 717. 
عف وجء ص184 3 وص798؟ 12 و ص650 ح”3 وص58ة6 ح5ل وج7 ص6ة94١‏ حك وجم8 
ضن 5 /ا اح 5 و ض/127 ح 182 واض177 ح161, واصض/197 ح198, واض 191 ح 731717 وا ص 7401 ح/01/8. 


ع دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
«(أحمد بن محمّد بن عيسى» (18) سنداء ومن النسخة التي رواها «(أحمد بن محمّد بن 
خالد البرقي» (17) سنداً. نعم, توجد (7) أسانيد مشتركة بين أحمد البرقي وأحمد 
الأشعري. كما روى من طريق «إبراهيم بن هاشم» (6) أسانيد. وجميع هذه الطرق قمّية. 
وروى بقية الروايات من طرق أخرى. 

؟ ‏ جميع ما رواه الكليني «عن سهل عن بكر بن صالح» فقد رواه عنه عن طريق «عدّة 
من أصحابنا»» سوى رواية واحدة رواها عن أستاذيه «عليَ بن محمّد المعروف بعلان 
الكليني» و «محمّد بن الحسن»', وهذا يعني أنّ طريقه لهذه النسخة رازي. 

0 بإلقاء نظرة على المقدار المروي من هذه النسخ يتَضْح مدى اعتماد الكليني عليها؛ 
فأكثر نسخة اعتمدها هي نسخة سهل بن زياد ثم نسخة أحمد الأشعريء ثم نسخة أحمد 
البرقي» ثم البواقي. ومن الواضح أنْ «أحمد الأشعري» أجل قدراً من «سهل بن زياد». إلا أنّ 
الكليني روى من نسخة سهل بن زياد أكثر ممّا رواه من نسخة الأشعري؛ وذلك للقرائن التي 
اكتنفت روايات هذه النسخة؛ نظير اعتماد «عدّة من أصحابنا» عليهاء فلو كانت نظرة 
الكليني رجالية لكان عليه القيام بعكس ذلك. 

© -إذا ألقينا نظرة على روايات «بكر بن صالح» في الكافي وجدنا أنها موزعة على 
أجزائه المختلفة؛ فروى في أصول الكافي (17) رواية» وثمان روايات في الروضة: والباقي 
في الفروع: غالبها في الجزء السادس» ممّا يكشف عن مضمون كتابه» أو المقدار الذي تمّ 
الاعتماد عليه منه. 

الجاموراني: أنظر: أبوعبد الله الجاموراني. 

. جعفر بن بشير 
قال النجاشي: 


جعفر بن بشير أبو محمّد البجلي الوشّاء. من زهّاد أصحابنا وعبّادهم ونشاكهم؛ و 
كان ثقة: وله مسجد بالكوفة باق في بجيلة إلى اليوم؛ و أنا وكثير من أصحابنا إذا 


.١‏ المصدر السابق: ج١‏ ص ١6؟‏ حة؟,. 


مشايخ سهل بن زياد ١١‏ 
وردنا الكوفة نصلّي فيه مع المساجد التي يرغب في الصلاة فيهاء و مات جعفر كله 
بالأبواء سنة ثمان و مئتين. كان أبو العبّاس بن نوح يقول: كان يلقّب: «فقحة 
العلم»؛ روى عن الثقات و رووا عنه. له كتاب المشيخة؛ مشل: كتاب الحسن بن 
محبوب إلا أنّه أصغر منه. وكتاب الصلاة» وكتاب المكاسبء وكتاب الصيد و 
كتاب الذبائح... .'. 

ولنلفت الانتباه إلى بعض النقاط: 

-١‏ روى عنه المشايخ الثلاثة في الكتب الأربعة في أكثر من مئتي موضع؛ وهو عدد كبير 
بلا ريب؛ فروى عنه الكليني ضمن (74). سنداًء وروى عنه الصدوق ضمن )9١(‏ أسانيد. 
وروى الشيخ الطوسي عنه ضمن (40) سنداً في التهذيب» و(01) سنداً في الاستبصار. 

”. روى الكليني من طرق عديدة عن كتاب جعفر بن بشير» فأكثر مارواهعنه هومن 
نسخة «صالح بن السندي»؛ حيث جاء (27) سنداً من هذه النسخة» وطريق الكليني إلى 
هذه النسخة هو «علىيّ بن إبراهيم». فالكتاب كوفي وطريقه قمّي. وروى في (2) مواضع من 
طريق «محمّد بن الحسين بن أبي الخطاب»: وطريق الكليني إلى (0) منها أستاذه «محمّد 
بن يحيى»)» وإلى واحدة منها «عدّة من أصحابنا». وروى روايتين منها عن «سهل بن زياد»» 
روى إحداهما بواسطة «محمّد بن الحسين»؟. والأخرى مباشرة ومن دون واسطة بينهما". 
ومن هنا يثار السؤال التالي: هل يمكن رواية «سهل» عن جعفر بن بشير مباشرة ؟ 

الجواب: بمراجعة عبارة النجاشي في ترجمة «جعفر بن بشير» يتّضح أنّ «محمّد بن 
الحسين» من الرواة لكتب جعفرء ويشهد له مراجعة أسانيد الروايات المروية عن جعفر 
حيث بلغ المروي عن طريق «محمّد بن الحسين» عنه أكثر من مئة سندء وعلى هذا فما رواه 
سهل عن محمّد بن الحسين عن جعفر بن بشيرء منسجم مع ما ذكرء إثْما الكلام في الرواية 
عنه مباشرة: فنقول: 

7١ رجال النجاشي: ص4١ الترجمة‎ .١ 


م١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 

إذا لاحظنا ما ذكره النجاشي في تاريخ وفاة جعفر بن بشير وأنّهِ توفي سنة )3١4(‏ فإنّ من 
البعيد رواية مثل «سهل بن زياد» عنه بصورة مباشرة؛ فالفاصل الزمنى بينهما حدود ستّين 
سنة وهذه الفاصلة طبقتان عادة؛ إذ لم يكن سهل من المعمّرين. مع أنها رواية واحدة, 
فاحتمال السقط في سندها وارد جدّاً. وفي قبال ذلك نجد الأمور التالية: 

.١‏ روى كلّ من الشيخ الطوسي ' والشيخ الحرّ" هذه الرواية بهذا السند نقلاً عن الكافي» 
مما يكشف عن اتحاد نسختيهما مع نسخة الكافي المطبوع من هذه الجهة. 

3 ذكر السيّد الخوئي في ترجمة «جعفر بن بشير» أسماء من روى عنهم ورووا عنه. 
فذكر فى الرواة عنه «سهل بن زياد»". وهذا يعنى أنّ السيد الخوئى # يرى أنّ جعفر بن 


بشير من مشايخ سهل بن زياد. 
. ذكر السيّد البروجردي هذا السند دون التعليق عليه بشيء؛» مما يشعر بعدم الخلل 
فيه من وجهة نظره علله. 


؟. جاء في برنامج «دراية النور» (حقل الأسناد / الراوي) وضمن عنوان «جعفر بن بشير» 
أن «سهل بن زياد» من الرواة عنه. دون التهميش عليه بشيء. 

0. وأخيراً فإنّ الوارد فى الطبعة المحمّقة فى دار الحديث لكتاب الكافى هو كالموجود 
في الطبعة المعروفة". 

فهذه الأمور تشهد بصحّة السند المذكور وأنَّ «سهلاً» ممّن يروي عن جعفر بن بشير 
مباشرة. خاصّة وأنّ أحداً من المشار إليهم لم يستبعد روايته عنه» فصلا عن نفيهاء ومن 
البعيد غفلتهم جميعاً عن ذلك. ولهذا يقوى في الظنّ صِحّة ما ذكرء وإن كان للتأمّل في 
روايته عنه محال. 


.١‏ تهذيب الالحكام: جع ص 187 ح701. 

". وسائل الشيعة: ج١1‏ صقع؟ حمع107, 

*. معجم رجال الحديث: ج؟ ص/8 الترجمة 7177. 
4 أنظر: ترتيب اسانيد الكافي: ص1/7؟. 

4. انظر: ج7١‏ ص 715 ح17875, 


مشايخ سهل بن زياد هن 
.١‏ جعفر بن محمد الأشعريٌ 
ذكره الشيخ في فهرسته قائلاً: «جعفر بن محمّد بن عبيد الله. له كتاب...)١.‏ ولم يذكره بمدح 
أوذم. 

ولا بأس بإلقاء نظرة على رواياته لتتّضح لنا بعض جوانبها: 

-١‏ بمراجعة الكتب الأربعة يتّضح لنا كثرة رواياته» فبلغت الأسانيد المروية عنه فيها 
(ع18١)‏ سئداًء غالبها في الكافي. 

- الأسانيد التي ورد فيها في الكافي تمثّل )١71(‏ سنداًء )٠(‏ منها في أصول الكافي» 
وواحد في الروضة. والباقي في الفروع؛ منها (7) رواية في الجزء السادس من الكافي. 

- النسخ التي روى عنها الكليني من كتاب جعفر بن محمّد الأشعري متعدّدة, إلا أنّ 
أكثر ما رواه عنه هو من النسخ التالية: نسخة «سهل بن زياد». حيث جاءت )1١0(‏ الأسانيد 





المذكورة عن هذه النسخة. وجاء )1١(‏ سنداً من نسخة رواها «إبراهيم ين هاشم». وجاءت 
(2) أسانيد منها من نسخة رواها «أحمد بن محمّد بن خالد»؛ وروايتان من نسخة رواها 
«أحمد بن محمّد بن عيسى»؛ وهذه النسخ كلها قمية أورازية» وروايتان من نسخة رواها 
«المعلّى بن محمّد البصري». 

؟ - ما رواه الكليني من نسخة «سهل بن زياد»» فقد روى (49) سنداً منها عن طريق 
«اعدّة من أصحابنا»» مما يكشف عن مقبوليتها عندهم, وروى الست الباقية عن «عليّ بن 
محمّد» أو «محمّد بن الحسن»؛ أوعنهما معاً. 

4 جميع المروي عن «سهل بن زياد. عن جعفر بن بشير» فهو ينتهي إلى «عبد الله بن 
ميمون القداح». بل إنْ جميع روايات «اجعفر بن بشير» في الكتب الأربعة تنتهي إلى (اعبد 
الله بن ميمون القدّاح»". وهذا كاشف عن أنه طريق لكتاب القدّاح. 


.18٠ فهرست الطوسى: ص7١1 الترجمة‎ .١ 

؟. نعم. هناك رواية واحدة رواها الشيخ الطوسي بالسند التالي: «جعفر بن محمّد عن عبيد الله عن عبد الله القداح» 
تهذيب الأحكام: ج١٠ ١‏ ص5288” فوقعت الواسطة بين «جعفر بن محمّد» وبين «عبد الله القدّاح»؛ وهي العبيد 
اللهمء إلا أنّ الذي نراه صحيحاً هو وقوع التصحيف في هذا السند. وكون الصحيح فيه: «جعفر بن محمّد بن عبيد 
الله». وأنّ لفظ «عن» تصحيف عن «بن». 


عع دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 

* - يتّضح مما تقدّم أنّ روايات «سهل بن زياد عن جعفر بن محمّد» تمثل طريقاً لكتاب 
«عبد الله بن ميمون القدّاح». 

جعفر بن محمّد بن بشار: أنظر: جعفر بن محمّد بن بشير 
؟. جعفر بن محمّد بن بشير 
هو مهمل فى كتب الرجال» وليس له رواية فى الكتب الأربعة سوى رواية واحدة رواها 
الكليني في الكافي'. 
فيهاء فرواها السيّد ابن طاووس عن الكليني وذكره بعنوان «جَعْفَرٍ بْنِ محمّد ين بَشَارِه", 
ونظير ذلك عن الشيخ الصدوق في ثواب الأعمال"؛ وبمتابعة الأسانيد المشابهة لهذا السند 
اتتضح وجود عنوان ثالث أيضاً هو: «اجعفر بن محمّد بن يسار»؟» روى عنه سهل بن زياد 
أيضاء فأيّ العناوين المذكورة هو الصحيح ؟ 

١‏ الموجود فى الطبعة المحمّقة فى مركز أبحاث دار الحديث هو: «جعفر بن محمّد بن 
بشير)) أيضاً" وورد عنوان «جعفر بن محمّد بن يسار» في هذه الطبعة أيضاً كما في الطبعة 
المعروفة', ولم يذكر في هامشه شيء يدل على اتحاده مع عنوان «اجعفر بن محمد بن 
بشير». وسببه إمّا الغفلة» أو اعتقاد التعدّد. 

"١‏ - بمراجعة السند محل الكلام في برنامج؛ «دراية التور» يتَضح أنّ المشرفين على 
البرنامج غيّروا العنوان إلى: «جعفر بن محمّد بن بشّار». وأشاروا في الهامش إلى أنّ 
.١‏ الكافي: ج7 ص 7ع ح171. وسائل الشيعة: جع ص8١7‏ ح١٠4لا.‏ 
؟. فلاح السائل: ص١78‏ الفصل الثلاثون؛ بحار الأنوار: ج”/ ص 7١١‏ باب 57 القراءة و الدعاء عند النوم. 

. قال: «أبيي؛ قال: حدّثنا محمّد بن يحبى العطار. قال حدّثني محمّد بن أحمد. عن سهل بن زياد عن جعفر بن 
محمّد بن بشَار عن عبد الله الدهقان» عن درست,. عن أبي عبد اللهلق» ثواب الأعمال: ص178 ثواب قراءة 
«ألهكم التكائر»؛ بحار الأنوار: جم ص 7179 ح7. 

4. الكافي: جع ص0178 ح0: تهذيب الأحكام: جء ص185١‏ ح0. 

5. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج” ص8؟ء ح08/8؟. 


1. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج7١‏ ص 727 ح1746/8, الكافي: ج2 ص078 ح0؛: تهذيب 
الالحكام: جع ص7١‏ ح6. 


مشايخ سهل بن زياد شف 
الموجود في المطبوعة هو: «جعفر بن محمّد بن بشير»'. وهذا يعني أنهم يرون وقوع 
التصحيف فيه وكون الصواب فيه هو «بشّار» بدل «بشير»." 

٠‏ ذكر السيّد البروجردي 6 العنوانين «جعفر بن محمّد بن يسار» و اجعفر بن محمّد 
بن بشير»؛ وقال في التعليق عليهما: إنهما واحد, ووقع في اسم جدّه تصحيف»". ولم يذكر 
العنوان «جعفر بن محمّد بن يسار». 

- بمراجعة كتب الرجال نجد أنّ العناوين الثلاثة جميعاً مهملة» ولا ذكر لشىء منها فى 
الكتب المذكورة. فلا يمكئنا ترجيح شيء منها اعتماداً عليها. 

©-_ذكر السيّد الخوئى# العناوين الثلاثة دون الإشارة إلى اتّحادها أو بعضهاء أو 
تعدّدهاء وإنّْما اكتفى بقوله: «جعفر بن محمّد بن يسار» روى عن عبيد الله الدهقان» وروى 
عنه سهل بن زياد...)؟. 

وقال: «جعفر بن محمّد بن بشَّار روى عن عبد الله الدهقان, وروى عنه سهل بن 
زياد...»”., 

وقال: «جعفر بن محمّد بن بشير روى عن عبيد الله الدهقان» وروى عنه سهل بن 
زياد...)ا. وظاهر ذلك أنّهم ثلاثة. 

فظهر ممًّا تقدّم أنّ العنوان الذي يروي عنه سهل وهو «جعفر بن محمّد بن بشير» قد ورد 
فى الأسائيد بثلاثة أنحاء مختلفة وأنّ المراد من الجميع واحد على ما يبدوء لكن تعيين 
العنوان الصحيح من بينها وترجيح أحدها على الآخر من خلال القرائن المذكورة صعب. 

.١‏ أنظر قسم «الأسناد» / حقل «السند». 

3 الملفت للنظر أنّه لم يتم تصحيح العنوان «جعفر بن محمّد بن يسار» إلى «جعفر بن محمّد بن بقار في قسم 
الأسناد / حقل «السند»؛ في حين أنّهِ تم استظهار اتّحاد العناوين الثلاثة, وأنّ المراد من الجميع هو «جعفر بن 
محمّد بن بشّار» في حقل «الراوي» من نفس القسمء وهو غريب. 

ترتيب أسانيد كتاب الكافي: ص 57/7. 


. المصدر السابق: ج؟ ص ٠١9‏ الترجمة .718١‏ 
5. المصدر السابق: ج؟ ص ٠١68‏ الترجمة 507؟7. 
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ع١‏ دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
. جعفر بن محمّد بن حمزة 
هو مهمل في كتب الرجال» وليس له في كتب الحديث إلا رواية واحدة رواها عنه سهل بن زياد!. 

ولا بأس بالإشارة إلى بعض النقاط: 

١‏ - بمراجعة روايته ينضح أنّها مكاتبة» ممّا يكشف عن كونه في بلد غير المدينة التي كان 
فيها المعصومظة؛ ولعلّه لذا لم يكن من الرواة. 

 "‏ ذكره السيد الخوئي:# بهذا العنوان دون أن يذكر معلومات إضافية حوله سوى رواية 
سهل بن زياد عنه في رواية واحدة'. 

٠‏ بمتابعة العنوان المذكور في كتب الحديث وجدنا العنوان التالي في كشف الغمّة: 
«جعفر بن محمّد بن حمزة العلوي»", فهل هو نفس العنوان محل الكلام أم عنوان آخر؟ 
وبمراجعة كتب الرجال لم نجد عنوان «جعفر بن محمّد بن حمزة العلوي» أيضاًء ولم نجده 
في غير الرواية المشار إليهاء وهي مكاتبة أيضأً كاتب بها الإمام الحسن العسكرياهة. 

؟ ‏ للاطمئنان من العنوان راجعناه في الطبعة المحققة في مركز أبحاث دار الحديث 
لكتاب الكافي؟ وبرنامج «دراية النور» فوجدناه بنفس العنوان المشار إليه» مما يكشف عن 
اتحاد النسخ وعدم ما يدل على خلافها. 

وعلى أي حال فالرواية من كتاب «سهل» ومن نسخة رواها «عليّ بن محمّد» المعروف 
بعلان الكليني. 

جعفر بن محمّد بن عبيد الله: أنظر جعفر بن محمّد الأشعري 

جعفر بن محمّد بن يسار: أنظر جعفر بن محمّد بن بشير 
9. الحجّال 
قال النجاشي في حقه: 

.١‏ الكافي: ج١‏ ص/7١٠‏ ح0) بحار الأنوار: ج05 ص 127 ح44 نقلاً عن الكافي. 
". معجم رجال الحديث: ج7 ص١٠‏ الترجمة .172٠‏ 


'. كشف الغمّة: ج7 ص7١‏ 5؛ بحار الأنوار: ج47 ص4 77 ح” نقلاً عن كشف الغْمّة. 
4. الكافي: ج1١‏ ص727 ح7917. 


مشايخ سهل بن زياد /اع١‏ 
عبد الله بن محمّد الأسديء مولاهم كوفيء الحجّال المزخرفء أبو محمّد. وقيل: 
إنّه من موالي بني تيمء ثقة ثقة ثبت. له كتاب يرويه عدّة من أصحابنا... ١.‏ 
وذكره الشيخ في الفهرست في موضعين دون مدح أو دَّمَ", كما ذكره في رجاله قائلاً: 
عبد الله بن محمّد الحجال مولى [بني] تيم الله ثقة.؟ 

وبمراجعة الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة يتّضح ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (141) سنداً؛ منها )1١10(‏ سنداً 
في الكافي» وسندان في من لا يحضره الفقيه. و(8؟) سنداً في التهذيب, و(12) سنداً في 
الاستبصار. 

” - روى الكليني روايات الحجّال من نسخ عديدة؛ فروى من نسخة رواها «أحمد بن 
محمّد بن عيسى» صْمن (28) سنداً كما روى من طريق «محمّد بن عبد الجبّار القمي» 
في (77) موضعاًء ومن طريق «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» في (4) أسانيد, ومن 
طريق «سهل بن زياد» في (؟) مواضع؟» ومن طريق «إبراهيم بن هاشم» في (؟) مواضعء 
وجميع هذه الطرق قمّية. كما روى من طريق «محمّد بن الحسين بن أبي الخطاب» في (؟) 
مواضعء وهو طريق كوفي. علماً أن الكليني روى عن «سهل» و«(أحمد البرقي» بواسطة 


«عدة من أصحاينا». 
إذا ألقينا نظرة على روايات الحججال في كتاب التهذيب وجدنا أنّ الطريق لأكثرها هم 
القَمّيون أيضا". 


والذي ننتهي إليه من هذه المقدّمة هو: أن غالب التراث الحديثي المروي عن الحججال 
في الكتب المذكورة هو عن طريق محدثي قم مع أنّ الحجّال كوفي» وهذا يعني أنْ هذا 


.040 رجال النجاشي: ص 778 الترجمة‎ .١ 

'. فهرست الطوسي: ص”97؟ الترجمة 574. وص١081‏ الترجمة 40. 

". رجال الطوسي: ص٠‏ 2" الترجمة 8777. 

4. الكافي: ج17 ص86 ح 7, وص اع ج11 واج7اص7١7‏ حل وج ص 11/2 ج192 

0. اغلب ما رواه عنه هو من نسخة «أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري»؛ حيث روى عنه ضمن )7١8(‏ سنداً من 
مجموع (8؟) سنداً. 


ل 00 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
التراث انتقل من الكوفة إلى قمء وبالتالي نال درجة القبول وفق مباني مدرسة قم الحديثية, 
ولهذا نقله هؤلاء المحدثون. 

وإذا لاحظنا الطبقة التالية في هذه الأسانيد والتي تروي عن هؤلاء القميّين وجدنا أنّ. 
جميع ما رواه الشيخ الكليني عن الحجال فقد رواه عن «محمّد بن يحيى العظار» وهو 
طريق قمّيء أوعن «عدّة من أصحابنا». وهو طريق رازي. 

وأمَا ما رواه الشيخ الطوسي عن الحجّال فقد روى بعضه عن الكليني؛ وروى بعضه من 
كتاب «أحمد بن محمّد بن عيسى» مباشرة» وهو طريق قمّي أيضاً وروى واحدة منها عن 
أستاذه الشيخ المفيد'. وهو طريق بغدادي؛ وهذا يعني أنها انتقلت من الكوفة إلى قم ثم 
انتقلت من قم إلى بغداد. كما أنّ ما رواه عن «أحمد بن محمّد بن عيسى» فهو وإن كان قميّاً 
إلا أن الشيخ الطوسي لم يكن في قمء بل كان في بغداد مما يكشف عن أنَّ كتاب أحمد 
الأشعري انتقل من قم إلى بغداد وتلقاه الشيخ بالقبول. 

وعلى أيّ حال فإنّ «سهل بن زياد» في أسانيد هذه الروايات طريق لروايات الحجال. 
*؟. الحسن بن الحسين 
ذكره النجاشي قائلاً: 

الحسن بن الحسين اللؤلؤيء كوفي ثقة, كثير الرواية. له كتاب مجموع نوادر." 

وهنا بعض الملاحظات ننبّه عليها: 

١‏ على الرغم من تصريح النجاشي بوثاقته وكثرة رواياته لا نجد له في الكتب الأربعة 
سوى (/21) سنداً لخمسين رواية» علماً أنّ بعضها مكرّرء فجاء (17) سنداً لاثنتي عشرة رواية 
في الكافي, و (7) سنداً لثلاثين رواية في التهذيب» و(18) سنداً لاثنتي عشرة رواية في 
الاستبصار» ولا نجد له رواية في من لا يحضره الفقيه. وإذا حذفنا المكرّر منها تضاءل هذا 
العدد بلا ريب. 


؟. رجال النجاشى: ص١‏ ؟ الترجمة 87. 


مشايخ سهل بن زياد اع 

١‏ - من خلال النقطة السابقة يتَضح أنّ المحمّدين الثلاثة أعرضوا عن كثير من رواياته؛ 
فلم يوردوا منها إلّا هذا العدد المحدود, بل إنّ الشيخ الصدوق قد أعرض عن رواياته بالمرّة 
في من لا يحضره الفقيه. فلم يورد منها شيئاً على الرغم من تصريح النجاشي بوثاقته» وروى 
عنه في كتبه الأخرى, وهو ملفت للنظرء وكاشف عن ,أيه فيهاء وأنّ المعيار في الححّية عنده 
ليس هو مجرّد وثاقة الراوي. 

٠‏ إذا ألقينا نظرة على رواياته في الكافي وجدنا أنّ الشيخ الكليني يرويها عنه من نسخ و 
طرق عديدة؛ وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «محمّد بن عبد الجبّار القمّي» حيث روى 
عنه في سنّة مواضع» وروى من طريق «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي»؛ أربع روايات» و 
من طريق «محمّد بن أحمد بن يحيى بن عمران الأشعري» ثلاث رواياتء وروايتان من 
طريق «إبراهيم بن هاشم القَمَي». ورواية واحدة من طريق «سهل بن زياد»١.‏ وجميع هذه 
الطرق قمّية» مع أن الكتاب كوفي. 

؟ -إذا ألقينا نظرة على الرواة عن الحسن اللؤلؤي وجدنا أنّ رواية واحدة فقط من روايات 
الكتب الأربعة وردت عن طريق «سهل بن زياد»» ولهذا فقد يثار ألشكٌ في روايته عنه. لكن 
بمراجعة رواياته فى الكتب الأخرى نجد رواية سهل عنه العديد من الروايات”, فروايته عنه لا 
ريب فيها. 

١‏ الحسن بن ظريف 
ذكره النجاشي قائلاً: 

الحسن بن ظريف بن ناصح كوفيء يكتّى أبا محمّدء ثقة» سكن ببغداد و أبوه قبل. له 

نوادر» و الرواة عنه كثيرون... ." 
.١‏ الكافي: ج” ص22؟ حو. 
؟. انظر: وسائل الشيعة: جا ص ع ح 4488 وج7 ص 7507, 7087 وج١لء‏ صعاء ح 35119 وج 9ل 
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. رجال النجاشي: ص١7ع‏ الترجمة ٠؟1.‏ 


اا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 

وذكره الشيخ في رجاله' وفهرسته" دون أن يتعرّض لمدحه أو ذمّه. 

وبمراجعة رواياته في الكتب الاربعة تتّضح النقاط التالية: 

-١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (117) سنداً لخمس وعشرين رواية» 
فروى عنه الشيخ الكليني (17) رواية» تسع منها عن سهل بن زياد”. وروى الشيخ الطوسي عنه 
(0) روايات في التهذيبه أربع منها عن سهل بن زياد ورواية واحدة في الاستبصار. ولم يرو 
الشيخ الصدوق عن الحسن بن ظريف شيئاً في كتاب من لا يحضره الفقيه. 

؟ - الملفت للنظر أنّ جميع ما رواه الشيخ الكليني عنه في الجزء السابع؛ وجميع ما رواه 
الشيخ الطوسي عنه في الجزء العاشر من التهذيب*» فهو مروي عن طريق سهل بن زياد. 
وإذا ما دقّقنا النظر فى أبواب الكتابين المذكورين وجدناها جميعاً فى أبواب الديات 
والقصاص.ء ولا نجد ل «سهل» رواية عن الحسن بن ظريف في الأبواب الأخرى للكتابين. 
وهذا ما يكشف عن أن طريق الشيخين الكليني والطوسي إلى هذا القسم من كتاب الحسن 
بن ظريف هو سهل بن زياد. أو فقل: إنّ مرويات سهل بن زياد من كتاب الحسن بن ظريف 
تم الاعتماد عليها من قبل هذين المحدّثين الجليلين باعتبارها طريقاً للكتاب. 

*- الملفت للنظر أن جميع روايات سهل بن زياد عن الحسن بن ظريف في كتابي 
الكافي والتهذيب هي من روايات العرضء» والسند فيها واحد هو: «... سهل بن زياد. عن 
الحسن بن ظريف» عن أبيه ظريف بن ناصح؛ عن رجل يقال له: عبد الله بن أيوب قال: 
حدّثني أبوعمرو المتطتّب. قال: عرضت هذا الكتاب على أبي عبد الله9ة» مع اختلاف 
يسير فى العبارة الأخيرة. 

.١‏ رجال الطوسي: ص88" الترجمة ؟/اع0. 
". فهرست الطوسي: ص 178 الترجمة /181. 
18 الكافي: جلا ص55 7ح3, وص 3”7١‏ حآ, وص١17اح7,‏ وص77اح6, وص6"اح' ل وص778 ح1ل و 


. التهذيب: ج ٠‏ لم ص 3285 وص508١.‏ وص596, وص599. 


مشايخ سهل بن زياد ١/١‏ 


الأصل رواية واحدة بسند واحد تمّ تقطيعها وتفريقها في أبواب عديدة؛ ويشهد لذلك أنه عبّر 
بقوله: «وبالإسناد الأو ل» أو «رجع إلى الإسناد الأؤل». 


؟". الحسن بن العّاس بن الحريش 

ذكره النجاشي قائلاً: 
الحسن بن العبّاس بن الحريش الرازي أبوعليَء روى عن أبي جعفر الثاني ظة. 
ضعيف جدّاً. له كتاب: (إنَا أنزلناه في ليلة القدراء وهو كتاب رديء الحديث» 
مضطرب الألفاظ؛ أخبرنا إجازة محمّد بن علي القزويني؛ قال: حدّثني أحمد بن 
محمّد بن يحيى؛ عن الحميري. عن أحمد بن محمّد بن عيسى عنه». ١‏ 

وذكره الشيخ في رجاله في موضعين"؛ وفي فهرسته في موضعين” إلا أنه لم يتعرّض 
فيهما لمدحه أو ذمّه. 

وبمراجعة رواياته تتّضح النقاط التالية: 

-١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (/*) سنداً (1"7) سنداً منها في 
الكافي» وواحد في التهذيب. وليس له في الاستبصار ومن لا يحضره الفقيه رواية. 

” - إذا ألقينا نظرة على رواياته في الكافي وجدنا أنّ (72) سنداً منها مروية في الجزء 
الأؤل من أصول الكافي. وواحداً منها في الجزء السابع منه؟. 

7- الملفت للنظر هو أنّ أسانيد رواياته في الجزء الأول والبالغة (7) سنداً ترجع إلى 
)1١(‏ رواية”» وقد رويت كل واحدة منها بالسند التالي: «محمّد بْنُ أِي عَبْدِ اللّه و محمّد بْنُ 
الْعَبّاسٍ بْنِ الْحَريشٍ». وهو مركب من ثلاثة أسانيد. هي: «محمّد بن أبي عبد الله عن سهل 
.١‏ رجال النجاشي: ص» 2 الترجمة 178. 
”. رجال الطوسي: ص77 الترجمة ؟005: وص 57١‏ الترجمة لاع٠ع.‏ 
”. أنظر: فهرست الطوسي: ص 176 الترجمة :17١‏ وفهرست الطوسي: ص18 الترجمة 194. 

4. الكافي: ج/ا ص7117 ح١.‏ 
4. المصدر السابق: ج١‏ صن 7717 ج1, وض 757 ح7, وص 758 ح”2 واح؟؛ وص 7598 ح0, واحع؛ وص 700 
ح/,؛ وض 701 ج84 وض 101 ح4, وص 017 ج11, وص 017 ح17, وص 017 ح17. 


1 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 


بن زياد عن الحسن بن العبّاس بن الحريش»؛ «محمّد بن الحسنء عن سهل بن زياد عن 
الحسن بن العبّاس بن الحريش»؛ «محمّد بن يحيى؛ عن أحمد بن محمّد (بن عيسى) عن 
الحسن بن العبّاس بن الحريش»؛ وهذا ما يكشف عن كونها مروية من ثلاثة طرق عن كتاب 
الحسن بن العبّاس بن الحريشء أحدها: رازي وهو «محمّد بن الحسن الطائي الرازي»؛ 
والآخر: كوفي وهو امحمّد بن أبي عبد الله الأسدي الكوفي»؛ والثالث: قمّي وهو «محمّد بن 
يحيى العطار»؛ وقع «سهل بن زياد» في سند طريقين منهاء علماً أنّ «أحمد بن محمّد بن 
عيسى» هو الراوي لكتاب «الحسن بن العبّاس بن الحريش» كما صرّح النجاشي. 

*-إذا دققنا النظر في الأبواب التي وردت فيها هذه الروايات وجدنا أنّ تسعاً منهافي 
باب واحد وبسند واحد وبشكل متتال'؛ وثلاث منها في باب واحد وبشكل متنال أيضاً"'. 
وموضوع الجميع هو التفسيرء وجميعها عن أبي جعفر الثاني.]ة» وهو منسجم مع ماذكره 
النجاشي؛ ولعلّها روابتين تم تقطيعهما في بابين. وأا الرواية الأخرى فهي في الفروع". 

6 بتخريج الرواية الواردة في فروع الكافي والتي رواها الكليني بسنده التالي: «عدّة من 
أصحابناء عن سهلء عن الحسن بن العبّاس»» يعلم أنها نفس الرواية التي رواها الشيخ في 
التهذيب, بل رواها الشيخ الكليني في أصول الكافي» بنصّ أكمل من النصّ المروي في 
الجزء السابع من الكافيء فهي تقطيع لتلك؛ وإنْما أوردها بهذا المقدار لاختلاف طريقهماء 
فالمقدار الذي رواه العدّة هو هذا المقدار؛ فأورده بهذا الشكلء وهو كاشف عن دقّة الكليني 
وأمانته في النقل. 

وبهذا يعلم أن جميع روايات سهل بن زياد عن الحسن بن العبّاس ترجع إلى رواية 
واحدة أو روايتين قطعها المحدّثون؛ كما يعلم سبب اعتماد الكليني على رواياته» مع كونه 
.١‏ المصدر السابق: ج١‏ ص؟1؟7 - 787 ح١‏ -9. 
". المصدر السابق: ج١‏ ص675 حال وص”657 ح05, وح173. 


برذ المصدر السابق: جلا ص 7١7‏ ح١.‏ 
. المصدر السابق: ج١‏ ص 777 ح7. 


مشايخ سهل بن زياد يفن 


الحسن بن عطية الحنّاط» كوفي مولى؛ ثقة» و أخواه أيضاً محمّد وعلي [و] كلهم 
رووا عن أبي عبد الله وهو الحسن بن عطية الدغشي المحاربيء أبوناب؛ و 
من ولده علي بن إبراهيم بن الحسنء روى عن أبيه. عن جدّهء ما رأيت أحداً من 
أصحابنا ذكر له تصنيفاً. ١‏ 
وذكره الشيخ في الفهرست فقال: 
الحسن بن عطية الحنّاط. له كتاب رويناه بالإسناد عن حميد؛ عن أحمد بن ميثم, عنه. ” 
كما ذكره في رجاله في عدّة مواضع ". وصرّح بأئه كوفي» ولم يتعرّض لمدحه أو ذمّه. وإذا 
ما ألقينا نظرة على رواياته في الكتب الاربعة اتتضح ما يلي: 

-١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة (70) سنداً لإحدى وثلاثين رواية» 
منها (19) رواية في اللكافي؛ و (8) روايات في التهذيب, و روايتان في الاستبصار, وروايتان 
في من لا يحضره الفقيه. ولم يرد سهل بن زياد إلا في طريق واحد منهاء. 

١‏ - روى الشيخ الكليني روايات الحسن بن عطية بطرق عديدة» فرواها عن «عليّ بن 
إبراهيم؛ عن أبيه؛ عن ابن أبي عمير» في ثلاثة عشر موضعاًء كما روى في ثلاثة مواضع عن 
«أحمد بن محمّد بن عيسى عن ابن أبي عمير»؛ وكلاهما طريق قمّيء والنسخة المعتمدة 
فيهما هي كتاب ابن أبي عمير» وهو مصدر بغدادي. وروى في موضع واحد عن «عدّة من 
أصحابناء عن سهل بن زياد»”, وهي نسخة رازية» وكتاب سهل قمّي. وبهذا ينضح أن طرق 
الكليني إلى روايات الحسن بن عطية طريقان قمّيان وطريق رازي. 

- عبارة النجاشي صريحة في أنَّ الحسن بن عطية من الرواة عن أبي عبد اللهلظة و 
.١‏ رجال النجاشي: ص56 الترجمة 97. 
". فهرست الطوسي: ص 1757 الترجمة 188. 
؟. رجال الطوسي: ص 18١‏ الترجمة 7127, وص 187 الترجمة 777؟؛ وص90١‏ الترجمة 7717/8. 


0 المصدر السابق: ح١٠.‏ 


ع1 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
سهل بن زياد لا يمكن أن يروي عمّن كان في هذه الطبقة. وبمراجعة الأسانيد التي ورد فيها 
الحسن بن عطية عثرنا على السند التالي والذي يروي فيه سهل عن الحسن بن عطية 
بواسطتين: الحسين بن أحمد بن إدريس» عن أبيه. عن محمّد بن أحمد. عن سهل بن زياد. 
عن إبراهيم بن عبد الرحمن بن الحجاجء عن محمّد بن عمر الهمداني؛ عن ابن عطية» عن 
إسماعيل بن جابر» عن أبي عبد الله '. 

وهذا هو الأوفق بالطبقة» لكن عدّ في برنامج «دراية النور» كلاً من «سهل بن زياد» و 
«محمّد بن عمر الهمداني» ضمن الرواة عن الحسن بن عطية" دون التعليق على أحدهما 
بشيء؛ وهو غريب. وعلى أيّ حال فإنّ عد الحسن بن عطية من مشايخ سهل بن زياد ممّا لا 
يمكن الموافقة عليه. 
*". الحسن بن علي بن عثمان 
لم يرد هذا العنوان في كتب الرجال. وهنا بعض النقاط نشير إليها: 

١‏ ورد هذا العنوان ضمن أربعة أسائيد من كتاب الكافي"؛ ورد سهل بن زياد في سند 
الأخير منها فقط. 

؟ - لم أجد عنوان «الحسن بن علي بن عثمان» في مصادر الرجال والفهارسء وإنما 
الموجود فيها هو أحد العناوين التالية: «الحسن بن أبي عشمان»؟» و «الحسن بن على بن أبي 
عثمان»*” وكلاهما واحد, وهو الملّقب ب «سجادة». و«الحسن بن علي بن النعمان», 
المتقدّم قبل قليل» فهل هذا رجل آخر أم أحد المذكورين ؟ للإجابة عليه نسلّط الأضواء 
على هذا العنوان من بعض الجهات فتنقول: 
.١‏ ثواب الأعمال: ص77, وسائل الشيعة: ج؟ ص176 ح1891. 
". أنظر حقل: الأسناد / الراوي / الحسن بن عطية. 
”. أنظرة ج١‏ ص177 ح7 وا واج7 ص 001 ح75, واج ص 7017 ح9ع7. 
4. رجال النجاشي: ص21 الترجمة ١؟1.‏ وكتب في ترجمته قائلاً: «الحسن بن أبي عثمان الملّبٍ سجادة. أبو 


محمّد. كوفي ضْعَّفه أصحابناء و ذكر أن أباه علي بن عثمان روى عن أبي الحسن موسى 4ة...». 
5. فهرست الطوسي: ص 177 الترجمة ١1280‏ وصرح بأنّه الملقب يسجادة. 


مشايخ سهل بن زياد عفن 
١‏ إذا راجعنا الأسانيد المذكورة في طبعة الكافي المحمّقة في مركز أبحاث دار الحديث 
وجدنا اختلافها بعض الشيء عن الطبعة المعروفة؛ وهي كالتالي: 
العنوان الوارد في السند الأؤل منها هو: «الحسن بن علىّ بن عثمان» وهو مطابق للطبعة 
المعروفة؛ إلا أنه تم التعليق عليه في الهامش بما يلي: 
في التوحيد والعيون والمعاني: الحسن بن علي بن أبي عثمان'. 
وظاهر هذه العبارة انّفاق نسخ الكافي على هذا العنوان» إلا لذكر اختلاف النسخ. وبما 
أنّ السند الثاني منها معلّق على الأؤل» فهو نظيره. وعلى أيّ حال فالمراد من العنوانين واحد 
كما ظهر قبل قليل. 
والموجود في السند الثالث منها: «الحَسَن بن عَلىّ بن عَمّر)'. وهو مخالف للموجود 
في الطبعة المعروفة» وقد تم التهميش عليه بما يلي: 
هكذا في (بف, جر) والوافي؛ وفي (ى؛ بثء بح؛ بخ؛ بسء: جدء جن) والمطبوع 
والوسائل: (عشمان)؛ وهو سهو؛ فإنه لم يذكر في أولاد علي بن الحسين لهة ‏ سواء 
أكان من المعقبين أو غيرهم ‏ من يسمّى بعثمان. وأمَا ما ورد في كامل الزيارات؛ 
ص ع1, ح 1؛ وص 14 ح 8 من نقل الخبر عن على بن الحسين [العلوي] بن 
عليّ بن عمر بن علي بن الحسين بن عليّ بن أبي طالب ك4 فهو سهو أيضاً؛ فإنّه 
لم يذكر في أولاد علي بن عمر المعقبين من يسمّى بالحسين. راجع: تهذيب 
الأنساب»؛ ص 180. يؤيّد ذلك أنّ الخبر ورد في البحار؛ ج /ا9. ص 187 ح ,7١‏ 


وفيه: (عليَ بن الحسن بن عمر بن علي بن الحسين). وأمًا الحسن بن علي بن عمر 
- كما في ما نحن فيه - أو علي بن الحسن بن عمر فلم نجد لترجيح أحدهما على 


الآخر دليلاً. 
والموجود في السند الرابع منها مطابق للطبعة المعروفة؛ دون التعليق عليه بشيء". 
وظاهره سلامة السند من الخلل. 


.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج١‏ ص 77/8 ح509. 


١7‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


؟ - بتخريج الرواية الأخيرة والمروية في روضة الكافي نجدها كذلك في بحار الأنوار 
نقلاً عن الكافي '» وكذلك في فرج المهموم نقلاً عن الكافي'؛ وهو كاشف عن أنّ النسخة 
المطبوعة من الكافي موافقة للنسخة التي كانت عند العلامة المجلسي وعند السيّد ابن 
طاروس” 
"قال السيّد الخوني تيح في معجم رجال الحديث تحت عنوان «الحسن بن علي بن 
عثمان»: «روى عن أبي عبد الله المدائني» وروى عنه سهل بن زياد.ء الروضة: الحديث 
9".... ثم قال: «أقول: الظاهر اتحاده مع الحسن بن على بن عشمان سجادة الآتي»". 
فاستظهر اتّحاده مع الملقب ب «سجادة» في المواضع الثلاث أجمع. 
؟ - في برنامج «دراية النور» تمّ التعامل مع هذا العنوان بشكلين» حيث عد الوارد في 
السند الأول والثاني «الحسن بن علي بن أبي عثمان»؛ والوارد في السند الثالث مروّداً بين: 
«(الحسن بن عليّ بن فضّال»» و«الحسن بن علي بن النعمان»؟. 
يعد هذه المقدّمات يقع السؤال التالي: هل أنّ عنوان «الحسن بن علي بن عثمان» الوارد 
في الأسانيد المذكورة متّحد مع الملقّب ب «سجادة»؛ وتصحيف عنه؛ وأنّ الصحيح فيه هو 
«الحسن بن علي بن أب عثمان», أم أنه عنوان لشخص آخر ؟ 
بمراجعة الطرق الواردة في الفهارس نجد أن طريق النجاشي إلى كتاب الحسن بن عليّ 
بن أبي عثمان هو ما ذكره بقوله: 
له كتاب نوادر أخبرناه إجازة الحسين بن عبيد الله. عن أحمد بن جعفر بن سفيان, 
عن أحمد بن إدريس. قال: حدّثنا الحسين بن عبيد الله بن سهل في حال استقامته 
عن الحسن بن على بن أبي عشمان سجادة. © 
وبمقارنته مع السند الوارد في الكافي ينضح اتّحادهما من «أحمد بن إدريس» فما بعد, 


.١‏ بحار الاثوار: ج00 ص758 ح79. 

31 فرج المهموم: ص١4.‏ 

؟. معجم رجال الحديث: ج0 ص57 الترجمة /791. 
5. أنظر: حقل الأسناد / السند. 

5. رجال النجاشي: ص١ئ‏ الترجمة ١؟١.‏ 


مشايخ سهل بن زياد يفن 
أو فقل: إن الشيخ الكليني روى عن كتاب الحسن بن علي بن أبي عشمان بنفس الطريق الذي 
اعتمده النجاشي في رواية الكتاب؛ وبهذا ينضح أنّ الحسن بن علي بن عثمان الوارد في 
السند الأؤل؛ والثاني هو تصحيف عن الحسن بن على بن أبي عثمان: وبه يظهر صحّة ما ورد 
في معجم رجال الحديث وبرنامج «دراية النور». 

وأمَا السند الوارد في الروضة والذي ورد فيه سهل بن زياد فإنّه ينتهي إلى «أبي عبد الله 
المدائني» وهو غير مذكور في الفهارس؛ لعدم تصنيفه في الحديثء كما أنه لم يرو شيئاً من 
المصئتّفات. 

هذا بلحاظ الطرق» وأمّا بلحاظ الأسانيد فلا نجد رواية «سهل بن زياد عن الحسن بن 
علي بن عثمان» في شيء من كتب الحديث سوى هذه الرواية» وبهذا ‏ مضافاً لما تقدّم 3 


يقوى احتمال التصحيف فيه أيضاًء فلابدٌ من ملاحظة الاحتمال الأقوى من بين الاحتمالات 
المطروحة:, فنقول: 


الاحتمالات المطروحة في معجم رجال الحديث وبرنامج «دراية النور» ثلائة؛ هي: 
«الحسن بن عليّ بن فضّال»: «الحسن بن عليّ بن النعمان»» «الحسن بن عليّ بن ابي 
عثمان», فسئلقي نظرة سريعة على روايات هؤلاء: 

١‏ - مجموع روايات الحسن بن عليّ بن النعمان في الكافي هو ثمان رواياتء روايتان 
منها عن سهل بن زياد'. 

١‏ - مجموع روايات الحسن بن علي بن أبي عثمان في الكافي هو ست روايات؛ ليس في 
شيء منها رواية سهل بن زياد عنه. 

“-روايات الحسن بن علي بن فضال في الكافي تعد بالمنات؛ منها(79) رواية عن 
سهل بن زياد. 

وعلى ضْوء حساب الاحتمالات فإنّ أقوى الاحتمالات هو الأخير» وعلى تقديره يكون 
متّحداً مع الآتي. 


١4‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد ورواياته 


0 الحسن بن على بن فضّال 
قال النجاشى: 
الحسن بن علي بن فضّالء كوفيء يكنّى أبا محمّد بن عمر بن أيمن» مولى تيم الله 
لم يذكره أبوعمرو الكشّي في رجال أبي الحسن الأؤل. قال أبو عمرو: قال الفضل 
بن شاذان: كنت في قطيعة الربيع في مسجد الربيع أقرأعلى مقرئ يقال له: 
إسماعيل بن عبّاد. فرأيت قوماً يتناجون» فقال أحدهم: بالجبل رجل يقال له: ابن 
فضّالء أعبد من رأينا أو سمعنا به. قال: فإنّه ليخرج إلى الصحراء فيس جد السجدة 
فيجيء الطير فيقع عليه» فما يظنْ إلا أنه ثوب أو خرقة: و أنّ الوحش لترعى حوله 
فما تنفر منه؛ لما قد أنست به؛ و أنّ عسكر الصعاليك ليجيؤون يريدون الغارة أو. 
قتال قوم, فإذا رأوا شخصه طاروا في الدنيا فذهبوا.... ١‏ 
وقال الشيخ في فهرسته: 
الحسن بن علي بن فضّال التيملي بن ربيعة بن بكرء مولى تيم الله بن ثعلبة» روى 
عن الرضائيا وكان خصيصاً به. كان جليل القدرء عظيم المنزلة» زاهداً ورعاً ثقة 
(في الحديث و) في رواياته. له كتب... ." 
وبإلقاء نظرة على رواياته يضح ما يلي: 
١-ورد‏ «الحسن بن على بن فضال» فى )١12*1(‏ سنداً من أسائيد الكتب الأربعة, منها 
(80) سنداً فى الكافى. و(7؟) سنداً فى من لا يحضره الفقيه. و(097) سنداً فى 
التهذيب؛ و(58١)‏ سنداً فى الاستبصار. 
١‏ - مجموع الأسانيد التى رواها «سهل بن زياد» عن ابن فضّال هو (08) سنداً. (81) 


./7 رجال النجاشي: ص76 الترجمة‎ .١ 
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مشايخ سهل بن زياد هن 


٠‏ - إذا ألقينا نظرة على روايات الحسن بن علي بن فضّال في الكافي وجدنا أنّ الكليني 
يرويها من طرق عديدة, فأكثر ما يرويه عنه هو من طريق «أحمد بن محمّد بن عيسى»» 
حيث تبلغ الأسانيد المروية عن هذا الطريق (1*9؟) سنداً. كما جاء (24) سنداً منها من 
طريق «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي». نعم؛ يوجد (70) سنداً مرّداً بين أحمد البرقي 
وأحمد الأشعري. كما جاء (27) سنداً منها من طريق «محمّد بن عبد الجبّار القمّي»» و 
(65) سنداً من طريق «إبراهيم بن هاشم», و(/1؟) سنداً من طريق «سهل بن زياد». وجميع 
هذه الطرق قميّة. وجاءت الأسانيد الأخرى والبالغة حوالي )2٠(‏ سنداً من طرق أخرى. 

وبإلقاء نظرة على طرق الكليني إلى هذه النسخ يضح أنه روى عن «أحمد بن محمد بن 
عيسى» من ثلاث طرق؛ فأغلب ما رواه عنه هوعن طريق أستاذه «محمّد بن يحبى العظار». حيث 
روى عنه في (1875) سنداً. وأمَا ما رواه من نسخة سهل بن زياد. فإنَّ طريقه إلى جميع روابانه -إلَا 
رواية واحدة١‏ هو «عدّة من أصحابنا»» وبه ينضح سبب اعتماد الكليني على هذا الطريق. 

 *‏ النقطة الأخرى في هذا المجال هي أنّ «سهل بن زياد» يروي عن «ابن فضّال» 
بصورة مباشرة» لكدّنا نجد أربع روايات رواها عنه بواسطة من يلي ذكره» فلابدٌ من تنقيح هذه 
الأسانيد ودراستها ليعلم حالها من جهة؛ ويعلم أيضاً حال هؤلاء وهل أَنّهم من مشايخ سهل 
أم لاء وهؤلاء هم: 

١‏ بكر بن صالح", وقد تقدّم الكلام فيه في محلّه. 

١‏ -عمرو بن سعيد المدائني" وسيأتي الكلام فيه في محله. 

1- معاوية بن حكيم؟؛ وسيأتي الكلام فيه في محلّه. 

وأما حال هذه الأسانيد فنوكله إلى محله. 


هد وصض ١*٠‏ ج0٠2‏ وص ١2٠‏ 27ل وص2#١‏ حالما وص70؟ اال وص" بدك ان وص 107 
عوءل وص6١7‏ ح140؟. 


.١‏ فإنّ طريقه إليها أستاذه محمد بن الحسن الطاني الرازي». أنظر: الكافي: ج١‏ ص 50٠‏ ح70. 
”. الكافي: جع ص 7864 ح١٠,‏ واج8 ص 4/ح517. 

". المصدر السابق: جع ص517؟ ح8. 

4. المصدر السابق: ج0 ص 181 ح17. 


6١‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


ع؟. الحسن بن علي بن النعمان 
قال النجاشي في حقه: 


الحسن بن علي بن النعمان؛ مولى بني هاشم. أبوه علي بن النعمان الأعلم؛ ثقة 
ثبت. له كتاب نوادرء صحيح الحديث. كثير الفوائد... ١.‏ 

وشبيهه عن الشيخ في الفهرست". وبمراجعة ما رواه في الكتب الأربعة نقف على 
الأمور التالية: 

١‏ - مجموع الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة هو (72) سندأء (4) أسانيد لشمان 
روايات منها في الكافي» وواحداً في من لا يحضره الفقيه. و(16) سنداً لسنّة عشر رواية في 
التهذيب» و(8) أسانيد لسبع روايات في الاستبصار. 

؟ ‏ الطرق التي اعتمدها الكليني للرواية من كتاب الحسن أربعة» هي طريق «أحمد بن 
محمّد بن عيسى الأشعري» حيث اعتمده في ثلاث مواضع؛ وطريق «سهل بن زياد» الذي 
اعتمده في ثلاث مواضع أيضاً"؛ وطريق «عمران بن موسى الزيتنوني» الذي اعتمده في 
موضع واحدء وهذه الطرق الثلاث قمّية. كما اعتمد طريق «محمّد بن سالم» في موضعين» 
وهو طريق سجستاني. علماً أنّ الكليني روى عن «أحمد بن محمّد بن عيسى» بواسطة 
أستاذه «محمّد بن يحيى»؛ وعن «سهل» بواسطة «عدّة من أصحابنا». 


/الا. الحسن بن على الوشاء 

ذكره النجاشى قائلا: 
الحسن بن علي بن زياد الوشاءء. بجلي كوفي» قال أبوعمرو: ويكتّى بأبي محمّد 
الوشاء؛ و هو ابن بنت إلياس الصيرفي» خرّاز من أصحاب الرضائظة. وكان من 


وحوه هذه الطائفة, روى عن جذّه إلياس.؟ 


.4١ رجال الدجاشي: ص الترجمة‎ .١ 
.؟١١ فهرست العلوسي: ص18 الترجمة‎ .' 
.8١ رجال النجاشي: ص8 الترجمة‎ .4 


مشايخ سهل بن زياد 030 

وذكره الشيخ في رجاله قائلاً: 

الحسن بن علي الخرّاز. و يعرف بالوشّاءء و هو ابن بنت إلياس؛ يكنّى أبا محمد و 
كان يدّعي أنه عربي كوفيء له كتاب. ' 

كما ذكره في فهرسته" دون مدح أو ذمَ. 

وبملاحظة رواياته في الكتب الأربعة نصل إلى النتائج التالية: 

-١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة هو (891) سنداً» وهو عدد كبير بلا 
ريب وجاءت مورّعة بالنحو التالي: ورد (/00) سنداً منها في الكافي, و(10) سنداً في من. 
لا يحضره الفقيه, و(10١7)‏ سنداً في التهذيب, و(7١1)‏ أسائيد في الاستبصار. 

” - إذا ألقينا نظرة على ما رواه الكليني عن الوشّاء لاحظنا أنّه يروي عنه من طرق عديدة» 
إلا أنّ أكثر طريق اعتمده هو «المعلّى بن محمّد البصري» حيث اعتمده في (12١5؟)‏ سنداً 
وروى عنه من طريق «أحمد بن محمّد بن عيسى» في )7١(‏ موضعاًء وهذا الطريق نفس 
طريق النجاشي والشيخ الطوسي لكتاب الوشاء. وروى من طريق «سهل بن زياد» )١17(‏ 
رواية"؛ وطريقه إليها جميعاً هو «عدّة من أصحابنا»» سوى رواية واحدة حيث رواها عن 
«علىّ بن محمّد»؟. 

جميع ما رواه الشيخ الكليني عن «سهل بن زياد عن الوشاء» فقد رواه عنه مباشرة 
ومن دون واسطة؛ سوى رواية واحدة حيث رواها عنه بالسند التالي: «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابنَه عَنْ 
سَهْلٍ بْنِ يَاوٍء عَنْ إِْرَاهِيمَ بْن عُفْبَةَ عَنِ الْحَسَنٍ الْحَرَاِ ع الْوََاءِأبِي الْمَرَج» عَنْ أبانٍ بْنِ 
تَغْلِتَ)*. وهذا ما يثير الشكٌ تجاه هذا السند؛ د أن روانة سيل هن الركاء بجر فنافكرة 
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هذا العدد تعنى أنّ طبقته تالية لطبقة الوشّاء مباشرة» وهذا السند يعنى وجود الفاصل الزمنى 
الواسع بينهما بحيث يروي عنه بواسطتين» ولهذا فلابدٌ من دراسة ذلك. ليتّضح هل أنّ الوشاء 
من مشايخ سهل أم أنّ المشكلة في هذا السند؟ فنقول: 

أ عنوان «الوشّاء» يراد به «الحسن بن على الوشاء» كما صرّح به العلامة وابن داود!. 

بلا يوجد فى كتب الرجال من اسمه «الوشّاء» وكنيته «أبو الفرج» كالذي نجده فى 
السند المذكورء وأمًا «الحسن بن على الوشاء» فكنيته «أبو محمّد» كما صرّح به الشيخ" 
والنجاشي". 

ج-ذكر السيّد البروجردي تا هذا السند فى كتابه «ترتيب أسانيد الكافى» ‏ دون 
التعليق عليه بشيء؟؛ وهو مشعر بعدم الخلل فيه. 

د قال السيّد الخوثى نب في ترجمة «إبراهيم بن عقبة» وتحت عنوان «طبقته فى 
الحديث» ما يلى: 

وقع إبراهيم بن عقبة؛ بهذا العنوان في أسناد عدّة من الروايات تبلغ خمساً و عشرين 
رواية» فقد روى عن أبي جعفر (الجواد)لئة, و أبي الحسن الثالثيظة, وإسماعيل 
بن سهل» و... وروى عنه أحمد بن محمّد بن خالد؛ وسلمة بن خظاب؛ وسهل 
بن زياد... .* 

وهودال على سلامة السند المذكور في المقطع التالي: «عَنْ سَهْل بْن زِيّادِ عَنْ إِبْرَاهِيمَ 
بْن عُبَةَ عَن الْحَسَن الْحَرَازِه. وإن كان في السند إشكال فهو في غير هذا المقطع. 

ه- إذا راجعنا هذا السند في برنامج «دراية النور» وجدنا فيه إشكالاً؛ فلو جعلنا المؤشّر 
على اسم «الحسن الخرّاز» ظهرت لنا العبارة التالية: «الحسن بن علي الوشاءء. إمامي ثقة 
جليل». وإذا جعلنا المؤشر على اسم «الوشاء أبي الفرج». ظهرت لنا العبارة التالية «هذا 
.١‏ أنظر: رجال ابن داود: ص 91, الخلاصة: ص١77‏ الرقم17. 
". رجال النجاشي: ص75 الترجمة .48٠‏ 


5. أنظر: ترتيب السانيد الكافى: ص 217؟. 
06 معجم رجال الحديث: ج١‏ ص٠2"‏ الترجمة .7١0‏ 


مشايخ سهل بن زياد تذي 
العنوان محرّفء والمراد به الحسن بن علي الوشاء (إمامي ثقة جليل) عن عيسى أبي الفرج 
السندي». وعليه فالصحيح فيه من وجهة نظر المتخصصين المشرفين على البرنامج هو: 
«... عَنْ إبْرَاهِيم بْنِ عُبَةَ عَنِ الْحَسَنِ الْحَرَازِالْوَسَّاءِ عن أي الْمَرَج». 

و- الموجود في الطبعة المحمّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو مطابق 
للموجود في الطبعة المعروفة؛ إلا أنّه تم التهميش عليه بما يشعر بالخلل فيه؛ وأنّ الظاهر 
كونه كالتالي: «...عن إبراهيم بن عقبة عن الحسن الخرّاز الوشاءء عن أبي الفرج...»'. وهذا 
يعني عدم وجود نسخة صحيحة من هذه الجهة وإلا لأشير إليها. 

ز- من خلال البحث في كتب الحديث وتخريج الرواية ننتهي لما يلي: 

١‏ رواها كلّ من الشيخ الحرّ في وسائل الشيعة' والسيّد ابن طاووس في «فرحة 
الغري»" نقلاً عن الكافي بنفس السند السابق» وهذا يعني اتّفاق نسختيهما مع المطبوعة في 
هذا الحائنب. 

١‏ - رواه الشيخ الطوسي باختلاف يسير وبسند آخر هو كالتالي: «وَعَنْهُ قَالَ:ْ حدّثنا محمّد 
بْنُ هَمّام عَنْ محمّد بْن محمّد بْنِ رَبَاح قَالَ: حدّثئنا عَمّي بو الْقَاسِمِ عَلِي بْمُ محمّد. فَالَ: 
يعْقُوبَ بْن إِلْيّاسَء عَنْ مُبَارَكِ الْحََاِِ َالَ: قَالَ بي بو عَبْدٍ اللَّهلِةِ».* وهو مؤيّد لوجود 
الخلل 8 السند محل الكلام؛ فإنّ الراوي له هو «الْحَسَنٌ بْنُ على الْحَرَار» لا «الْحَسَنٌ بْنُ 
عَلِيٌ الَْرَّاز عن الوّسّاء»؛ والمراد بالحسن الخزاز هو الحسن بن على الوشاء*. 

. رواها ابن قولويه في كامل الزيارات بالشكل التالي: «حدّثني أبي و محمّد بن الحسن 
.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج9 ص94١؟‏ ح816. 
". وسائل الشيعة: ج1١‏ ص 5٠٠١‏ ح195417. 
". «... عن محمّد بن يعقوب الكليني, عن عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن إبراهيم بن عقبةء عن الحسن 

الخرّاز عن الوشّاء أبي الفرج؛ عن أبان بن تغلب» فرحة الغري: ص/1ه. 

5. تهذيب الأحكام: جع ص77 ح 10 وسائل الشيعة: ج7١‏ ص79/8 ح87؟19 نقلاً عن الشيخ الطوسي. 


. الذي يشهد بكون الخرّاز هو الوسَاء روايته عن خاله «يعقوب بن إلياس»؛ وهذا يعني أن إلياس جدّه لأمه. وجاء في 
ترجمة الوسّاء قول الشيخ: «الحسن بن علي الخزاز. و يعرف بالوسّاءء و هوابن بنت إلياس». 


185 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


جميعاً. عن الحسن بن متيل» عن سهل بن زيادء عن إبراهيم بن عقبة» عن الحسن الخرّاز 
الوشّاءء عن أبي الفرجء عن أبان بن تغلب»!. وهذا يعني وجود الخلل في سند 
النسخة المطبوعة من الكافي؛ صحيحه عدم وجود «عن» قبل «الوشّاء». وإثّما الوشّاء لقب 
للحسن الخراز. 
؟. رواها العلامة المجلسي في بحار الأنوار نقلاً عن كامل الزيارات كما يلي: «أبي و ابْنُ 
الْوَِيد مَعا عَنِ ابْنِ متيل عَنْ سَهْل» عَنْإِبْرَاهِيمَ بن عُفْبَة عَنِ الْوَشَاء عَنْ أبي الْمَرَج 
عَنْ أبَانٍ بْنِ تَغْلِبَ »". ومو انه رسي نووالق ل فى سه التسدكة المطبوعنة 
من الكافي. 
إذا تمّ ما ذكرناه اتّضح عدم رواية سهل بن زياد بواسطتين عن الوشاءء وإنّما هي من روايته 
عنه بواسطة واحدة. مع روايته عنه مباشرة أيضاًء وهو أمر ممكنء بل واقع خارجاً في غيره من 
الرواة. وبه ينضح أنه لا إشكال من جهة السنئد المشار إليه في رواية سهل عن الوشاء بصورة 
اشرق وكونهتهن مشاضة 
4 الحسن بن علي بن يقطين 
قال النجاشي: 
الحسن بن علي بن يقطين بن موسىء مولى بنيهاشم؛ و قيل: مولى بني أسد. كان 
فقيهاً متكلّماً. روى عن أبي الحسن و الرضائِي. وله كتاب مسائل أبي الحسن 
موس 4 24 
وشبيهه عن الشيخ في الفهرست؟. وقال في رجاله: «الحسن بن على بن يقطين ثقة»”. 
وفي المقام بعض الملاحظات نشير اليها فيما يتعلق بروايات «الحسن بن علي بن يقطين»: 
.١‏ كامل الزيارات: ص77 ح0. 
". بحار الأنوار: ج/91 ص١؟7‏ ح١7.‏ 
". رجال النجاشي: ص58 الترجمة .9١‏ 


. رجال الطوسي: ص05 الترجمة 2 07. 
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١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة هو )١50(‏ سنداً. (1*) منها في 
الكافي, و(29) منها في التهذيب» و(79) منها في الاستبصار. 

١‏ - بمراجعة رواياته في الكافي ينّضْح أنّ الشيخ الكليني يروي من طرق عديدة؛ عن 
الحسن بن علي بن يقطين؛ وأنّ أكثر ما يرويه عنه فهو من طريق «أحمد بن محمّد بن 
عيسى»؛ حيث روى عنه )١١(‏ سنداًء ومن طريق «محمّد بن عيسى بن عبيد» (0) أسانيد. 
وروى نفس العدد من طريق «منصور بن العبّاس الرازي»» و (”7) أسانيد من طريق «أحمد 
بن محمّد بن خالد البرقي» ومن طريق «سهل بن زياد» رواية واحدة'. وله روايات أخرى 
من طرق أخرى. 

من خلال التدقيق في الأسانيد المروية عن الحسن بن علي بن يقطين يتضح أنْ 
«سهل بن زياد» وقع في طريق سنّة منها بواسطة؟ء وعدم وجود الواسطة في أحدها فقطء من 
هنا يثار احتمال وجود سقط في هذا السند وعدم رواية سهل بن زياد عن الحسن بن عليّ بن 
يقطين بصورة مباشرة. وممّا يقوّي هذا الاحتمال أنه لا توجد لسهل بن زياد رواية عن الحسن 
بن على بن يقطين في شيء من مصادر الحديث غير هذه الرواية. ولأجل التعرّف على حال 
هذا السند نرى من الضروري تسليط الأضواء على بعض جوانب الرواية» فتقول: 

أ- لم يذكر الرجالتيّون تاريخ وفاة الحسن بن علي بن يقطين لكنّ مقتضى روايته عن 
الإمامين الهمامين الكاظم والرضالئ هو أنه كان حيّاً أواخر القرن الثاني أو أوائل القرن 
الثالث» مع أنّ وفاة سهل بن زياد حوالي وهذا الفاصل يمثّل طبقتين» مع آنه في هذا 
السند طبقة واحدة. 

إلا أن الذي يضعًف ذلك هو أنّئا نجد في مشايخ سهل بعض أصحاب الإمام الرضاءكة. 

ب -_روى الشيخ الحرّ العاملي هذه الرواية نقلاً عن الكافي بنفس النصّ والسند", وهو 
.١‏ الكافي: جع ص؟17١؟‏ ح١.‏ 
". ففي ثلاثة مواضع رواها عنه بواسطة #محمّد بن عيسى بن عبيد» الكافي: ج؟ ص2١٠‏ ح04. وج0 ص17 ح01, 

وجء ص »58 ح7؛ وفي موضعين بتوسّط «منصور بن العبّاس» (الكافي: ج؟ ص 081١‏ ح0, وجء ص0١‏ ؟ 


ح”"7). وفي موضع منها بتوسّط «محمّد بن أحمد» (الكافي: ج١1‏ صءء؟ ح9). 
3 وسائل الشيعة: ج16 ص 317 ١/8‏ ضة 


عم دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
كاشف عن مطابقة نسخته لنسخة الكافي المعروفة. 

ج ‏ الموجود في الطبعة الجديدة لكتاب الكافي والمحقّقة في مركز أبحاث دار الحديث 
هو مطابق للموجود في الطبعة المعروفة'. 

د ذكر السيّد البروجردي هذا السند في كتابه ترتيب أسانيد الكافي دون التعليق عليه؟. 

ه روى الشيخ الكليني هذه الرواية مرّة أخرى في نفس الباب وبسند آخر بعد هذه 
الرواية مباشرة» سندها كالتالي: «محمّد بْنُ يَحْيَى؛ عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمّد. عَنِ الْحَسَنِ بْنِ 
العمن الْمَاضِي ا0...3". ولمخانق: لعدم ستول شي من السند المذكور؛ ا إنَّ «سهل 
بيات معاصر ل «أحمد بن محمّد بن عيسى»: وكلاهما يروي الرواية عن الحسن بن 

فمن خلال هذه الأمور يتّضح أنَّ «سهل بن زياد» ممّن يروي عن «الحسن بن عليّ بن 
يقطين». 


9". الحسن بن محبوب 
قال الشيخ في الفهرست: 
الحسن بن محبوب السرّادء و يقال له: الزرّادء يكتّى أبا عليَ» مولى بجيلة؛ كوفي» 
ثقة؛ روى عن أبي الحسن الرضائئ و روى عن ستّين رجلاً من أصحاب أبي عبد 
الله للفلا, وكان جليل القدر يعد في الأركان الأربعة في عصره. له كتب كثيرة... . ؟ 
وهنا بعض النقاط جديرة بالالتفات: 
١‏ لااريب في عظمة وجلالة الحسن بن محبوب. وكثرة كتبه الحديثية وشهرتها كما 
يظهر من مراجعة فهرستي الشيخ والنجاشي وعبارات الرجاليين؛ إلا أنّ الملفت للنظر 
والباعث للعجب هو عدم ترجمة النجاشي له؛ خاصّة وأن كتبه كثيرة ومشهورة؛ ولهذا قال 


.1717 07 7/18 أنظر: الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج17١ ص‎ .١ 


”. انظر: ترتيب أسانيد الكافي: ص ”/ا؟. 5 


". الكافي: جع ص 517 ح7. 


4. فهرست الطوسى: ص 177 الترجمة ١27‏ 


مشايخ سهل بن زياد يذب 

السيّد الخوئي: 
بقي هنا شيء؛ وهو أن النجاشي لم يتعرّض لترجمة الحسن بن محبوب, ولا يظهر 
وجه لذلك إلا أن يكون قد غفل عن ذلك», أوأنه سقطت ترجمته عن نسخة 
المستنسخ لكتابه. وإلَّا فلا يحتمل أنّ النجاشي لم يظلع على كتاب الحسن بن 
محبوبء كيف وقد ذكر في ترجمة جعفر بن بشير أنّ له كتاب المشيخة مثل كتاب 
الحسن بن محبوب إلا أله امنغر ينه؟ و لضا ذكر فئ تزهمة دأود بن كورة أنه يروب 
كتاب المشيخة للحسن بن محبوب السرّاد على معاني الفقه. ' 

" - روى عنه المشايخ الثلاثة في كتبهم؛ فتكرّر اسمه في (6878) مرّة في الكتب 
الأربعة» جاءت ضمن (1877) سنداً من أسانيد الكافي: و (770) سنداً من أسانيد الفقيه» و 
)١1١11١(‏ سنداً من أسانيد التهذيبء و (7178) سنداً من أسانيد الاستبصار. 

الملفت للنظر في رواياته أنْها جاءت مفرّقة على أجزاء الكتب المذكورة ولم 
تنحصر في أجزاء خاصّة', مما يفصح عن تنوّعها وشموليتها لجميع الأبواب أو غالبها. 
نعم» رواياته في بعض الأبواب أكثر من غيرها نظير رواياته في الجزء السابع من الكافي» 
والبالغة (86؟) سنداً. 

* - روى الكليني من طرق عديدة عن ابن محبوب أهمّها: «أحمد بن محمّد بن عيسى» 
حيث روى عنه (880) سندأء وطريق «سهل بن زياد» حيث روى عنه (19؟) سندأًء وطريق 
«(إبراهيم ب بن هاشم» حيث روى عنه (74) سنداً. وطريق «أحمد بن محمّد بن خالد 
البرقي» حيث روى عنه (7) سند كما جاء (21) سنداً بعنوان «أحمد بن محمّد» المردّد 


07-1 


بين الأشعري والبرقي. وجميع هذه الطرق قمّية 
0 لي يتضح أنْ الكليني رو 
(41") سنداً منها عن طريق «عدّة من أصحابنا», و (717) سنداً منها عن طريق أستاذه 0 


.97 معجم رجال الحديث: ج0 ص‎ .١ 

؟. على سبيل المثال: إذا راجعت الكافي وجدت اسمه في )١12(‏ سنداً في الجزء الأؤلء و(792) سنداً في الجزء 
الثاني؛ و (177) سنداً في الجزء الثالث. و (1017) سنداً في الجزء الرابع؛ و (704) أسانيد في الجزء الخامس. و 
(511؟) سنداً في الجزء السادسء؛ و(58) سنداً في الجزء السابع؛ و )1١7(‏ أسانيد في الجزء الثامن. 
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بن محمّد», و(75١)‏ سنداً منها عن طريق أستاذه «محمّد بن الحسن الطائي»» وجميع هؤلاء 
رازيّون. كما روى (77) أسانيد منها عن طريق أستاذه «عليّ بن إبراهيم» وهو طريق قمّي. 
وبهذا يتبيّن أنّ الشيخ الكليني اعتمد في الغالب على طرق رازية فيما رواه عن سهل بن زياد. 

- إذا ألقينا نظرة أخرى على روايات سهل عن ابن محبوب وجدنا أنّ (؟1) سنداً منها 
مروية اعن سهلء؛ عن ابن محبوبء عن علي بن رئاب»» والظاهر أن أصلها من كتاب ابن 
رئاب»؛ ورواها الحسن بن محبوب عن كتاب ابن رئاب. ويشهد لذلك أنْ الحسن بن محبوب 
هو الراوي لكتب ابن رئاب على ما صرّح به النجاشي'. 

وبهذا ينضح أنْ روايات سهل بن زياد عن الحسن بن محبوب هي طريق لكتبه أو كتب 
ابؤرونات: 


*. الحسن بن موسى الخشاب 
قال النجاشي في حقه: «الحسن بن موسى الخشّابء من وجوه أصحابناء مشهورء كثير العلم 
والحديثء له مصئفات منها...»'. 

وهنا بعض النقاط الملفتة للنظر: 

١‏ - من الغريب جدّاً آنه على الرغم من تصريح النجاشي بكثرة رواياته وتعدّد مصتّفاته 
وأنّه غزير العلم ومن وجوه الأصحابء لا نجد له في الكافي سوى (7”5) رواية» وفي من لا 
يحضره الفقيه روايتين فقطء وفي التهذيب (27) رواية» وفي الاستبصار (77) رواية. 

١‏ - الطرق التي اعتمدها الكليني في الرواية من كتاب الحسن بن موسى الخشّاب عديدة 
فأغلب ما رواه عنه هو من طريق «حميد بن زياد الكوفي»؛ حيث روى عنه (1) سنداً؛ ثم طريق 
«امحمّد بن أحمد بن يحيى بن عمران الأشعري». حيث روى عنه (7) أسانيد. وروى من طريق 
«سهل بن زياد» رواية واحدة بسندين”'» وأمّا بقية رواياته عنه فقد رواها من طرق أخرى. علماً أنّ 
أغلب الطرق التي اعتمدها الكليني في الرواية من كتاب الخشاب هي طرق قمّية. 

.*01 الترجمة‎ 7١8٠ أنظر: فهرست النجاشي: ص‎ .١ 
.88 رجال النجاشي: ص55 الترجمة‎ .” 
و3 الكافي: ج١ ص77١ ح#.‎ 
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٠‏ - الملفت للنظر أنَّنا لا نجد في الاسانيد المذكورة رواية واحدة عن «عدّة من 
أصحابنا»؛ وهذا ما يكشف لنا عن عدم رواية العدّة عن الخشّابء أو أن الشيخ الكليني لم 
يعتمد طريق العدّة للرواية من كتاب الخشّاب. 

" - بتخريج عدد من الروايات المذكورة يتّضح لنا أنْها مروية في مصادر أخرى عن غيره 
من الرواة أيضاً'. وبه يتّضح سر اعتماد الكليني على هذه الروايات وهذه الطرق. 

0- لعل أحد أسباب إعراض المحدّثين عن أغلب روايات الخمّابٍ هوعادم انسجامها مع 


الوارد من طرق الإمامية وموافقتها لمذهب الواقفة» كما يظهر من كثرة رواية حميد بن زياد عنه. 


.١‏ على سبيل المثال أنظر النماذج التالية: 

مازواه سهل عن الخشا ب روله بنذ آخر في لكاي أيضاً وفي نفس الباب عن الحسن بن محبوب كالتالي: او 
ِهَذَا الإسْنَاد عَنْ سَهْلٍ عَنٍِ الال ِنِ مَحْبُوبٍ» عَنْ محمّد بْنِ مَارد الكافي: ج١‏ ص 178 ح/. 
ماروا عيذ ب زناه عن الْخَنب ع نيباح عن بن ايت عن مغرو بن مقع عن أَبِي عَبِدٍ اللَّمِلظهِ 
َالَ: «قَالَ رَسُولُ اللّدعطلة: َال نذا لذبن مين فأَضِلْ فيه يرف و لاتخْض إلى نفك عِادةرَبّكَ» قن الت - 
َغني الْمُْرط - لا هرا أََقَّى و لا أَرْضاقَطعَ فَاهْمَلْء عَمَلَ مَنْ برجو أَنَْمُوتَ هرما و ادر حَدَّرَمَنْ يَتَكَوَفُ أَنْيَمُوتَ 
عدأ (الكافي: ج١7‏ عي اناج 27 روى ي أيضأ عن الامام الباق عن رسول الل الكاني: :جص ع ح. 
ما رواه ميد ْنَا عَنٍ الْحَشَّابٍء عن ان باح عَنْ مُعَاذبنِ ناته عَنْ عَْرِو بن جمَِع. ؛عَنْ أي عَبِدٍ اللَّمظهِ 
قَالَ: دكانَ الخ 992 يَقُولُ لا تكيزوا اكلام في عَبِِِْْ الل قن اين يكْشِرُونَ الكَلام في َب رِوِكْرٍ اللّهِفاسِيَُ 
ُلُوبْهُمْ و لَكِنْ لَايَمْلمُونَ» (الكافي: ج١‏ ص 175 ح١1).‏ رواه المفيد في أماليه عن أَحْمَد بن الْوَلِيدِ عَنْ َيِه عَنِ 
الصَناٍعَنِ ان مَغوُوفٍء عَنٍ ان مهيا عن وجل عَنْ َال بْنٍ سْدَيْمَانَ تن ان سِنَانٍ (الأمالي للمفيد 
ص8 7١‏ ح57, بحار ارا 1 
ما رواء حَُيْدُ بن ياوه عَنٍ اْخَذّابٍ» عَنِ بن بقح عَنْ مُعَاِ عَنْ حرو بن جمَيْء َفْعَه إلى عَلِيٌ بن الحسيْنٍ 38 
قَالَ: قَالَ وَسُولُ اللو مَنْ قرا رابع آباتٍ من أل الْبََرة و آيَةَ الْكُزِبِ سر و آبتينِ بَعْدَهَا َ ثّلاتَ آيَاتِ مِنْ آخِرماء لَمْيَرَ 
في نفسو و مَالِهِ شيا يَكْرَهُهُ و لا يَقْرَبُهُ سيان و لا ينسى الْمَرْآنَّ» (الكافي ا رواه الصدوق في 
ثواب الأعمال بالسند التالي: «مَاجِلَوَيْه عَنْ محمد الْحَطَارِه عَنِ الأَشْعَرِي» عَن اللْوْْوَيٌ عَنْ رَجُلِ؛ عَنْ مُعَِ عَنْ 
عَمْرِو بْنِ جْمَيِم رقع إلى َلِي بن الْحْسَْنٍ 4 قالَ: قَالَ رَسُولُ اللّاعئلة. 5-7 الأنوار: ج84 ص 188 ح1). 
مارواه «حُمَند بن ياو عَنِ الْكَنّابٍ عَنِ ابن فاح عَنْ مُعَذٍ بْنِ يت عَنْعَفْرِو بْنِ جُمَيِع, ؛عَنْ أبِي عَبْدٍ اللّمِائةٍ 
قَالَ: «ما ِنْ َل أذ الزّكادً ََصَتْ مِنْ ماله و لا صَمَهَا أَحَدْ َرَادَتْ فِي ماله (الكافي :جاص ١حع).‏ رواه 
الصدوق بسنده عن عمرو بن جميع (من لا يحضره الفقيه: ج7 ص١١‏ ح01040). كما روى الشيخ الكليني ما 
يؤيده بسنده عن (اعَلِيٍّ بن إِبرَاجِيم» عَنْ أَبِيهء عَنِ لتقي عَنِ السَّكُونِيٌ ع عَنْ أي عَبْدٍ اللّه عَنْ أَواقة قَالَ:قَالَ 
رَسُولُ اللّعلِلُ» الكافي: جا ص 002 ح١7.‏ 


أخثلا دراسة فى شخصية سهل بن زياد ورواياته 


١؟.‏ الحسين بن بشّار الواسطي 

قال العلامة الحلّي: 
الحسين بن بشّار ‏ بالباء المنقطة تحتها نقطة و الشين المعجمة المشدّدة ‏ مدانني. 
مولى زيادء من أصحاب الرضالقة. قال الشيخ الطوسي ي: إن ثقة صحيح؛ روى 
عن أبي الحسنطظة . و قال الكشّي: إن رجع عن القول بالوقف و قال بالحقّ. ١‏ 

وبمراجعة رواياته في الكتب الاربعة ينضح ما يلي: 

١‏ - مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة )١١(‏ سند وموعدد قليل؛ جاء 
أربعة منها في الكافي» وأربعة منها في التهذيب, و ثلاثة منها في من لا يحضره الفقيه» وليس 
له في الاستبصار رواية. 

؟ - ما رواه الكليني عن الحسين بن بشار الواسطي فقد رواه عنه بأحد طرق ثلاث: فروى 
عن «سهل بن زياد» سئدين منها". وعن «أحمد بن محمّد بن عيسى» سنداً واحدأًء وعن 
«يعقوب بن يزيد الأنباري» سنداً واحداً أيضاً. علماً أنّ ما رواه عن سهل فقد رواه عنه بواسطة 
«اعدّة من أصحابنا», وباقي رواياته عن أستاذه «محمّد بن يحيى العطار». 


؟؟. الحسين بن راشد 
هو مهمل في كتب الرجال والفهارس. وهنا بعض الملاحظات نشير إليها: 

١‏ بمراجعة أسانيد الكتب الأربعة يتضح أنّ هذا العنوان قد تكرّر في تسعة مواضع: أربعة 
منها في الكافي, وخمسة منها في التهذيب. إلا أنّ الملفت للنظر فيها هو تعدّدها طبقة: ممّا 
يثير احتمال تعدّد هذا العنوان» أو وقوع التصحيف في هذه الأسانيد. 

١‏ - بمراجعة برنامج «دراية النور» ينصح وقوع التصحيف في بعض الأسانيد المذكورة, 
وأنّ الصحيح في بعضها «الحسن بن راشد» بدل «الحسين بن راشد»»ء ويراد به «الحسن بن 
راشد الطفاوي» أحياناً و «الحسن بن راشد أبو علي». وأمَا الذي يروي عنه سهل بن زياد فهو 


.18٠١ رقم الترجمة‎ ١15 الخلاصة للحلّي: ص‎ .١ 
.١ح وص/0ا5”‎ ,3١ح‎ ١605 الكافي: ج0 ص‎ 3 
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مجهول» ومجموع الأسائيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو ثلاثة أسانيد'. 
ما رواه سهل بن زياد عن هذا الرجل هو رواية واحدة فقط؟, وهي من منفردات الكليني. 


؟5. الحسين بن سعيد 

قال النجاشي في ترجمة أخيه: 
الحسن بن سعيد بن حمّاد بن مهران؛ مولى علي بن الحسيننايِة أبو محمد 
الأهوازي. شارك أخاه الحسين فى الكتب الثلاثين المصنفة؛ وإنما كثر اشتهار 
الحسين أخيه بها. وكان الحلين بن يزيد السورائي يقول: الحسن شريك أخيه 
الحسين في جميع رجاله إلا في زرعة بن محمّد الحضرمي و فضالة بن أيُوبء فإنّ 
الحسين كان يروي عن أخيه عنهما... و كتب ابني سعيد كتب حسنة معمول عليهاء 
و هي ثلاثون كتاباً... .؟ 

وقال الشيخ في الفهرست: 

الحسين بن سعيد بن حمّاد بن سعيد بن مهران» من موالي علي بن الحسينليّظ. 
الأهوازي, ثقة روى عن الرضا و عن أبي جعفر الثاني و أبي الحسن الثالث 282؛ و 
أصله كوفي, و انتقل مع أخيه الحسن إلى الأهوازء ئمٌ تحوّل إلى قم فنزل على 
الحسن بن أبان و توفي بقم. و له ثلاثون كتاباً وهي:... 5 

وهنا بعض النقاط حول روايات الحسين بن سعيد نشير إليها: 

١‏ صريح ما جاء في ترجمته أنه كثير الرواية» ويشهد بذلك كثرة الأسانيد المروية عنه 
في الكتب الأربعة حيث بلغت (08858) سنداً. منها (210) سنداً في الكافي؛ و (7502) 
سنداً في التهذيب» و(1712) سنداً في الاستبصارء و(19) سنداً في من لا يحضره الفقيه. 

١‏ - الملفت للنظر هو أنَ روايات الشيخ الصدوق عنه في كتابه من لا يحضره الفقيه قليلة 
جدّاً بالنسبة لكتب الحسين بن سعيد الكثيرة؛ وهذا يثير تساؤلاً حول السرٌ في ذلك. علماً أنّ 


.١‏ الكافي: ج7 ص77 ح١ء‏ وص 750 ح4؛ تهذيب الأحكام: ج77 ص18 ح78. 
"". رجال النجاشى: ص08 الترجمة /171. 
. فهرست الطوسى: ص6 ؟١‏ الترجمة قرفة 


لحل دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الحسين بن سعيد قد انتقل إلى قم ومات فيهاء وبطبيعة الحال فإنّ تراه كان في متناول 
القَمَّيينء فلماذا أعرض عنه الصدوق ؟ 

٠‏ النقطة الأخرى المثيرة للانتباه في المقام هي أنه مع كثرة روايات الحسين بن سعيد 
في الكتب الأربعة؛ وكثرة روايات سهل بن زياد فيهاء وكلّ منهما صاحب كتاب» نجد ندرة 
الأسانيد التي روى فيها سهل بن زياد عن الحسين بن سعيد؛ فليس له في الكتب الأربعة 
سوى روايتين: إحداهما في الكافي ', والأخرى في الاستبصار". نعم, له رواية أخرى في 
الخصال"؛ فهل وقع الخلل في نقل هذه الروايات» أم أنّ الأمر شيء آخر؟ لهذا نجد من 
الضروري تسليط الأضواء عليها لمعرفة حالها. وهل أنّ سهلاً من الرواة عن الحسين بن 
سعيد أم لا؟ وذلك ضمن المحاور التالية: 

أؤلاً: آراء العلماء في ذلك. 

ثانياً: استقصاء الروايات التي رواها سهل بن زياد عن الحسين بن سعيد. 

ثالثاً: تخريج الروايات في كتب الحديث لمعرفة سلامتها أم سقمها. 
أوَلاً: آراء العلماء: 

١‏ ذكر السيّد البروجردي تح هذا السند في كتابه «ترتيب أسانيد الكافي» ولم يعلّق عليه 
بشيء؟» وهو مشعر يعدم الخلل فيه. 

؟ - ذكر السيّد الخوني :يم في معجم رجال الحديث اسم الحسين بن سعيد ضمن من 

يروي عنهم سهل بن زياد. وذلك عند بيانه لطبقة «سهل» في الحديث» قائلاً: 
طبقته في الحديث: وقع بعنوان سهل بن زياد في أسناد كثير من الروايات تبلغ 
ألفين و ثلاثمئة و أربعة موارد. فقد روى عن أبي محمّد و عن... و الحسين بن 


سعيل و... 5 


3 الاستبصار: ج”؟ ص8؟ ح6. 

7. الخخصال: ص777 ح75. 

4. ترتيب أسانيد الكافى: ص7 72. 

8 محم رحال الحديث: جم ص75 


مشايخ سهل بن زياد 1 

ولم يعلّق عليه بشيء؛ وهو مشعر بقبوله لذلك. 

* -في برنامج «دراية النور» وضمن حقل «الأسناد» ورد «الحسين بن سعيد» 
ضمن من يروي عنهم سهل بن زياد دون الإشارة إلى وقوع تصحيف فيه, وهوما يشعر 

؟ ‏ ورد السند المذكور في الطبعة المحقّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي! 
مطابقاً لما في الطبعة المعروفة» دون التعليق عليه بشيء. 
ثانياً: روايات سهل بن زياد عن الحسين بن سعيد: 
قبل إبداء النظر حول رواية سهل بن زياد عن الحسين بن سعيد لابد من إلقاء نظرة على ما 
رواه عنه في كتب الحديث المعروفة؛ فنقول: بالبحث عن الأسانيد التي ورد فيها هذان 
العنوانان وحدنا الروايات التالية: 

١‏ في الكافي: عَلِيُ بن محمّد, عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَادهِ عَنِ الْحُسَيْنِ بْنِ سَعِيِه عَنْ فَضَالَةَ بْنٍ 
أَيُوبَء عَنْ عُمَرَ بْنِ أَبانِء قَالَّ: سَمِعْتُ أََا عَبْد الماك يَعَولُ: «اغرفٍ العلامة, َإِذَا عَرَفْعَهُ َم يَضُرَكَ 
تقدّمَ هذا الأَمرُ أو تأَخْرَِ إِنّ اللمَمْك يَقُولُ: (يؤع تَذْعُو كُلْ أنَاس بامَامِهِم فْمَنْ عَرَفَ إِمَامَهُ كَانَ كَمَنْ 
كان فِي مُسْطاطٍ المُنْتظر39». " 

" - في الاستبصار: «افأمًا ما رواه سَهْلُ بْنُ ِيَافِ عن الْحُْسَيْن بْن سَعِيدِ عَنْ عَلِيٌّ بْن 
مَهْرْيّارٌ قَالَ: كت إلى أنى جَعْمَر!ف9: «أَنَّ قلاناً ابتَاعَ ضَيِعَة فَأوقََهًا...»." 

فى الخصال: «حدّثنا محمّد بن على ماجيلويهغك؛ قال: حدّثنا محمد بن يحيى 
أبي عميرء عن حمّاد. عن الحلبي؛ عن أبي عبد اللملئةء قال: «الناسٌ عَلى سِتّ فِرَقٍ: 
مُستضعفي. و مُوْلَفِء و مُرجِوعء و مُعتَرفٍ بدني و ناصب. و مُؤمِن».؟ 


و3 الإستبصار: 5 ص 8ه ح6. 
4 الخخصال: ج١‏ ص 5818 ح56. 


1١10‏ دراسة فى شخصية سهل بن زياد ورواياته 


ثالثاً. تخريج الروايات: 
بما أنّه قد يقع التصحيف في بعض العناوين أو في بعض الألفاظ الواردة في السند. فمن 
الضروري الاطمئنان من سلامة هذه الأسانيد, وهذا ما يظهر من خلال تخريج الروايات 
المذكورة في كتب الحديث؛ وملاحظتها في الطبعات الأخرى لهذه الكتبء فنقول: 

ما الرواية الأولى والمروية عن الكافي فقد رواها ابن أبي زينب النعماني في غيبته نقلاً 
عن الكليني؛ وسندها كالتالي: «الكليني» عن علي بن محمّد, عن سهل بن زياد. عن 
الحسن بن سعيد...».! وكذا في بحار الأنوار نقلاً عن الغيبة للنعماني"'. فالوارد فيها هو 
«الحسن بن سعيد» بدل «الحسين بن سعيد». 

وأمَا الرواية الثانية فبتخريجها يتضح لنا روايتها في التهذيب والكافي: 

فوردت في التهذيب كالتالي: «أَحْمَدُ بْنُ محمد وَ سَهْلُ بْنُ زِيَادٍجَمِيعأَوَ الْحَْيْنُ بن 
سَعِيدِء عَنْ عَلِيٌ بْن مَهْرِيَار قَالَ: كتبتُ إِلَى أبِي جَغْفرا3...", وعنه في وسائل الشيعة». 

وأمَا سندها في الكافي فهو كالتالي: «محمّد بْنُ يَحْتَىء عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمد بْنِ عِيسَى وَعِدَّةٌ 
ِنْ أضْحَابنا حَنْ سَهْلٍ بْنِ باو ججِيعاً عَنْعَلِي بْنِ مف ياو قل تبت إلى أي جَعْفرللة...»” 
وليس فيهما رواية سهل عن الحسين بن سعيد. والظاهر أن الشيخ نقلها عن الكافي. كما 
استظهره في ملاذ الأخيار؛ قال: 

وكأنَ المصتّف أخذه من الكافي ومن الحسين بن سعيد؛ فجمع بين الأسانيد مع 
اسقاط بعضها.ء١‏ 

وأما الرواية الثالثة والتي رواها الصدوق في الخصال بسنده عن «محمّد بن أحمد. عن 
سهل بن زياد عن الحسين بن سعيد» فالمراد من «محمّد بن أحمد») هو «محمّد بن أحمد 
.١‏ الغيبة للنعماني: ص ١‏ 37 ح#. 
؟. بحار الأنوار: ج07 ص 157 حل/اه. 
". تهذيب الأحكام: ج9 ص 17١‏ ح5. 
4. وسائل الشيعة: ج19 ص187 ١9‏ 7715. 


5.ملاذ اللأخيار: ج ١‏ ص 794. 


مشايخ تسهل بن زياد 5 


بن يحيى الأشعري القمي» صاحب نوادر الحكمة'. 

وفي هذه الرواية شذوذ وضعف من جهات عديدة"؛ فهي شاذة ميطيدرا وظريقا وقنند1 
ومتناً؛ فلم ترد إلا في نوادر الحكمة (وهو من المصادر الأؤلية)؛ نةلمرتشل الافين 
كتاب الخصال (وهو من المصادر الوسطى»؛ فالرواية شادّة في المصادر الأؤلية 
والوسطى معاً. كما أنّ سندها شاد من ناحيتين: من جهة رواية «سهل بن زياد» عن 
«الحسين بن سعيد»؛ ومن جهة رواية «محمّد بن أحمد» عن «ابن أبي عمير»ء مضافاً 
إلى أنه من جملة مستثنيات ابن الوليد. 

إلى جانب ذلك كله فإنّ متنها شادً أيضاً حيث لم ترد في شيء من المصادر بهذا اللفظ. 
فهكذا رواية لا يمكننا الاعتماد عليها والوثوق بها بتاتاًء ولهذا لا يمكننا إثبات رواية سهل بن 
زياد عن الحسين بن سعيد اعتماداً على مثل هذه الرواية. 

وبهذا البيان اتتضح حال الروايتين الثانية والثالثة» فلم يبق إِلّا رواية الكافي» وقد اتح أنّ 
طبقة سهل بن زياد وإن كانت لا تأبى الرواية عن الحسين بن سعيد. إلا أنّ الجزم بروايته عنه 
خارجاً بحاجةٍ إلى قرائن أكثرء والمقدار المتوفر منها لا يفي بإثبات روايته عنه. 
"'*. الحسين بن يزيد 


ذكره النجاشى قائلا: 





.١‏ قال النجاشي في وصفه: «كان ثقة في الحديث. إلا أنّ أصحابنا قالوا: كان يروي عن الضعفاء و يعتمد المراسيل و 
لا يبالي عمّن أخذ. و ماعليه في نفسه مطعن في شيء؛ وكان محمّد بن الحسن بن الوليد يستثني من رواية محمّد 
بن أحمد بن يحيى ما رواه عن محمّد بن موسى الهمداني... أو يقول: في حديث أو كتاب و لم أروه؛ أوعن سهل 
بن زياد الآدمي؛ أوعن محمّد بن عبسى بن عبيد بإسناد منقطع...» رجال النجاشي: ص54 7. 

”. أؤلاً: هي من منفردات الصدوق؛ حيث لم ترد في مصدر آخر, وهي مع ذلك من منفردات محمّد بن أحمد بن 
يحيى صاحب نوادر الحكمة؛ ففيها انفرادان. 
ثانياً: هي من روايات محمّد بن أحمد عن سهلء وهي من جملة مسنيات ابن الوليد. فهذه الرواية ‏ مضافاً 
لشذوذها مصدراً ‏ هى من المستنيات» وهذا ما يزيدها ضعفاً ووهناً. 
الث هي مما رواه محمّد بن أحمد عن «ابن أبي عمير»؛ أو فقل: المصدر الأصلي لهذ الرواية هوكتاب «ابن أبي عمير», 
مع أنَنا لا نجدها في شيء من المصادر عن ابن أبي عمير مع شهرة كتب «ابن أبي عمير»؛ وهذا شاهد آخر لشذوذها. 
رابعاً: لا نجد في شيء من الروايات رواية «محمّد بن أحمد» عن «ابن أبي عمير» ‏ بواسطة أم بغيرها سوى هذه 
الرواية, وهذا ما يكشف عن عدم روايته من كتب ابن أبي عميرء وهذا شذوذ آخر للرواية. 


04 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
عبد الله. كان شاعراً أديباً وسكن الريّ و مات بها. و قال قوم من القمّيين: إنّه غلا 
في آخر عمره. و الله أعلم, و ما رأينا له رواية تدلٌ على هذا. له كتاب التقية أخبرنا... 
وله كتاب السنّة. ١‏ 

وبالرجوع إلى رواياته تنّضح النقاط التالية: 

١‏ - ورد اسمه فى (/851) سنداً من أسانيد الكتب الأربعة» فورد اسمه فى (940؟) سنداً 
من أسانيد الكافى, و(048") أسانيد من أسانيد التهذيب» و(0٠2)‏ تلاس أسانيد 
الاستبصارء و5 أسانيد من أسانيد الفقيه. 

١‏ - مجموع ما رواه سهل بن زياد من هذه الأسانيد هو )١17(‏ سنداً. )١7(‏ منها في 
الكافى", والآخر في التهذيب”, ورواه الشيخ عن الكليني. 

من خلال التدقيق في طرق الشيخ الكليني إلى روايات النوفلي يتضح أنه اعتمد 
نسخاً عديدة من هذا الكتاب, إلا أنّ أغلب النسخ التي اعتمدها هي نسخة «إبراهيم بن 
هاشم» حيث روى عنها ضمن (721) سنداً وطريقه إلى هذه النسخة هو «عليّ بن 
إبراهيم». وروى من طريق سهل بن زياد )١10(‏ سنداً فقطء بواسطة «اعدّة من أصحابنا» أو 
أستاذه «علي بن محمّد)») المعروف ب «علان الكليني». كما روى من طريق «صالح بن أبي 
حمّاد الرازي» فى ع2 مواضع» كلها بواسطة أستاذه «علئ بن محمد). وروى من طريق 
«أحمد بن محمّد بن خالد البرقى» فى أربعة أسانيد, ثلاثة منها بواسطة «عدّة من أصحابنا»» 
والرابع بواسطة «عليّ بن إبراهيم». وروى من طرق أخرى بشكل قليل. 

* إذا ألقينا نظرة على من روى عنه النوفلى لمعرفة المصادر التى اعتمدها وجدنا أنّ 
(8) سنداً من الأسانيد المشار إليها تنتهى إلى السكونى. وهى تمثّل نسبة عالية جدّاً من 
.١‏ رجال النجاشي: ص78 الترجمة7/ الرقم8 */الا. 
؟. الكافي: جج١‏ ص77 ج18 وص ”اا ح/, واج7 ص 1917 ح0: وص 587 ج17 وص788 ح4, وص 51/١‏ ح18, 

وص١٠‏ ع حع. وج؟ ص١‏ حك؟. وج* ص 73ح 2 وص7١6‏ ح6, وج7 ص ”587 ين وجم8 ص 781١‏ 


ح الات 


جه 
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رواياته. وهذا يعني أنّ النوفلي طريق لكتاب السكوني. 

4 الملفت للنظر في روايات سهل بن زياد عن الحسين بن يزيد هي أنّ جميع ما كان 
في الأجزاء الأربعة الأولى من الكافي ‏ وهو ثمان روايات ‏ ينتهي إلى السكوني. وهذا يعني 
أنّ هذا القسم من رواياته طريق إلى كتاب السكوني. 





0؟. حمزة بن محمد 

هو مهمل في كتب الرجالء ورواياته بهذا العنوان قليلة؛ حيث نجد هذا العنوان في سندين 
فقط لروايتين من روايات الكافي '. نعم؛ روى الصدوق الثانية منهما في من لا يحضره الفقيه'. 
والذي رواه سهل بن زياد عنه هو رواية واحدة فقط". 

وهنا بعض الملاحظات نشير إليها: 

١‏ كلتا الروايتين المشار إليهما مكاتبة» وليس له رواية شفوية عن الإمامافة. 

” -إِنّه روى إحدى المكاتبتين المذكورتين عن الإمام الهادي يق والأخرى عن الإمام 
العسكري افل. 

1 من خلال النقطتين السابقتين ينضح بعد موطن حمزة بن محمّد عن سامراء؛ والتي 
هي مقر الإمامين العسكريين824. ولعلّه لذلك ‏ مضافاً للظروف المحيطة بالإمامين 
العسكريين لاه كان قليل الرواية. 

؟ -روى الصدوق عله كلتا الروايتين؛ إحداهما في من لا يحضره الفقيه؛ والأخرى في 
التوحيد؛ وبسندين عن أجلاء القمّبين». وهذا ما يشعر بمقبولية الروايتين عند القمّيين مع 
تشدّدهم في الحديث. 

.١‏ الكافي: ج١‏ ص١٠‏ ح؟,؛ وج ص181احع. 

". من لا يحضره الفقيه: ج 7 صلا ح1788. 

*. الكافي: ج١‏ ص7١٠‏ ح7؛ التوحيد: ص97 ح7؛ وص7١1‏ ج2١1‏ بسند آخر. 

4. «احدذّثنا محمّد بن الحسن بن أحمد بن الوليدك, قال حدّئنا محمّد بن الحسن الصفار. عن سهل بن زياد, عن 
حمزة بن محمّد» التوحيد: ص/ا9 ح”7. 


«حذّثنا أحمد بن محمّد بن يحيى العطار كه عن أبيه عن سهل بن زياد عن حمزة بن محمّد» (التوحيد: ص7 ٠١‏ 


4 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
من مجموع ما ذكر يمكن الوثوق بأنّ حمزة بن محمّد ممّن يروي عنه سهل بن زياد. 
ع". خيران الخادم 
ونّقه الشيخ في رجاله قائلا: «خيران الخادم؛ ثقة»١.‏ 
وذكر الكش في ترجمته روايتين وقال عقيبهما: 
قال أبوعمرو: هذا يدلّ على أنه كان وكيله. و لخيران هذا مسائل يرويها عنه وعن 
أبي الحسن ك9 '. 
والمراد بأبي الحسنئة هو الإمام الهادي ك9 كما هو صريح عبارة العلامة الحلّي حيث 
قال: 
خيران الخادم من أصحاب أبي الحسن الثالثاكة: ثقة؟. 
ونودٌ التنبيه على بعض الملاحظات: 
١‏ - من مجموع ما ذُكر يمكن الوثوق بأنّ خيران الخادم من طبقة مشايخ سهل بن زياد. 
١‏ من خلال مراجعة الكتب الأربعة يتضح أنه لا رواية لخيران الخادم سوى رواية 
واحدة رواها الكليني والشيخ الطوسي؟» وهي مكاتبة وليست رواية شفهية. 
- صريح عبارة الكشي أنّ لخيران الخادم مسائل عديدة: إلا أنّنا لا نجد له رواية في 
المصادر الحديثية سوى ما رواه الكليني» وهو غريب. خاصًّة و أنّ الشيخ وغيره قد صرّحوا 
بوثاقته كما سبق. ولعلّه لإعراض المحدّثين عنها. 


قال النجاشي في ترجمته: 
في حديثه؛ مسكوناً إلى روايته لا يعترض عليه بشيء من الغمزء حسن الطريقة. له 


.088/ رجال الطوسى: ص 7826 الترجمة‎ .١ 

". رجال الكشّي: ص ١٠ت‏ الرقم 1177 و 1175. 

*. الخلاصة للحلّى: ص66 7 الترجمة 9/ا". 

4. الكافي: ج7 ص0١‏ ؟ ح0, تهذيب الأحكام: ج١‏ ص 77/64 م2١٠‏ واج7 ص08 ح17, الاستيصار: ج١‏ ص 184 
ح5. 
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كتاب مبوّب في الفرائض... ١.‏ 

وهنا بعض النقاط نعرضها فيما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد الواردة في الكتب الاربعة والتي ورد فيها «رفاعة بن موسى النخاس» 
هو(١١)‏ سنداًء منها (77) سنداً في الكافي؛ و(41) سنداً في التهذيب» و(8؟) سنداً في 
الاستبصارء و(؟1١)‏ سنداً في من لا يحضره الفقيه. وهذا ما يكشف عن كثرة رواياته واعتماد 
المشايخ الثلاثة عليها. 

١‏ - بملاحظة رواياته في الكتب الأربعة نجد أنّ عدداً من الرواة عنه من أجلاء الرواة» 
فنجد فيهم: ابن أبي عمير» و فضالة بن أُيَوبء والحسن بن محبوب. وابن أبي نصر البزنطيء 
وصفوان بن يحيى» وهذا ما يكشف عن جلالته وقيمة رواياته بين المحدثين. 

- روى الكليني من طرق عديدة عن كتاب رفاعة: إلا أنّ أغلب ما يرويه عنه هومن 
طريق «ابن أبي عمير» حيث روى عنه في (1) موضعاء ورواياته عنه في أربعة عشر موضعاً 
بواسطة «عليّ بن ابراهيم عن أبيه»» وهو طريق قمّيء وإلى اثنين منها «محمّد بن إسماعيل 
عن الفضل بن شاذان»» وهو طريق نيشابوريء وإلى السندين الباقيين «حميد بن زياد عن 
الحسن بن محمّد بن سماعة», وهو طريق كوفي واقفي. 

وروى )١1١1(‏ سنداً من طريق «الحسن بن محبوب»؛ (8) منها بواسطة «أحمد بن محمّد 
بن عيسى الأشعري»»؛ واثنين منها بواسطة «عدّة من أصحابنا عن سهل بن زياد»؛ وواحداً 
منها بواسطة «علي بن إبراهيم عن أبيه»؛ وكلّها طرق قمّية. 

وروى )٠١(‏ أسانيد من نسخة رواها «أحمد بن محمّد بن أبي نصر البزنطي», طريقه إلى 
(9) منها «عدة من أصحابنا عن سهل بن زياد»؛ وإلى الآخر «عليٍ بن إبراهيم عن أبيه), 
وكلاهما طريق قمّي. 

وروى () أسانيد من طريق «فضالة بن أيَوب»؛ (2) منها بواسطة «أحمد بن محمّد بن 
عيسى عن الحسين بن سعيد»»؛ والأخير منها بواسطة «أحمد بن محمّد بن خالد عن أبيه», 
وكلاهما طريق قمّي. 


.57/ رجال النجاشى: ص 168 الترجمة‎ .١ 


را دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





وعليه فِإنْ روايات سهل طريق لروايات رفاعة. 
؟ - بملاحظة روايات رفاعة بن موسى يتّضح أنّ رواياته في أبواب أصول الكافي قليلة, 
فمجموع ما رواه فيها خمس روايات', بخلاف رواياته في الفروع فإنّها كثيرة جدّاًء وأنّ ما رواه 
الشيخ الكليني عن رفاعة بن موسى بواسطة سهل بن زياد فهو في أبواب الفروع. 
0-_إذا لاحظنا طبقة رفاعة بن موسى و أنه يروي عن الإمامين الصادق والكاظ ماي 
فبصورة طبيعية لا يمكن رواية مثل سهل بن زياد عنه بصورة مباشرة» ما لم يكن أحدهما من 
المعمّرين. وبمراجعة روايات سهل بن زياد التي تنتهي إلى رفاعة بن موسى والبالغة خمس . 
عشرة رواية» وجدنا الواسطة بينهما في أربع عشرة منها"» وأنّ الرواية عنه بصورة مباشرة هي 
واحدة فقط؟. وهذا ما يثير الشكٌ تجاههاء فلابدٌ من تسليط الأضواء عليهاء فتقول: 
ألم يذكر السيّد البروجردي :م هذا السند في محلّهء فذكر «داود بن مهران». ثمّ «داود 
النهدي». ثم «الريانَ بن الصلت»» ثم «سعيد بن جناح»؟» فلعلّه أغفله. أو ذكره في موضع آخر. 
ب- قال السيّد الخوئي في العنوان «رفاعة بن موسى »: 
ثم إنّ محمّد بن يعقوب روى عن عدّة من أصحابناء عن أحمد بن محمّد وسهل 
بن زياد جميعاًء عن رفاعة بن موسىء عن أبي عبد اللْهظِل... و رواها الشيخ بإسناده 
عن محمّد بن يعقوب مثله... الظاهر وقوع السقط فيهما فإنّ أحمد بن محمّد (و هو 
ابن عيسى) و سهل بن زياد لا يمكن أن يرويا عن رفاعة بن موسى بلا واسطة؛ و 
إِنّما يرويان عنه بواسطة أو بواسطتين. و يؤيّد ما ذكرنا أن الشيخ رواها بعينها بسئده 
عن الحسين بن سعيدء عن صفوان و فضالة» عن رفاعة بن موسى... .” 


ا الكافي: ج١‏ ص58 ح 18 وص652 ح38, وج" ص ”187 ح١ل,‏ وص186اح 5" وص”"١‏ ”احا 

". المصثنر السابق: ج17 ص 5917 ح 27 وص052 ح7, وج؟ ص كلاحل وص55اح؟, وص/57اح 2 وص١/77‏ 
3 وص؟9"9؟ ح”, وص 52٠‏ ح3, وجة ص؟ة١اح5,‏ وص١٠١15ح6,‏ وص7١؟‏ ح4, وجء ص١١١اح6,‏ 
حؤ1اكةا. 

5. ترتيب أسانيد كتاب الكافى: ص 4/ا5. 
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ج - الموجود في الطبعة المحقّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو مطابق 
للموجود في الطبعة المعروفة: ممّا يكشف عن اتّحاد النسخ في ذلك إلا آنه تمّ التهميش 
عليه بما يلي: 
والواسطة بينهما في الأغلب هو أحمد بن محمّد [بن أبي نصر]... ١.‏ 
أقول: استظهار وجود سقط فى السندء وأنه بلحاظ السند التالى له هو «أحمد بن محمّد 
بن أبي نصر» في محلّه. وعليه فالأصحٌ عدم رواية سهل بن زياد عن رفاعة بن موسى بصورة 
مباشرة» وأنّ السند الوارد فى الكافى قد سقط منه العنوان المتوسّط بينهما. 
8 الريان بن الصلت 
ذكره النجاشى بقوله: 
ذكر أنّ له كتاباً جمع فيه كلام الرضا نه في الفرق بين الآل و الأمة... .؟ 
وبمراجعة أسانيد الكتب الأربعة تنح النقاط التالية: 
-١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة (19) سنداًء (4) منها في الكافي. 
- طريق الكليني لرواياته متعدد. وأكثر طريق اعتمده هو طريق سهل بن زياد حيث 


روى عنه في أربعة مواضع". 
- جميع ما رواه الكليني من طريق سهل بن زياد فقد رواه عنه بواسطة «عدّة من 
أصحاينا». 


- من خلال التدقيق فيما رواه الكليني عنه يتّضح أن جميع ما رواه عنه في فروع الكافي 
والروضة فقد رواه عن ( يونس »)2 ونظر القَمّيين سيّء في يونس» ومع ذلك فقدروى الريئان 
عنه مع كونه قمّياء ورواها عنه سهل بن زياد وهو قمّي أيضاء ورواهما عن سهل «عدّة من 
.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): جة ص8؟١‏ ح١87/,‏ 
؟. رجال النجاشي: ص 168 الترجمة /ا57. 
7 الكافي: ج؟ ص/» احك؟, وج ص55 حل وج48 ص68 12 ح/الا3. 


لملا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
أصحابنا»» وثلاثة منهم رازيون. 
داود بن القاسم الجحعفرئ: انظر: أبو هاشم الجعفري. 


9". داود بن مهران 
هو مهمل في كتب الرجال. وهنا بعض النقاط نشير إليها: 

١لا‏ نجد في كتب الحديث الشيعية هذا العنوان في شيء من الأسانيد سوى سنداً واحداًء 
رواه الشيخ الكليني'؛ وهذا ما يثير الشكٌ تجاهه؛ وهل أن لهذا العنوان وجوداً خارجياً أم لا؟ فمن 
جهة هو مهمل في كتب الرجال» ومن جهة لا نجده في شيء من الأسانيد. 

١‏ - ذكره السيّد الخوني قائلاً: 

داود بن مهران» روى عن علي بن إسماعيل الميثميء؛ و روى عنه سهل بن زياد. 
الروضة الحديث (331)". 

وصريح العبارة أنه ممّن يروي عنه سهل بن زياد. 

ذكر السيّد البروجردي# هذا السند وعلّق على الفقرة التالية منه «...داود بن مهران 
عن على بن الحصين الميثئمي» بقوله: «الإرسال في هذا السند ظاهر»". ولم يعلّق على 
«داود بن مهران» بشيء» مما يكشف عن صحة العنوان في نظره. 

- من جملة العناوين الواردة في كتب الرجال عنوان «داود بن مهزيار»؟. ومن 
المحتمل تصحيف «داود بن مهران» عن «داود بن مهزيار» للتشابه الكبير في كتابتهما. لكن 
مجرّد التشابه لا يعني وقوع التصحيف. بل لابدٌ من توفر القرائن الدالّة على ذلك. 

0-_في برنامج «دراية النور» وضمن حقل «الأسناد / الراوي» ذكر العنوان «داود بن 
مهران» وجعل إلى جانبه علامة التحريف, وعند وضع المؤشر عليه يظهر العنوان «داود بن 
مهزيار»؛ أي أنه محرّف عنه. 
.١‏ الكافي: ج48 ص 7151١‏ ح8731. 
21 معجم رحال الحديث: جلا ص١”7١‏ الترجمة وففقة 


*. ترتيب أسانيد كتاب الكافى: ص57/4. 
4. أنظر: رجال الطوسي: ص 7/6 الرقم 000. 
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© - الموجود في الطبعة المحمّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو مطابق 
للموجود في الطبعة المعروفة؛ وقد علّق عليه في الهامش بما يلي: 
لم نجد هذا العنوان في غير سند هذا الخبرء والمظنون قويّأً كونه محرّفاً من «داود 
بن مهزيار»؛ فقد روى داود بن مهزيار عن «علىَ بن إسماعيل» في رجال الكشّيء 
ض الى الرقم 151؛ والتهذيبء بج ١ء‏ ص 5884, ح 1118. وداود بن مهزياره هو 
أخو «عليَ بن مهزيار» مذكور في رجال الطوسيء ص 70*, الرقم .١0005‏ 
إلا أنّ المقدار المذكور من القرائن لا يورث الاطمئنان بأنّ الصحيح فيه «داود بن 
مهزيار»» فإن كانت ثمّة قرائن أخرى دالّة على ذلك أخذنا بهاء وإلّا فهو مجرّد احتمال. 
من النقاط التي تعيننا على معرفة العنوان الصحيح في حال وقوع التصحيف في 
السند هي ملاحظة الأسانيد المشابهة» وفي المقام إذا راجعنا كتب الحديث لم نجد ذكراً 
لداود بن مهزيار في شيء من أسانيد الكافي؛ فضلاً عن وجود سند مشابه للسند محل 
الكلام؛ بل لم نجد ذكره في شيء من كتب الحديث سوى رواية واحدة رواها الشيخ في 
التهذيب والاستبصار"؛ وهي عن «داود بن مهزيار عن علي بن إسماعيل» أيضاًء إلا أنها 
رواية واحدة: لا يمكننا من خلالها إثبات وقوع التصحيف في السند محل الكلام. 
نعم. عنوان «داود بن مهزيار» منسجم طبقة مع الراوي «سهل بن زياد»؛. والمروي عنه 
وهو «علي بن إسماعيل»» فطبقة «داود بن مهزيار» لا تأبى التصحيف المذكورء فلا يبعد 
كونه صحيحاً. 
فائّضح مما تقدم أنّ عدّ داود بن مهران فيمن يروي عنه «سهل بن زياد» محل ترديدء 
واحتمال التصحيف أقوىء لكنّه لا يبلغ حدّ الاستظهار. فما جاء في معجم رجال الحديث 
من ذكره بدون ترديد لا يمكن الموافقة عليه. 


*. داود النهدى 
الظاهر أنه «داود بن محمّد النهدي» الذي ونّقه النجاشي بقوله: 


.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج8١‏ ص4 05 مع1017. 
3 التهذيب: ج١‏ ص72 38 الاستبصار: ج١‏ ص ١٠1اح1.‏ 


3 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
داود بن محمّد النهديء ابن عمّ الهيثم بن أبي مسروقء كوفي ثقة: متأخخر الموت. 
روى عنه يحيى بن ركريًا اللؤلؤي...' 
وهنا بعض الملاحظات لا بأس بالتنبيه عليها: 
-١‏ مجموع روايات داود النهدي في الكتب الاربعة هو سبع روايات"؛ والذي رواه سهل 
بن زياد عنه رواية واحدة فقط". 
١‏ - ملاحظة عناوين الأبواب التي وردت فيها هذه الروايات يكشف عن تفرّقها في أبواب 
عديدة ممّا يكشف عن تنوّع رواياته. 
ذكر السيّد البروجردي هذا السند وعلّق على «داود النهدي» بقوله: 
لعلّه داود بن محمّد النهدي ابن عمّ الهيثم بن أبي مسروق.؟ 
ولم يعلّق بشيء آخرء ممّا يشعر بعدم الخلل في السند من جهة أخرى. 
فالذي يبدو ممّا ذكرناه أنّ سهل بن زياد من الرواة عنه؛ لكن لقلّة رواياته لا نجد لسهل 
إلا رواية واحدة عنه. 


الدهقان: انظر: عبيد الله الدهقان. 


.١‏ سالم 

قال النجاشي في ترجمته: 
سالم بن مكرم بن عبد الله, أبو خديجة؛ و يقال: أبوسلمة الكناسي؛ يقال: صاحب 
الغنم؛ مولى بني أسد الجمّال. يقال: كنيته كانت أبا خديجة: و أنّ أبا عبد اللهاظة 
كتاه أبا سلمة. ثقة ثقة. روى عن أبي عبد الله و أبي الحسنطايه. له كتاب يرويه عنه 
فذقيو الماقا 5 ْ 


.١‏ رجال النجاشى: ص١1‏ الترجمة/ا7؟. 

3 الكافي: ج١‏ ص 3/0 ح7, وجاص9١١‏ س١,‏ وص/120 ح 7 واج0 ص 87ح ؟, وج ص198 حع. من لا 
يحضره الفقيه: ج' ص/77” ج١721‏ وص750 ح ١‏ 727. تهذيب الأحكام: ج48 ص١717‏ ح/ع. 

*. الكافي: ج0 ص 7417 ح؟. 

4. ترتيب أسانيد كتاب الكالي: ص8 /ا؟. 

0. رجال النجاشي: ص188 الترجمة .00١‏ 
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وإليك فيما يلي بعض النقاط: 

١‏ -روى سالم بن مكرم الكثير من الروايات» فقد تكرّر اسمه في (170) سنداً من أسانيد 
الكتب الأربعة: فورد اسمه (75) مرّة في أسانيد الكافي, و(7١)‏ مرّة في من لا يحضره 
الفقيه» و(58) مرّة في أسانيد التهذيبء و (17) مرّة في أسانيد الاستبصار. ولا نجد لسهل 
بن زياد عن سالم إلا رواية واحدة', وهذا ما يثير الشكٌ تجاهها. 

؟-يما أن «سالم» من أصحاب الإمامين الصادق والكاظم822 فبلحاظ الطبقة لا يمكن 





رواية «سهل بن زياد») عنه. 
. لم يذكر السيّد البروجردي م هذا السند في محلّهء فذكر «الريّان بن الصلت»», ثمّ 
«سعيد بن جناح» ثم «اسليمان بن سماعة». ثم «صفوان بن يحيى» "2 فلعلّه أغفله: أو ذكره 


ار ار 
- ذكره السيّد الخوني 8# وذكر سهل بن زياد في عداد من روى عنه ؟ وهودالٌ على أنّ 
«سالم» من مشايخ لاسهل». 


6 لا نجد رواية سهل بن زياد عن سالم في برنامج «دراية النور»؛ وبمراجعة السند 
المذكور نجد التعليق عليه بما يلي: «في المطبوعة زيادة: عن سالم»)؟» وهو صريح في وقوع 
الخطأ فيه» وبالتالي عدم رواية «سهل») عنه. 

* - الموجود في الطبعة المحققة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو 
كالتالي: «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابئه عَنْ سَهْل بْنِ زِيَا؛ وَعَلِي بن إبْرَاهِيم عَنْ أَِبه؛ وَمحمّد بْنُ 
يَحيىء عَنْ قد بْنِ محمّد جَمِيعاً عن ابْنِ مَحْبُوب...؛ وليس فيه «اعن سالم»؛ وتمٌّ 
التهميش عليه بما يلي: 

في «بف»: لا يوجد «بن زياد». وفي «بحء بف,» بن» جت» والوسائل زيادة «عن 
سالم», وهو سهو؛ فقد روى سهل بن زياد عن [الحسن] بن محبوب في أسنادٍ 
.١‏ الكافي: ج ص7١٠7‏ ح؟. 
". ترتيب السانيد كتاب الكافي: ص4 51. 


5 معجم رجال الحديث: ج48 صم الترحمة ؟. 
4. انظر حقل الإسناد / السند. 


ع. دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
كثيرةٍ جدّاًء ولم نجد رواية من يسمّى بسالم عن ابن محبوب في شيءٍ من الأسناد'. 
وهو صريح في أنَّ بعض نسخ الكافي المشار اليها مشتملة على الفقرة: «عن سالم». 
/. من خلال البحث عن الحديث وتخريجه من المصادر وجدنا سنده في «وسائل 
الشيعة» عارياً عن فقرة: «عن سالم», وهو كاشف عن أنّ نسخة الكافي التي كانت عند 
الشيخ الحرٌ فاقدة لهذه الفقرة. 
وإمعان النظر في النقاط المشار إليها ينتهي بنا إلى الاطمئنان بعدم وجود من يسمّى 
ب«سالم» في مشايخ سهل بن زياد. 
87 سعيد بن جناح 
قال النجاشي في ترجمته: 
سعيد بن جناح الأزدي. مولاهم بغداديء روى عن الرضالا. له كتاب يرويه 
جماعة» أخبرنا عدّة من أصحابنا... ." 
وقال في موضع آخر: 
سعيد بن جناح أصله كوفيء نشأ ببغداد و مات بهاء مولى الأزدء ويقال: مولى 
جهينة. و أخوه أبوعامر. روى عن أبي الحسن و الرضاليك. وكانا ثقتين. له كتتاب 
«صفة الجنة و النار» و كتاب «قبض روح المؤمن و الكافر»...." 
بإلقاء نظرة على رواياته في الكتب الأربعة ننتهي لما يلي: 
١‏ لم يرد وصف «سعيد بن جناح» بالأزدي في شيء من الأسانيد. وإئما الوارد في 
موضع واحد هو (اسعيد»)ء وفي الباقي «سعيد بن جناح». 
١‏ - مجموع ما أسند عن هذا العنوان هو )١11(‏ سنداً؛ (16) منها في الكافي» و(*) منها 
في التهذيب, وواحد في الاستبصارء ولم يروعنه في من لا يحضره الفقيه. 
الطرق التي اعتمدها الكليني في الرواية عنه عديدة» فأغلب ما رواه عنه هو من طريق 
.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج؟١‏ ص86 ح117017. 


؟. المصدر السابق: ص 187 الترحمة 58 
“*. رجال النحاشيى المصدر السابق: ص١9١‏ الترجمة 1م 
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«أحمد بن محمّد بن عيسى»» وهو طريق قمي. حيث روى عنه في تسعة مواضع. وروى من 
طريق «منصور بن العبّاس الرازي» في خمسة مواضع؛ وهو طريق رازي» وروى من طريق 
«سهل بن زياد» في أربعة مواضع '؛ وهو طريق قمّي. وقد رواها أجمع عن «عدة من 
أصحابنا». كما روى في موضع واحد عن «السندي بن الربيع»» وهو بغدادي. 

؟ ‏ بمتابعة عنوان «سعيد بن جناح» في الروايات عثرنا على السند التالي: «محمّد بن 
يحيى؛ عن أحمد بن محمّد؛ عن السندي بن الربيع» عن سعيد بن جناح, قال: كنت عند أبي 
جعفر اي في منزله بالمدينة فقال...».” وهذه رواية له عن الإمام الجواداقة. 

0_إذا ألقينا نظرة على رواياته وجدناها في أبواب عديدة حيث وردت في جميع أجزاء 
الكافي سوى الجزء السابع» والملفت للنظر أن جميع ما رواه الكليني من طريق سهل بن 
زياد هو في الجزء السادس. 

وهنا تساؤل يعرض للأذهان مفاده: هل أنّ ذكر النجاشي لترجمة «سعيد بن جناح» 
مرّتين كاشف عن تعدّد الرجلء وأنّه يوجد رجلان بهذا العنوان في طبقة واحدة أو متقاربة: أم 
أنه مجرّد تكرار ناجم عن غفلة أو شبهها ؟ وعلى تقدير التعدّدء فأيّ الرجلين يروي عنه سهل 
بن زياد؟ 

للإجابة على ذلك نذكر ببعض الأمور: 

الأؤل: من الغريب أنه لم يذكره كل من الكشّي وابن الغضائري والبرقي» كما لم يتعرّض 
له الشيخ في كتابيه «الرجال» و «الفهرست»ء في حين أنه روى عنه في التهذيب 
والاستبصارء وله كتاب أو أكثر كما تقدّم عن النجاشي. 

الثاني: إن السيّد الخوني 82 ذكر عنوان «سعيد بن جناح» مرّتين متتاليتين من دون زيادة 
شيء في العنوان أو نقصانه"؛ واستظهر في نهاية الترجمة الثانية منهما اتّحاد العنوانين قائلاً: 
.١‏ ثلاث منها بدون واسطة, وواحدة بواسطة الكافي: ج2 ص77 حا. وص 1؟ ح4؛ وص 0170 ح7. 
والرابعة بواسطة «مُنْصورٍ بْنِ الْعَتّاسٍ» (الكافي: ج 2 ص ع5 ج١1).‏ 


. الكافي: ج7 ص١71‏ حل. 
. أنظر معجم رجال الحديث: ج8 ص18 الترجمة 8114, وص8١١‏ الترجمة .017١‏ 


4 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
اتّحاده مع سابقه ظاهر؛ فتعرّصٌ النجاشي لترجمته مرّتين تكرار '. 
الثالث: قال العلامة المامقاني: 
من لاحظ العبارتين علم باتّحاد العنوانين وأنّ إعادته لترجمته في محلّه؛ فإنّ 
الترجمة الثانية تضمّنت توثيقه وتوثيق أخيه وروايته عن أبي الحسن ك9 أيضاًء واسم 
كتابيه. وطريقاً آخر إليه." 
الرابع: الظاهر من برنامج «دراية النور» هو وحدة العنوانين أيضاً؛ حيث أورد الترجمتين 
المذكورتين تحت عنوان واحد وهو «سعيد بن جناح»: كما أورد جميع الروايات المروية 
عن سعيد بن جناح تحت هذا العنوان» مضافاً إلى أنه أدرج جميع الذين رووا عن سعيد بن 
جناح» وروى عنهم تحت هذا العنوان أيضاًء وجميعها مشعرة بوحدة العنوانين. 
الخامس: النقطة الملفتة للنظر في روايات سعيد بن جناح هي أنّ عدداً مهمّاً منها قد ورد 
في أبواب الأطعمة والأشربة"» وهي غير منسجمة مع عنوان كتابيه المذكورين في الترجمة 
الثانية» كما أنّ بعض الروايات الواردة في بقية أجزاء الكافي غير منسجمة مع العنوانين 
المذكورين أيضاً. ومن هنا يثار احتمال تعدّد «سعيد بن جناح»؛ خاصّة وأنّ النجاشي ذكره 


السادس: من خلال التدقيق فى عبارة النجاشى نصل إلى نقاط الفرق التالية بين ما ذكره 
في الترجمتين: 


ب لم يذكر عنوان الكتاب في الترجمة الأولى» وإنّما اكتفى بالقول: «له كتاب». بينما 
صرّح في الترجمة الثانية بأنّ له كتابين» وذكر عنوانهما فقال: «له كتاب صفة الجتّة و النار و 
كتاب قبض روح المؤمن و الكافر». 

ج ‏ ذكر في الترجمة الأولى طريقه إلى الكتاب بقوله: «يرويه جماعة؛ أخبرنا عدّة من 


3 المصدر السابق: ج8 ص28١١‏ الترحمة م6 
0 تنقيح المقال: ج7 ص .7١8‏ 
3 الكافي: جع ص188 ح ؟, وص729 اح وص1785 حك وص2595 ح41. وص 507/2 ج01 وص١8؟‏ ح5؟, و 
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أصحابناء عن أحمد بن محمّد الزراري» قال: حدّثنا محمّد بن جعفرء قال: حدّثنا عبد الله بن 
محمّد بن خالد» عن سعيد». بينما ذكر في الترجمة الثانية طريقه إلى كتابيه بقوله: «أخبرنا 
أبو عبد الله القزويني ابن شاذان؛ قال: حدّثنا أحمد بن محمّد بن يحيى قال: حدّثنا أبي قال: 
حدّثنا أحمد بن محمّد بن عيسى؛ عنه», وهو غير الطريق المذكور في الترجمة الأولى. 

د قال في الترجمة الأولى: «اسعيد بن جناح الأزديء مولاهم بغداديء روى عن 
الرضاظ» ولم يذكر أنه يروي عن أبي الحسنءية. بينما صرّح في الترجمة الثانية بأنّه «روى 
عن أبي الحسن و الرضالِي#». نعم؛ يحتمل زيادة الوا وأنّ الأصل فيها «روى عن أبي 
الحسن الرضاءكة». إلا أنّ الموجود في النسختين المطبوعتين هو الأؤل. 

ه- أوضح في الترجمة الثانية نقطة حول الكتابين فقال: «سعيد يروي هذين الكتابين» 
عن عوف بن عبد الله عن أبي عبد اللّهة. وعوف بن عبد الله مجهول». ولم يذكر نظيرها في 
الترجمة الأولى: ولا نجد «عوف بن عبد الله» في أسانيد الكتب الأربعة» وبمتابعة الروايات 
التي رواها سعيد بن جناح في الكتب الأخرى عثرنا على ثلاث روايات عن عوف بن عبد 
الله.' علماً أنّ مضامينها منسجمة مع عنوان الكتابين المذكورين. 

و- صرّح النجاشي بتوثيق سعيد وأخيه في الترجمة الثانية» بينما لم يتعرّض في الترجمة 
الأولى لتوثيق الرجل أو تضعيفه. وبالتدقيق في الروايات المروية عن سعيد بن جناح نجد أنّه 
روى اثنتين منها عن أخيه؟: وهانان الروايتان تناسبان كناب صفة الجنّة والنارء بل إن 
الروايات المروية في أصول الكافي تناسب عنواني الكتابين» وكذلك الرواية المروية في 
أبواب الصلاة من فروع الكافي» بخلاف الروايات الأخرى فإنّها غير منسجمة مع العنوانين 


المذكورين. 
فهذه جملة أمور اختلفت فيها الترجمتان» وهى تؤيد التعدّد. وفى قبالها نحد بعص 
النقاط تؤيد الاتّحاد هى: 


أ اتّحاد اسمه واسم أبيه.ء خاصة وأنّ أسم «جناح» قليل الاستعمال. كما أنّ «سعيد» 


١‏ التوحيد: ص١6"‏ الااختصاص: ص 6 ”27 وص764. 


1 الكافي: ج؟ ص/5 1 حل وص؟1717ح7. 


3 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
ليس بتلك الكثرة. 

ب_كلاهما أزدي. 

ج ‏ كلاهما بغدادي. 

د روايتهما عن الرضااكة. 

ه ‏ ذكره العلامة وابن داود في موضع واحد. وهو ما يكشف عن فهمهما الاتحاد. نعم 
يحتمل تعدّد نسخ فهرست النجاشيء وأنّ النسخة التي كانت عند العلامة وابن داود فاقدة 
لإحدى الترجمتين؛ كما يظهر من مقارنة عبارتيهما بعبارة النجاشي. 

وبذلك نرى أنّ المجموعة الأولى من القرائن دالّة على التعدّد. خاصّة وأنّ النجاشي 
خرّيت هذا الفنّ؛ ومن البعيد غفلته خلال هذا الفاصل القليل بين الترجمتين؛ بينما تدلٌ 
المجموعة الثانية من القرائن على وحدة الرجل. 

نعم هناك نقطة ينبغي تسليط الأضواء عليها ودراستها وهي: هل أنْ نسخ كتاب النجاشي 
متّحدة أم مختلفة في هذا المجال وهل أن النسخة المعتبرة متضْمّنة لكلتا الترجمتين أم 
إحداهماء وما هي قيمة النسخ علميّا إلا آنني أتركه لأهل الخبرة في هذا المجالء فالمقام لا 
يسع ذلك. 

والذي ننتهي إليه من مجموع ما تقدّم هو صعوبة الجزم بالوحدة أو التعدّد. فإنّ لكل من 
الاحتمالين وجهاً. وإن كان الظنّ القويّ في جانب التعدّدء فقول المامقاني #: «من لاحظ 
العبارتين علم باتّحاد العنوانين» غريب. حيث إن ملاحظة العبارتين مع وجود نقاط الفرق 
المشار إليها آنفاً لا ينتهي بنا للعلم بالاتّحادء بل قد ينتهي للعلم أو الظنّ بالتعدّد. 

بقي علينا الإجابة عن سؤال آخرء هو: على فرض التعدّد. فهل الذي يروي عنه سهل بسن 
زياد هو الأول والذي سكت النجاشي عن توثيقه ‏ أم الثاني والذي صرّح النجاشي بتوثيقه؟ 

الذي يبدو من ملاحظة الروايات الواردة هو أن سهلاً يروي عن كلا الرجلين؛ فيروي عن 
الأؤل بقرينة وجود عدد من الروايات في أبواب الأطعمة والأشربة» وهي غير منسجمة مع عنوان 
الكتابين المذكورين في ترجمة الثاني فلابدٌ أن يراد به الأؤل. كما أنه يروي عن الثاني بقرينة 


وجود عدد من الروايات في أبواب تناسب عنوان الكتابين المذكورين في ترجمة الثاني. 


مشايخ سهل بن زياد نه 
وعلى أي حال فسواء قلنا بوحدة العنوانين أم بتعدّدهما فإنَ «سهل بن زياد» يروي عن 

«اسعيد بن جناح». 

”ه. السندي بن الربيع 

ذكره النجاشي كما يلي: 


بن يحيى و غيره... ١.‏ 


١‏ رواية «صفوان بن يحيى» وغيره لكتاب السندي مشعرة بجلالة شأنه وقيمة الكتاب 
العلمية. 


؟ - الذي يثير الانتباه هو قلّة رواياته في الكتب الأربعة» فجميع ما أسند عنه فيها هو (19) 
سند حيث روى أربع روايات في الكافي؛ وعشر روايات في التهذيبء وروايتين في 
الاستبصار. وسببه إمَا صغر حجم الكتاب» أو إعراض المحدّثين عن رواياته. 

٠“‏ - ما رواه عنه سهل بن زياد هو رواية واحدة فط" إِلّا أنّ الذي يثير الشكٌ تجاهها هو 
أنّ السنديّ من أصحاب الكاظمنظةء وطبقة «سهل» لا تساعد على الرواية عن أصحاب 
الكاظمئكة بصورة مباشرة؛ فهل السنديٌ من مشايخ سهل؟ 

بمراجعة رواياته نرى في الرواة عنه العناوين التالية: محمّد بن الحسن الصفار. حيث 
روى عنه في (11) موضعاً من التهذيب» وهو متأخُر عن سهل بن زياد. كما نجد العنوان 
«عليّ بن الحسن بن على بن فضّال» قد روى عنه في )١7(‏ موضعاً من التهذيب؛ وهومن 
طبقة سهل بن زيادء كما نجد في الرواة عنه عنوان «محمّد بن أحمد بن عمران الأشعري» 
صاحب نوادر الحكمة". وقد روى في كتابه عن سهل بن زياد فهو إمّا متأخر طبقة عن سهل؛ 
أو معاصر له؛ فمن البعيد وقوع الخطأ في جميع هذه الأسانيد, فلعلّه روى عن الإمام 
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31 دراسة فى شخصية سهل بن زياد ورواياته 





الكاظماقة في أيَام شبابه. 

55. السيّاري 

قال النجاشي: 
أحمد بن محمّد بن سيّار أبوعبد الله الكاتب؛ بصريء كان من كتّاب آل طاهر في 
زمن أبي محمّدءكُة: ويعرف بالسيّاري» ضعيف الحديثء فاسد المذهبء ذكر 
ذلك لنا الحسين بن عبيد الله مجفوٌ الرواية» كثير المراسيل. له كتب وقع إلينا منها: 
كتاب ثواب القرآن؛ كتاب الطبّء. كتاب القراءات»؛ كتاب النوادر. كتاب 
الغارات... ١.‏ 

وهنا بعض النقاط نشير إليها: 

١‏ المصدر الذي اعتمده النجاشي في تقييم السيّاري هو ما ذكره الحسين بن عبيد الله 
الغضائري كما هو صريح العبارة. وقد يقال: إن هذا النحو من التعبير في كتاب النجاشي 
كاشف عن عدم اعتماده الكامل على ما جاء في التقييم» ويشهد لذلك أنه ذكر تتمّة التقييم 
بعد بيان المصدر. 

؟ - مجموع الأسانيد التي ورد فيها السيّاري في الكتب الأربعة هو (1) سنداً (59) 
سنداً منها في الكافي, و(1١7)‏ سنداً منها في التهذيب» وسندان في الاستبصارء وليس له في 
من لا يحضره الفقيه رواية. 

" - إذا ألقينا نظرة على رواياته في الكافي وجدنا أن طريق الشيخ الكليني إلى رواياته 
متعدّد.ء فروى (18) منها من طريق «محمّد بن أحمد بن يحيى بن عمران الأشعري»» 
بواسطة «محمّد بن يحيى العظار»؛ أو «أحمد بن إدريس».: كما روى )١١(‏ منها من طريق 
«الحسين بن محمّد بن عامر»» وروى (1) منها من طريق «عليّ بن محمّد», و (7) منها من 
طريق «محمّد بن يحيى العطار عن عبد الله بن جعفر الحميري»»؛ وروى اثنين منها عن 
«سهل بن زياد» '» واثنين من نسخة رواها «أحمد بن محمّد بن خالد»» وروى هذه الأربع 
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عن «اعدذة من أصحابنا». 


هه. صفوان بن يحيى 

قال النجاشي في ترجمته: 
صفوان بن يحيى أبو محمّد البجلي بيّا السابري؛ كوفي؛ ثقة ثقةعين. روى أبوه 
عن أبي عبد الله يِذ و روى هوعن الرضالكة. وكانت له عنده منزلة شريفة. ذكره 
الكشي في رجال أبي الحسن موسى نهذ وقد توكل للرضا و أبي جعفر/ي. وسلم 
مذهبه من الوقف. وكانت له منزلة من الزهد و العبادة» وكان جماعة الواقفة بذلوا 
له مالا كثيرًء و كان شريكاً لعبد الله بن جندب وعليّ بن النعمان. وروي أنهم 
تعاقدوا في بيت الله الحرام أنه من مات منهم صلَّى من بقي صلاته وصام عنه 
صيامه و رْكّى عنه زكاته» فماتا و بقي صفوانء فكان يصلّي في كل يوم مئة و خمسين 
ركعة» و يصوم في السنة ثلاثة أشهرء و يركّي زكاته ثلاث دفعات وكلّ ما يتبرع به 
عن نفسه ممّا عدا ما ذكرناه يتبرّع (تبرّع) عنهما مثله. و حكى أصحابنا أنّ إنساتاً 
كلّفه حمل دينارين إلى أهله إلى الكوفة فقال: إنَّ جمالي مكرية و أنا أستأذن 
الأجراء. و كان من الورع و العبادة على ما لم يكن عليه أحد من طبقته 4ة. و صّف 
ثلاثين كتاباً كما ذكر أصحابنا... مات صفوان بن يحيى غْهُ سنة عشر و مئتين. ١‏ 

وبإلقاء نظرة على رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل للنتائج التالية: 

)٠١52( روى عنه المشايخ الثلاثة بكثرة فبلغت الأسانيد المروية عنه في الكافي‎ -١ 
أسانيدء وفي من لا يحضره‎ )2٠( سند وفي التهذيب (17417) سنداً وفي الاستبصار‎ 
سنداً.‎ )4١1( الفقيه‎ 

"-روى الكليني عنه من طرق عديدة, فأكثر طريق اعتمده هو «محمّد بن عبد الجبار 
القمي» حيث بلغت الأسانيد المروية عنه 11؟) سنداًء رواها عنه بواسطة أستاذه «أبو علي 
الأشعري» وهذا طريق قمّي. وروى من طريق «الفضل بن شاذان النيشابوري» )7٠١8(‏ سند 
رواها عنه بواسطة «محمّد بن إسماعيل النيشابوري»؛ وهذا طريق نيشابوري. وروى من 
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طريق «محمّد بن الحسين بن أبي الخظاب» )١1١18(‏ سنداًء بواسطة «محمّد بن يحيى 
العطار». وهو طريق قمّي. وروى من طريق «إبراهيم بن هاشم» (//ا) سند رواهاعنه 
بواسطة ابنه «عليّ بن ابراهيم»+ وهذا طريق قمّي أيضاً. وروى من طريق «أحمد بن محمد 
بن عيسى» (017) سند (7) منها من دون توسّط بينه وبين صفوانء و (18) منها بتوسّط 
«الحسين بن سعيد الأهوازي»: رواها عنه بواسطة «عدّة من أصحابنا» أو «محمّد بن يحيى 
العطار». وروى من طريق «سهل بن زياد» (10) رواية؛ خمس منها من دون واسطة بينهما'. 
والباقي مع الواسطة"» رواها عنه بواسطة «عدّة من أصحابنا» في عشرة مواضع؛ و «عليّ بن 
محمّد» أو «محمّد بن الحسن» في الباقي. 

7- توفي صفوان بن يحيى سنة )7١16(‏ كما صرّح بذلك النجاشي في فهرسته؛ ولهذا قد 
يقع الشكٌ في رواية سهل عنه بصورة مباشرة للفاصل الكبير بينهماء إلّا أنّ هذا الشكٌ يرتفع 
بملاحظة النقاط التالية: 

أ ذكر السيّد البروجردي يله الخبير بالطبقات ثلاثة من الأسانيد التي رواها سهل عن 
فزن ماكز درن لسارو عدها كي #راممل اواأعفل سندين جديا 

ب-قال السيّد الخوني له ه في بيان طبقة «سهل بن زياد»: «روى عن صفوان» و روى عنه 
عدّة من أصحابنا...»؟. وظاهره عدم الخلل في الأسانيد المشار إليهاء وأن سهلاً ممن يروي 
عن صفوان. 

اج - الأسانيد التي رواها «أحمد بن محمّد بن عيسى» ‏ المعاصر لسهل عن صفوان بن 


3 الكافي: ج7 ص 7717 حآء وج* ص75 اح وجة ص؟ة؟ة اح" وج/7 ص8١‏ حل وجع/م+ص8 ١68‏ ح١168,‏ 

1 . فروى عنه بواسطة امعجد إن عِيس ىه فن ثلاث مواضع الكافي: :ج١1‏ ص 191 ح/, جع ص 5575 حلا وص 17١‏ 
حا . وعن «أَحْمَدَ * بن محمد بْنِ أي نَصْر» في موضعين (الكافي: :ج١1‏ ص ١05‏ حل وج ص 61 ح8). . وعن 
«أَيُوبَ : بن نوج" في موضعين (الكافي: :ج١1‏ ص8 ١6‏ حل وج1 ع ا . وعن «إِسْمَاعِيلٌ ؛ بن مِهِرَانَ» في 
موضع واحد (الكافي: :ج15 ات د . وعن «محمّد بن عَبِدٍ الْحَمِيدِ» في موضع واحد (الكافي: اج 
ص 725 ح1). . وععن «ابْنِ أي تَحَرَانَ» في موضع واحد (الكافي: اج ص86 ح؟). 

4 معجم رجال الحديث: جم ص0١6.‏ 
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يحيى والبالغة () سنداً في الكافيء جاء (؟7) منها من دون واسطة بينهماء و(0؟) منها 
بواسطة واحدة» واثنان منها بواسطتين. كما أنّ ما رواه «إبراهيم بن هاشم» ‏ الذي هو في 
طبقة سهل عن صفوان بن يحيى والبالغ (80) سنداً في الكافي, جاء (172) منها من دون 
واسطة بينهماء و (؟) منها بواسطة واحدة. ومن البعيد جدّاً وقوع الخلل في هذا العدد الكبير 
من الأسانيد. 


فالذي ننتهي إليه هوأته «صفوان بن يحيى» من مشايخ «سهل بن زياد». 


عم. طاهر بن حاتم 
قال النجاشي: 
: طاهر بن حاتم بن ماهويه القزويني, أخوفارس بن حاتم؛ كان صحيحاً ثمّ 
خلط...'. 
ونحوه عن الشيخ في الفهرست". 


أقول: ليس لطاهر رواية في الكتب الأربعة سوى مكاتبة واحدة رواها الكليني في أصول 
الكافي عن سهل بن زياد". نعم؛ رواها الشيخ الصدوق أيضاً في كتابه التوحيد. وقد صرّح 
الكليني أنَّ هذه المكاتبة في حال استقامته. 
/اث. العياس بن عامر 
قال النجاشي في حقه: 
العبّاس بن عامر بن رباح» أبو الفضل الثقفي القصباني»؛ الشيخ الصدوق الثقة؛ كثير 
الحديث. له كتب... .؟ 
أقول: بملاحظة رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل للنتائج التالية: 
١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (182) سندأء جاء (74) سنداً 
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1" دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
منها - لخمس وثلاثين رواية ‏ في الكافي» وخمسة أسانيد ‏ لخمس روايات -في من لا 
يحضره الفقيه. و(81) سنداً منها في التهذيب» و(79) سنداً منها في الاستبصار. 

١‏ - روى عنه الكليني من طرق عديدة؛ فروى ثلاثة عشر سنداً عن طريق «الحسن بن 
علي بن عبد الله بن المغيرة» بواسطة أستاذه ««أبو علي الأشعري». وروى تسعة أسانيد من 
طريق «عليّ بن الحسن بن فضّال»؛ سبعة منها بواسطة «أحمد بن محمّد العاصمي». أو 
«علىَ بن محمّد المعروف بعلان الكليني»؛ أو «بعض أصحابنا». وهذا الطريق فطحي. 
وروى خمسة أسانيد من طريق «أَيَوب بن نوح»؛ وهو طريق كوفي. وروى ثلاثة أسانيد من 
طريق «أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري»؛ وهو طريق قمّي. وروى ثلاثة أسانيد أخرى 
عن طريق «سهل بن زياد» أ وهو طريق قمّي؛ رواها عنه بواسطة «عدّة من أصحابنا». وروى 
من طرق أخرى رواية رواية. 

8. عبد الرحمن بن أبي نجران 

قال النجاشي: 
عبد الرحمن بن أبي نجران» و اسمه عمرو بن مسلم التميمي؛ مولى؛ كوفي؛ أبو 
الفضلء روى عن الرضا[ء3] و روى أبوه أبو نجران عن ابي عبد اللّهلظة وروى 
عن أبي نجران حنان؛ و كان عبد الرحمن ثقة ثقة» معتمدأ على ما يرويه. له كتب 
فير 5 

وإليك فيما يلي بعص الملاحظات: 

١‏ روايات ابن أبي نجران منتشرة في الكتب الأربعة وكثيرة جدّأًء فبلغت الأسانيد التي 
ورد فيها (715) سنداًء منها (574) سنداً في الكافي. و (701) سنداً في التهذيب» و(157) 
سنداً في الاستبصارء وسندان في من لا يحضره الفقيه. وهذا كاشف عن قيمة كتب وروايات 
ابن أبي نجران» وينبئ عن صحة تقييم النجاشي له. 

؟ - روى الكليني من طرق عديدة عن كتاب ابن أبي نجران: إلا أنّ أكثر ما رواه عنه هو 


1 الكافي: ج60 ص؟ 775171 وجء ص5 ١٠ح"‏ وص؟ 5١0‏ ح1. 
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من طرق قمّية؛ فروى (45) سنداً من طريق «إبراهيم بن هاشم»: بواسطة ابنه «عليّ بن 
إبراهيم». وروى (/0) سنداً من طريق «سهل بن زياد» '. و (/1؟) سنداً من طريق «أحمد بن 
محمّد بن عيسى»» و )1١١1(‏ سنداً من طريق «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي». نعم روى 
أربعة أسانيد أخرى مردّدة بين «أحمد البرقي» و «أحمد الاشعري». وهناك طرق أخرى روى 
عنها أقلّ من هذا العدد. 

_إنّ (00) سنداً مما رواه الكليني من طريق سهل بن زياد. هي بواسطة «عدّة من 
أصحابنا». وهذا كاشف عن احتفافها بقرائن أوجبت وثوقهم بها واعتمادهم عليها. وطريقه 
إليها في الأسانيد الثلاثة الباقية اما «محمّد بن الحسن الطائي»' أو «علىّ بن محمّد 
المعروف بعلان الكليني»". 

- إذا ألقينا نظرة على روايات سهل بن زياد عن ابن أبي نجران وجدنا أنّ (1؟) سنداً 
منها ينتهي إلى «عاصم بن حميد»؟» الذي هو صاحب كتاب أيضاًء بل إنّ أحد طرق كتابه 





.١‏ الكافي: ج١‏ ص78 ح27, واج7 ض١21‏ جح" وض "٠١7‏ وضص177 ج17 وص 122 ج0, وص757 ءار 
ص 504 ج١1‏ وض 787 ح7, و ص 008 ح7ء وص 257 ح5, واج 7 ص101 ح6: وص121 ح4, وص 107 
حوصن 188 ”7 وض 147 ح15, واضص 710 ج17 وص758 ج١1‏ واصض787 ح7ء واص 758 ح7ء واج 
ض 760١‏ ج١1‏ و ض507 ج16 واص76884 ج١٠‏ واج0 صض/0 جع: و ص87” ح7ء وص588 ح5, و 
ض 786 7 وض 780 ح0) واضن 5017 1 واض 770 ج31 وض7؟5 ج؟, وص78؟ ح1ء واص507 ج1ء 
وض508 ج١1‏ واضن785 ح1, وا 77/0 ح7, وص 077 ح1ء واجء ص ١7ح‏ و ص86 ح؟؛ واص175 
جه واضن 158 7 واض 777 ج73 واصضن 778 ع واصض775 ح؟ء وا ص 51 ج37 واجلاا ص١1‏ ح5؛ و 
ضن 717 ج1ء وض :12 ج24 واضن/147 7 واض 7١0‏ 7 واض 719 ج1ء واصض 717 ح5؟؛ وصضص777 ح/او 
ض 178 حا ص71 ج04 وص 707 ح7؛ وص 717 ح4؛ ص41 اح5. 

. المصدر السابق: ج١‏ ص72 ح7ع. 

. المصدر السابق: ج؟ ص 787 ح10, وجء ص 365 ح5. 


جد جد العم 


. المصدر السابق: ج” ص 75084 ح١,‏ و ص 002 ح7, وص 277 ح؟, واج 7 ص 17/7 ح0؛ وص778 ح١٠,‏ واج0 
صن /ا0 ح 2 و صن 788 ح 7 وان 740 ج06 واض 740 ج06 وض 507 1 واض :58 جا واص557 ح5ءو 
ص 568 ج١1‏ واض507 ج1, وض 727 ج1, و ض 507/0 اح واض 011 ج1ء واجعء ص١7‏ ح”ء واص 115 
ج08 و ض 756 جع. وجلا ض١١‏ ج73 واض77 ج1ء وا 7١9‏ ج73 وراص 519 ح1, واص1١7‏ حار 
ص 7177 حل وص 718 ح 21 وص 73775 ح 0 وص 717 ح0. التهذيب: ج١‏ ص 506 ج١17‏ واج/اص 700 
ج75 واصض 120 ج07 وص 185 728 واج 77/2 8١‏ واجة ص79 ح#عاء وج١٠‏ ص58 ح٠‏ عاو 
ص 20 ح7 واض107ح14, وض 7١5‏ ج77 وص 11١‏ ح67: وص115ح70. 


18> دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
هواين أبي نجران كما صرّح به الشيخ في فهرسته'. كما أن (19) سنداً منها ينتهي إلى (مثنى 
الحتّاط» '؛ وهو صاحب كتاب أيضاً كما صرّح به النجاشي" والشيخ في الفهرست؟. وعلى 
هذا فإنْ المصدر الرئيسي للروايات الأولى هو كتاب عاصم بن حميدء كما أنّ المصدر 
الرئيسي للروايات المروية عن مثنّى الحتّاط هو كتابه. نعم؛ روايات كلا الكتابين من نسخة 
رواها ابن أبي نجران. 
وعلى أيّ حال فإنْ روايات سهل بن زياد التي تنتهي لهذين الراويين هي طريق لروايات 
كتابيهما من نسخة رواها ابن أبي نجران. 
وبهذا ينّضح سرٌ اعتماد الكليني والعدّة من مشايخه على هذه المجموعة من روايات 
سهلء فإنها من نسخة من كتاب ابن أبي نجران الذي توجد له نسخ عديدة يمكن مقارنتها 
بهاء أو أنها طريق لكتابي مثتى الحتّاط وعاصم بن حميد, وكتاباهما معروفانء وبالتالي 
يمكن مقارنة هذه الروايات بما ورد في النسخ الأخرى لهما. 
. عبد الرحمن بن سالم 
قال النجاشي: 
عبد الرحمن بن سالم بن عبد الرحمن الكوفي العظارء وكان سالم بِيَاعَ 
المصاحفء وعبد الرحمن أخو عبد الحميد بن سالم... .” 
أقول: رواياته في الكتب الاربعة قليلة» فليس له سوى تسع زوايات في الكافي» ورواية 
واحدة في من لا يحضره الفقيه؛ و أربع في التهذيب» وخمس في الاستبصار. وما رواه عن 


١.“الفهرست‏ للطوسي: ص 78 الرقم”07. 

”. الكافي: ج17 ضن ٠١7‏ اح واصن 122 ج04 وض 7717 جل ص 5417 7 واج ص 197 ح7ء واص7715 اح 27و 
صن 750 7 واج 7 صض558 ج١٠‏ واج2 صن 777 اح 5, وا ص 570 حل واجلااض 18٠‏ اح 0 وص197 5و 
ص 705 ح؟؛ وص 61 ح4. التهسذيب: ج١‏ ص 588 ح177, جع ص 720 ح111, واج ص//0 2778 و ص74 
حة وج ٠١‏ ص76 ح177. 

*. رجال النجاشي: ص51 الرقم2١١1.‏ 

4. الفهرست للطوسي: ص88؟ الرقم54/. 


5. رجال النجاشى: ص777 الترجمة 179ع. 


مشايخ سهل بن زياد 31> 
سهل بن زياد هو روايتان فقط كلتاهما في الكافي'. علماً أنه روى إحداهما بواسطة «أحمد 
بن محمّد بن أبي نصر»» والأخرى بصورة مباشرة؛ ومن هنا يقع الشكٌ في روايته عنه مباشرة» 
فلابدٌ من تسليط الأضواء على بعض الجهات ليتّضح الحال فيهاء فنقول: 
١‏ ذكره الشيخ في رجاله في أصحاب الصادق ك9 فقال: 
عبد الرحمن بن سالم الأشلّ؛ روى عنهما'. 

١‏ - ملاحظة روايات عبد الرحمن بن سالم تكشف لنا عن أنه يروي غالب رواياته عن 
الإمام الصادقية, وله ثلاث روايات فقط عن الإمام الباقرلة» كما يتتضح من ملاحظتها 
أيضاً أنّ جميع هذه الروايات مروية عن الإماماظة بواسطة واحدة؛ وليس فيها سوى رواية 
واحدة يرويها عن الإمام الصادق ك9 مباشرة؟. 

-٠‏ يظهر ممّا تقدّم أنّ رواية سهل بن زياد عن مثل عبد الرحفن الأشلّ في غاية البعد؛ 
فالفاصل الزمني بين سهل وبين الإمام الصادقة حوالي )1١١(‏ عاماًء ومن البعيد جد أن 
يروي سهل عمّن يروي عن الإمام الصادقاظةِ إِمَا مباشرة وإمّا بواسطة واحدة. 

" -إذا راجعنا السند المذكور في الطبعة المحققة في دار الحديث لكتاب الكافي وجدناه 
مطابقاً لما في الطبعة المعروفة للكتاب, إِلَّا أنه تم التهميش عليه بعد «سهل بن زياد» يما 

في حاشية (جر) زيادة (عن عبد الوهاب)...؟. 

6-ذكر السيّد البروجرديء هذا السند دون التعليق عليه بشيء”؛ ممّا يشعر بأنّه لا إشكال فيه. 

ع ذكر السيّد الخوني عبد الرحمن بن سالم؛ وذكر سهل بن زياد في جملة الرواة عنه'. 

١‏ إذا راجعنا عنوان «عبد الرحمن بن سالم الأشل» في برنامج «دراية النور» لملاحظة 
.١‏ الكافي: ج7 ص 787 ح7,؛ واج7 ص 17 ح”7. 
؟. رجال الطوسي: ص88؟ الرقم١78.‏ 
*. الكافي: ج* ص 077 ح١1.‏ 

4. الكافي (تحقق مركز أبحاث دار الحديث): جلاص١‏ ٠ع‏ ح١9مء.‏ 


4. ترتيب اسانيد الكافي: ص 17/5؟. 
.١‏ معجم رحال الحديث: ج94 ص779 الرقم 6 /الاع. 


حي دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الرواة عنه وجدنا أسماء العديد من الرواة ولم نجد بينها سهل بن زياد مما يكشف عن 
وجهة نظر المشرفين على البرنامج» وبمراجعة السند في قسم الأسانيد نجده كالتالي: «سهل 
بن زياد عن عبد الوهّاب عن عبد الرحمن بن سالم, عن أبيه»؛ وعلّق عليه بما يلي: 
لم يكن: عن عبد الوهاب؛ في المطبوعة. ' 
والذي يقوى في النظر من ملاحظة ما ذكرناه هو عدم رواية سهل بن زياد عن عبد 
الرحمن بن سالم الأشلّ بصورة مباشرة» وأنّ الأقوى وجود سقط في السند. 
+ع. عبد الله بن الحسين 
لم يترجم له أصحاب كتب الرجال والفهارسء وليس له في الكتب الأربعة سوى روايتين في 
الكافي» أولاهما عن «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد»", والثانية عن «محمّد بن يحيى» 
عن أحمد بن محمّد عن محمّد بن خالد, عن سعد بن سعد الأشعري»". نعم؛ روى الشيخ 
الطوسي الأولى منهما نقلاً عن الكليني؟. ونظراً لإهماله في كتب الرجال من جهة وقلّة 
رواياته من جهة أخرى لا يمكننا الجزم بأنه من مشايخ سهل بن زيادء إثباتاً أو نفياً. 
١ع.‏ عبيد الله الدهقان 
قال النجاشي: 
عبيد الله بن عبد الله الدهقان الواسطيء. ضعيف. له كتاب يرويه عنه محمّد بن 
عيسى بن عبيد. “ 
وقريب منه عبارة الشيخ في فهرسته؛ إلا أنّه ذكره من دون مدح أو ذم'. 
وهنا بعض الملاحظات: 
.١‏ انظر حقل الإسناد / السند. 
”. الكافي: ج” ص7١7‏ ح0. 
”. المصدر السابق: ج؟ ص77 ح/7. 
4. تهذيب الأحكام: ج١‏ ص777 ح107. 


5. رجال النجاشى: ص١‏ 77 الترجمة .8١‏ 
1. فهرست الطوسي: ص٠ ٠"‏ الرقم4 ؟. 


مشايخ سهل بن زياد ا 

١‏ ورد اسمه في (5؟2) سنداً من أسانيد الكتب الأربعة جاء (10*) منها في الكافي؛ و 
منها في التهذيبء وسندان في الاستبصارء وليس له في من لا يحضره الفقيه رواية. 

١‏ - روى عنه الكليني من طرق عديدة» وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «محمّد بن 
عيسى بن عبيد» حيث جاء (77) سنداً من هذا الطريق. كما روى من طريق «سهل بن زياد» 
(؟١)‏ سنداً لثلاث عشرة رواية؛ جاءت (7) منها من دون توسّط أحد بينهما'ء وأربعة منها 
بتوسّط «محمّد بن عيسى بن عبيد» "2 وسند واحد بتوسشط «جَعْفْرِ بْنِ محمّد بْنِ بَشِيرِ0" 
وسند آخر بتوسشط «جَعْفْرِبْنِ محمّد بْنِ يَسَارِ). كما جاء سند آخر بتوسط «بَعْضٍ 
أصْحَابهِ)*. 

7- طريق الكليني إلى ما رواه عن سهل بن زياد هو «عدّة من أصحابنا». 

* - ورد هذا الرجل في موضعين من المواضع المشار إليها بعنوان «عبد الله الدهقان»6". 
وهو تصحيف على ما استظهره في برنامج «دراية النور»." 

0 جميع ما رواه سهل عن الدهقان بتوسّط «محمّد بْنِ عِيسَّى» فهو من كتاب «عبيد الله 
الدهقان»؛ فإنّ «(محمّد بْنِ عِيسَى») هو الراوي لكتاب الدهقان كما صرّح به النجاشي.* 

 *‏ بالتدقيق في روايات الدهقان ينضح أنْ حوالي (10/) من مجموع رواياته تنتهي إلى 
«درست بن أبي منصور الواسطي», فقد حاء (72) سنداً من مجموع ما رواه عنه في الكافي» 
(سبع منها عن سهل بن زياد) بالصفة المذكورة» وبما أنّ «درست» صاحب كتاب كما صرّح 
.١‏ الكسافي: ج١1‏ ص18 ح 75 واج ”ص 18ح وج0 ص ؟/ح 7 و ص/107 ح0) وج ص ١5ح‏ 5 واج ص70 

ح0؟0: وص 768 حع05. 
". المصدر السابق: ج١‏ ص77 ح١,‏ وجء ص90” حع, وص 077 ح١1.‏ 
*. المصدر السابق: ج7١‏ ص 277 ح؟1. 
5. المصدر السابق: ج* ص8 07 ح0. 
5. المصدر السابق: ج* ص88؟ ح17. 
.١‏ المصدر السابق: ج؟ ص78 ح١؛‏ وج0 ص ؟/ ح7. 


/. انظر: حقل الإسناد / السند. 
. رجال النجاشى: ص١7‏ الترجمة .8١‏ 


- 


قف دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
به النجاشي ' والشيخ في فهرسته". فمصدر هذه الروايات هو كتاب درست بنسخة رواها 
الدهقان. 

وعلى أي حال فإنّ الوثوق والاطمئنان بها سيكون أسهل؛ لوجود هذه الروايات في نسخ 
أخرى لكتاب درست» ومنه يعلم سر اعتماد الكليني والعدّة من مشايخه عليها. 
قال النجاشي: 

عثمان بن عيسى» أبوعمرو العامري الكلابي» ثم من ولد عبيد بن رؤاس» فتارة 
يقال: الكلابي» وتارة: العامري, وتارة: الرؤاسي؛ و الصحيح: أنّه مولى بني رؤاس. 
و كان شيخ الواقفة و وجهها و أحد الوكلاء المستبدين بمال موسى بن جعفرناظة: 
روى عن أبي الحسنطيلا. ذكره الكشّى في رجاله. و ذكر نصر بن الصباح؛ قال: كان 
له في يده مال - يعني الرضائَةٍ ‏ فمنعه» فسخط عليه. قال: 5 م تاب وبعث إليه 
بالمال» و كان يروي عن أبي حمزة؛ و كان رأى في المنام أنه يموت بالحائر على 
صاحبه السلام؛ فترك منزله بالكوفة و أقام بالحائر حتّى مات و دفن هناك... ." 

وبملاحظة روايات عثمان بن عيسى ننتهي للنتائج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه فى الكتب الأربعة )85٠(‏ سنداء 01 *) سنداً منها فى 
الكافى: و(8) أسانيد منها فى من لا يحضره الفقيه. و(01*) سنداً منها فى التهذيب» و 
(117) سنداً منها في الاستبصار. 

؟ ‏ الطرق التى اعتمدها الكلينى فى الرواية عنه عديدة؛ فأكثر طريق اعتمده هو «(أحمد 
بن محمّد بن خالد البرقي», حيث بلغت الأسانيد المروية عنه (17/8) سنداًء روىق )1١24(‏ 
سنداً بواسطة «عدّة من أصحابنا» والباقى عن «على بن محمّد». 

وروى من طريق «أحمد بن محمّد بن عيسى» في (/41) سنداً جاء (1/7) منها بواسطة «محمّد 


.؟7٠١ رجال النجاشى: ص 187 الترجمة‎ .١ 


34 الفهرست للطوسى: ص182 الرقم7/8/4. 
”. رجال النجاشى: ص 9٠ ٠‏ الترجمة /ا١4.‏ 


مشايخ سهل بن زياد ونا 


بن يحيى العطار»؛ و )١(‏ منها عن اعدّة من أصحابنا». وواحد عن «أبي عليّ الأشعري». 

نعم جاء (0؟) سنداً آخر مردّداً بين «أحمد البرقي» و«الأشعري». 

وروى من طريق «إبراهيم بن هاشم» في (71) موضعاًء كلها بواسطة «علىّ بن إبراهيم», 
وروى عنه من طريق «سهل بن زياد» روايتين فقط'. كلتاهما بواسطة «عدّة من أصحاينا». 
وجميع هذه النسخ قمّية. وهناك طرق أخرى اعتمدها الكليني في الرواية من كتاب عثمان 
بن عيسى. 
لاع. علي بن أحمد بن أشيم 
ذكره الشيخ في رجاله بعنوان «عليٍ بن أحمد بن رستم (أشيم)» دون أن يذكره بمدح أوذم', 
وذكره مرّة أخرى بعنوان «عليَ بن أحمد بن أشيم؛ مجهول»؟. وبمراجعة رواياته في الكتب 
الأربعة نتوصّل للنتائج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (80) سنداًء جاء )1١1(‏ سنداً منها 
في الكافي» وسندان في من لا يحضره الفقيه. و(1؟) سنداً في التهذيبء و(١؟)‏ سنداً منها 
في الاستبصار. علماً أنّ جميع رواياته الواصلة إلينا هي في أبواب الفروع. ولا نجد لهفي 
الأصول رواية. 

؟ - الملفت للنظر في رواياته أنّ أغلب ما وصل إلينا منها رواه عنه اأحمد بن محمّد بن 
عيسى»؛ فجميع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هي 8/ سنداً. جاء (2) سنداً منها 
عن (أحمد بن محمّد بن عيسى» المعروف بالتشْدّد في الحديث؛ وسند واحد عن «سهل بن 
زياد»؟» والآخر عن «ايعقوب بن يزيد الأنباري»٠.‏ 

ما رواه الكليني عن طريق سهل بن زياد فقد رواه عن «عدّة من أصحابناء عن سهل». 


.١‏ الكافي: ج77 ص701 ح0, واج ص١751‏ ح١17.‏ روى الشيخ الطوسي إحداهما نقلاً عن الكليني. أنظر: تهذيب 
الأحكام: ج١‏ ص 784 ح١1.‏ 

”. رجال الطوسي: ص ٠‏ 2 الترجمة ٠‏ *07. 

". المصدر السابق: ص”27” الترجمة .078٠‏ 

4. الكافي: جلا ص 184 ح1. 

5. تهذيب الأجكام: ج؟ ص/27؟ ح6/. 
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عع. على بن أسياط 
قال النجاشي: 
علي بن أسباط بن سالم, بيَاعَ الزطي. أبو الحسن المقرئء كوفي ثقة و كان فطحياً. 
جرى بينه و بين عليّ بن مهزيار رسائل في ذلك (ذاك) رجعوا فيها إلى أبي جعفج 
الثاني يئة فرجع علي بن أسباط عن ذلك القول و تركه. وقد روى عن الرضاءكة» 
من قبل ذلكء وكان أوثق الناس و أصدقهم لهجة... ١.‏ 
وقال الشيخ في الفهرست: 
علي بن أسباط الكوفي. له أصل و روايات." 
وبمراجعة رواياته في الكتب الاربعة نلحظ ما يلي: 
١‏ - روى عنه المحمّدون الثلاثة الكثير من الروايات حتّى بلغ مجموع الأسانيد المروية 
عنه في الكتب الأربعة (612) سند جاء (777) سنداً منها في الكافي, و (4) أسانيد في 5 
لا يحضره الفقيه, و (172) سنداً في التهذيب, و(9؟) سنداً في الاستبصار. 


١‏ - روى عنه الكليني من طرق عديدة؛ فأكثر ما رواه عنه هو من طريق «سهل بن زياد» 
حيث بلغت الأسانيد المروية عنه (1/5) سنداً", جاء (*2) سنداً منها بواسطة «عدّة من 


3 رجال النحاشى: ص707 الترجمة 37عع. 

؟. فهرست الطوسي: صمء5 7 الترجمة ىما 

7 الكانفي: ج١‏ ص1 حة وص25احلء وج" ص 8١ح"‏ وص88١ح3,‏ وص"/ا؟ ح١ل,‏ وص2/ا؟ ج١7‏ 
وصغ92؟" حال وص8؟١‏ 02 و ص90” ح 71ل وص"55” حال وصض818” حل و ص86" حع, و 
ص9ة؟ة؟ ح5”, وص1828؟ عق و ص8ث0 حى وصائة حل وص٠؟6ع‏ ح؟ و ص/ا”"ع ح”, وص “امع 
حل 
وروص"260 حك وص"6ءعء حعة وصة2ءععء حك؟, وج" ص72١١‏ حل وص”2”؟ عاق و ص77؟ 314 و 
ص58" ح18, وصضص20؟ حلاء وص”97؟ جح وص؟59 حة, وص”957؟ ح/اء وص 66١‏ ح8 وج* ص ؟١‏ 
ح/ وا صن 77ح 7 و صن 0 حل و ض/121 ج1ء واض 777 ج8, وا ص 570 جلاء واصض0070 ح4: واص 012 
0ه وص058 حال وج6 ص "/ ح16, وص ث#لا 7 وص©9١٠‏ ح1, وص ١١ح‏ وص١”١‏ احك؟ و 
ص ة"١١‏ حك وص؟؟9١‏ ح8 وص78 ١‏ حة, وصضص١٠احك35,‏ وص"5"اح5” وص595 جل و ص/807؟ 
ان وص9”5؟ ح6, وص2١6‏ حا وجء ص8 "ا ح6. وص ةلا ح2. وص758ح1, وص٠*#اح”,‏ و 
ص١117‏ ح”7, وص9"8؟ ح5,. وص؟5؟5 جع وص 6١2‏ ح7, وص6"5 حق وص١5ه8‏ ح5, وص 05١‏ مغ 
وج7 ص ١١2‏ حلاء وص7١اح6,‏ وص١9١احع,‏ وص ١5١‏ حل وص882 5 ح35 وجم8 ص1688 ح قل و 


مشايخ سهل بن زياد 3230 
أصحابنا». كما روى عنه من طريق «عليَ بن الحسن بن فضّال» (74) سنداً". (8؟) منها 
بواسطة أستاذه «أحمد بن محمّد العاصمي الكوفي». وروى عنه من طريق «إبراهيم بن 
هاشم» (19) سنداء بواسطة ابنه «علي بن ابراهيم». وروى الباقي من طرق أخرى. 
وأمَا الشيخ الطوسي فقد اعتمد في نصف ما رواه عن «عليَ بن أسباط» على طريق 
«الحسن بن علي بن فضال». 
مع. علي بن بلال 
قال النجاشي: 
علىّ بن بلال بغدادي انتقل إلى واسط؛ روى عن أبي الحسن الثالثْيظة له 
كتاب... ." 
وذكره الشيخ في رجاله في أصحاب أبي الحسن تارة» وفي أصحاب أبي جعفر أخرى. 
فقال: 
علي بن بلال» بغدادي ثقة". 
أقول: بمراجعة رواياته في الكتب الأربعة نجد ما يلي: 
١‏ جميع الأسانيد المروية عنه )1١(‏ سنداًء جاء سنّة منها في الكافي» وتسعة في 
التهذيبء وخمسة في الاستبصارء وواحد في من لا يحضره الفقيه. 
؟ - روى الكليني عن كتابه من الطرق التالية: «سهل بن زياد» روايتين*» و «محمّد بن 
أحمد بن يحيى الأشعري» رواية واحدة؛ و «محمّد بن عيسى بن عبيد» رواية واحدة» و 
« محمد بن محمّد» رواية واحدة. 


1 جميع ما رواه الكليني من طريق سهل بن زياد فهو بواسطة «عدّة من أصحابنا». 


.١‏ هذه الروايات من كتاب علي بن أسباط من نسخة رواها ابن فضّال؛ وذلك أنه من رواة كتاب علي بن أسباط كما 
صرّح به النجاشي. 

؟. رحال النحاشى: ص 778 الترجمة رفة 

'. رجال الطوسى: ص 77/7 الترجمة 4/ا60. 
الاستبصار: ج7 ص١7١٠اح؟,.‏ 
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عع علي بن حشان (الهاشمي) 
قال النجاشي: 





علي بن حسّان بن كثير الهاشمي, مولى عبّاس بن محمّد بن علىّ بن عبد الله بن 
العباس؛ ضعيف جد ذكره بعض أصحابنا في الغلاة, فاسد الاعتقاد. له كتاب 
تفسير الباطن تخليط كلّه. ١‏ 

وقال الشيخ في الفهرست: 
على بن حسّان الهاشمي (مولى لهم). له كتاب... ." 

أقول: ملاحظة رواياته ينتهي بنا للنتائج التالية: 

١‏ - ورد اسمه في الكتب الأربعة خلال (00) سند (؟5) منها في الكافي, وواحد في 
من لا يحضره الفقيه. وواحد في الاستبصارء والباقي في التهذيب. 

" - طريق الكليني إلى رواياته متعدّدء وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «محمّد بن أورمة 
القَمَي»» حيث روى عنه ضمن (؟1) سند ومارواه عن طريق «سهل بن زياد» روايتان فقطء 
روى إحداهما عنه بصورة مباشرة؟, والأخرى بواسطة؟؛ وكلتاهما عن «عدّة من أصحابنا». 
علماً أنّ مضمون الأولى أخلاقي لطيف. مضافاً لورودها في كتب حديثية أخرى". 

إذا ألقينا نظرة على رواياته في الكافي بلحاظ موضوعها وجدنا أنّ أغلب رواياته في 
أصول الكافي؛ حيث جاء (77) سنداً منها في الجزء الأؤل من الكتاب؛ وسندان في الجزء 
الثاني؛ وواحد في الجزء الرابع والباقي في الجزأين الخامس والسادس. 

* _إذا دققنا النظر في الروايات المذكورة وجدنا أنّ علي بن حسّان قد روى أغلبها عن 
عمّه «عبد الرحمن بن كثير الهاشمي»؛ حيث جاء (58) سنداً منها عنه. وبما أنَّ عمّه 
صاحب كتب عديدة» وطريق النجاشي والشيخ إليها هوعليّ بن حسّان: فأصل هذه 
.١‏ رجال النجاشي: ص١58‏ الترجمة ٠غء.‏ 
". فهرست الطوسي: ص 188 الترجمة 514. 
*. الكافي: ج7 ص 7ع حم7. 


5. تحف العقول: ص77/7, فقه الرضاءكة: ص7868. مشكاة الأنوار: ص 18. 
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الروايات من كتاب «اعبد الرحمن بن كثير 6. 
0 بما أن روايتي سهل بن زياد عن علي بن حسّان تنتهيان إلى «عبد الرحمن بن كثير 
الهاشمي»؛ فهما طريق لروايات عبد الرحمن. 


باع علي بن حشان (الواسطي) 

قال النجاشي: 
علي بن حسّان الواسطيء أبو الحسين القصير المعروف بالمنمسء عمّر أكشر من 
مئة سنة» و كان لا بأس به. روى عن أبي عبد الله اظلا» روى عنه حديثه في سعدان بن 
مسلم. له كتاب يرويه عدّة من أصحابتا... ١.‏ 

وبملاحظة رواياته ننتهي للنتائج التالية: 

١‏ روى عنه المشايخ الثلاثة (70) سنداًء منها (01) سنداً (ل 51 رواية) في الكافي؛ و 
سند واحد في من لا يحضره الفقيه. وواحد في الاستبصارء والباقي في التهذيب. 

١‏ -إذا دقّقنا النظر في الأسانيد المذكورة وجدنا أن (71) سنداً من هذه الأسانيد ينتهي 
إلى «موسى بن بكر الواسطي». وبما أنّ موسى بن بكر صاحب كتابء فالمظنون قويَّاً أنّ 
الأصل فيها كتابه. 

*“-روى عنه الكليني من طرق عديدة» فروى من طريق «سهل بن زياد» (70) سند 
طريقه إلى )7١(‏ منها هو «عدّة من أصحابنا» ', وإلى واحدة منها «علىّ بن محمّد»". كما 


.١‏ رحال النجاشي: ص 1/8" الترجمة #الا. 

3 الكافي: ج17 ص١٠‏ كاعال وص7١‏ ؟ح”,ء وص8١؟ح5,‏ وص6١؟ح8,‏ وص256 ح0. وج؟اص6١1ح35.,‏ و 
ص5 6١‏ ح15, وج؟ ص05 حل وصاع حة وص6605 ح8 وج ص 6١7‏ ح 5 وجء ص88 1١‏ ك3 و 
وصةع” حل وص١ل7ا”‏ حث, وص785 حك وص015 حا وجهم ص ١9١0‏ ح9١11,‏ وص١؟؟‏ حال و 
ص 770 ح07 0. روى الشيخ الطوسي بعضها نقلاً عن الكافي. أنظر التهذيب: ج؟؟ ص1175 ح570, واج صصء 
عاق وج ص١1‏ ح584. 

”. المصدر السابق: ج١‏ ص3”95 ح7. 
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روى (2) أسانيد عن كل من الطرق التالية: «محمّد بن الحسن الصفار» و«سلمة بن 
الخطاب» و «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي». وروى من طرق أخرى أقل من هذا العدد. 

- من خلال التدقيق في أسانيد الروايات المذكورة نجد أنّ (77) سنداً منها جاء كالتالي: 
«اعدّة من أصحابنا عن سهل بن زياد. عن علي بن حسّان عن موسى بن بكر»'. وهذا يعني أنّ 
روايات سهل هذه ليست إلا طريقاً لكتاب موسى بن بكر أو لكتاب على بن حسّان. 


مء. على بن الحكم 

قال النجاشي: 
علي بن الحكم بن الزبير النخعيء أبو الحسن الضريرء مولى له ابن عم يعرف 
بعلي بن جعفر بن الزبير» روى عنه... ." 

و بمراجعة رواياته في الكتب الأربعة ينضح ما يلي: 

١‏ له روايات كثيرة في الكتب الأربعة حتّى بلغ مجموع ما أسند عنه فيها (17517) سنداً 
منها (7/70) سنداً في الكافي» و(18) سنداً في من لا يحضره الفقيهء و(5280) سنداً في 
التهذيب. و(184) سنداً في الاستبصار. 

١‏ - روى الكليني عن علىّ بن الحكم من طرق عديدة: إلَا أنّ أكثر طريق اعتمده هو 
«اأحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري»؛. حيث روى عنه (77) سنداً روى (5849) سندا 
منها بواسطة «محمّد بن يحيى العطار»؛ و(175) سئداً مئها «عدّة من أصحابنا». كما روى 
من طريق «عبد الله بن محمّد بن عيسى الأشعري» (7/) سندأء )/١(‏ منها بواسطة (محمّد 
بن يحيى العظار». وروى من طريق «سهل بن زياد» )7١1(‏ سنداً”, )١7(‏ سنداً منها بواسطة 


.١‏ المصدر السابق: ج75 ص١‏ كلضحال وص7١5‏ ح, وص8 ١‏ ؟حق3, وص5١؟'ح6,‏ وص 57ل حة, وج" 
ص ١١6‏ عق وج* ص65 ح؟7ل, وص١2ح6.‏ وجة ص7 ٠6ح‏ وجء2 ص 188 حلا د ص١١اح],‏ و 
31 رحال النتحاشى: ص 775 الترجمة حالا. 
حل وص9؟؟ ع6 وص528 حل وج؟ ص7١‏ ع3 وص١8‏ حلا وص٠‏ #احكل وج ص 675 حلا و 
ص ١ ٠‏ حول وصة 07 حل وج/7, ص58١1ح6,‏ وص١٠١١‏ حال وص١117اح7,‏ 
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«اعدّة من أصحابنا». وهناك طرق أخرى اعتمدها الكليني في الرواية عن على بن الحكم. 
بهع, على بن خالد 
هو مهمل في كتب الرجال. نعم؛ ذكره السيّد الخوني 4 في معجمه. وذكر عنواناً آخر أيضاًء 
هو «على بن خالد العاقولي»؛ وهو أيضأ مهمل في كتب الرجال. وقال تحت عنوان «طبقته 
في الحديث» من ترجمة الأول منهما ما يلي: 
وقع بهذا العنوان في أسناد عدّة من الروايات تبلغ سبعة و عشرين مورداً فقد روى 
عن محمّد بن علي بن موسىلايّة و.... روى الكليني بسنده عن سهل بن زياد عن 
علي بن خالدء عن بعض رجاله؛ عن أبي عبد اللّهظِة...'. كذا في الطبعة القديمة و 
المرآة أيضأًء ولكن في التهذيب: علي بن حديد؟ بدل علي بن خالد و الوافي 
موافق للكافي؛ وفي الوسائل نقل بالسندين. (ثمْ قال:) أقول: يحتمل أن يكون عليّ 
بن خالد هذا هوعليّ بن خالد العاقولي الآتي." 
وبما أنّ الرواية المشار إليها واحدة؛ فلابدٌ من معرفة النسخة الصحيحة منهما لمعرفة 
العنوان الذي يروي عنه سهل بن زياد» فنقول: 
١‏ الموجود في الطبعة المحمّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو مطابق 
لما في الطبعة المعروفة؟؛ ولم يعلّق عليه بشيء. 
" - الموجود في برنامج «دراية النور» (في حقل الأسناد ‏ السند) هو كالموجود في 
كتابي الكافي و التهذيب, وقد أشير في كلّ من الكتابين إلى اختلاف الاسم في الكتاب 
الآخر؛ دون ترجيح نسخة على أخرىء والموجود في (حقل الأسناد ‏ الراوي) رواية سهل بن 
زياد عن عليّ بن خالد تارة» وعن عليّ بن حديد أخرى. نعم؛ أشير إلى جهالتهما فقط. 
'- الموجود في وسائل الشيعة موافق للكافي المطبوع؛ ولم أعشر على موضع يوافق 


.١‏ المصدر السابق: جلا ص8١”‏ 76 باب ما تجب فيه الدية كاملة من الجراح.؛ وسائل الشيعة: ج79 ص1؟” 
جلاص 7١8‏ ح71 باب ما تجب فيه الدي من ال ائل الشيعة: ج179 ص 
حلالالاه". 
". تهذيب الأحكام: ج١٠‏ ص 70١‏ ح55. 
"". معجم رجال الحديث: ج7١‏ ص8 الترجمة ,41١7‏ 
4. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج7١‏ ص96 157/85. 
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النهذيب فما ذكره السيّد الخوني :وك من وجود كلا النقلين في الوسائل لم أعشر على ما 
يؤيّده في النسخة المطبوعة. 

*- روى في جامع أحاديث الشيعة هذه الرواية نقلاً عن الكافي والتهذيبء والموجود فيه 
هو علي بن حديد.' 

0_إذا تتّبعنا العنوانين ع «علىّ بن حديد» و «علي بن خالد» في الكتب الأربعة انتهينا 
للنتيجة التالية: روى الكليني عن على بن حديد بكثرة حتى بلغت رواياته عنه )1/١(‏ رواية؛ 
بينما روى عن «علىَ بن خالد» في ثلاثة مواضع فققط", أحدها الرواية محل الكلام. 

كما روى الشيخ الطوسي عن على بن حديد (75) رواية في التهذيب» و(١١)‏ رواية في 
الاستبصارء بينما روى عن علي بن خالد في ثلاثة عشر موضعاً في التهذيبء وأربعة مواضع 
فقط في الاستبصارء وهذا ما يقوّي احتمال كون الصحيح في المقام هوعلىيّ بن حديد كما 
في تهذيب الأحكام. وأمّا الصدوق فلم يروعنه في من لا يحضره الفقيه. 

ع بمراجعة الأسانيد التي رواها سهل بن زياد عن هذين العنوانين في كتب الحديث 
نجد أن له ثلاث روايات فقطء إحداها الرواية محل الكلام؛ والأخرى ما رواه عن «عليّ بن 
مهزيارء عن على بن حديد»". والثالثة ما رواه القطب الراوندي في الخرائج والجرائح «اعمن 
سهل بن زياد. عن علي بن حديد»؟» وكلاهما يقوّي احتمال كون الصحيح في الرواية محل 
الكلام هو علي بن حديد. 

والذي ننتهي إليه من مجموع ما تقدّم هو عدم صحّة ما جاء في برنامج دراية النور من 
رواية سهل بن زياد عن كلّ من علي بن حديد وعلىّ بن خالد؛ لأنّ الرواية التي تمّ اعتمادها 
واحدة قد اختلفت نسختهاء فلابدٌ من تحديد الصحيح من النسختين. والذي نظن قويا 
صحّته هو علي بن حديد؛ وعليه فليس علي بن خالد من مشايخ سهل بن زياد. 


.11١١ا/ح‎ ؟8١ص جامع أحاديث الشيعة: ج2؟‎ .١ 

”. الكافي: ج١‏ ص 5947 ح1 باب, وج؟ ص 077 ح1ء وجل/اص 712 ح؟77. 

. سندها كالتالي: «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابنًا مَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَادِوَأَحْمَدَ بْنِ محمد جَمِيعاً عَنْ عَلِيٌ بْنِ مَهْزِيَار عَنْ عَِيّ بْنٍ 
خَدِيدِه الكافي: ج؟ ص 078 ح؟؛ وسائل الشيعة: ج17 ص05 حاع147. 1 ١‏ 

#. الخرائج والجرائح: ج7 ص888, ونقلاً عنه في بحار الأنوار: ج٠8‏ ص؟5 ج15 خائمة المستدرك: ج0 
ص ع57. 


سابع ديل 1 زياذ 5 


٠/ا.‏ علىّ بن رئاب 
علي بن رئاب» أبو الحسن؛ مولى جرم بطن من قضاعة: و قبل: مولى بني سعد بن 
بكر الطحان» كوفي» روى عن أبي عبد اللهاظة, ذكره أبو العبّتاس و غيره» وروى عن 
أبى الحسناكلا. له كتب منها: كتاب الوصيّة والإمامة؛ وكتاب الديّات. أخبرنا 
أحمد بن عيد الواحدء قال: حدّثنا على بن محمّد بن الزبير» قال: حدّثنا على بن 


عن علي بن رئاب بكتبه. ' 
وهنا نيه على بعض الأمور: 
١‏ _بما أنّ علي بن رئاب من الرواة عن الإمام الصادقءية» فطبقة سهل لا تساعد على 


الرواية عنه. 

١‏ - الذي يراجع الأسانيد يجد أنّ روايات سهل بن زياد عن ابن رئاب كثيرة جدَاً تبلغ 
)1١0(‏ رواية: إلا أنّ )١7(‏ منها بواسطة «الحسن بن محبوب»». وليس فيها روايته عنه 
مباشرة سوى رواية واحدة", وهذا ما يثير الشكُ تجاههاء ويقوّي احتمال سقوط اسم الحسن 
بن محبوب من هذا السند. خاصة وأن الطريق لكتاب ابن رئاب هو الحسن بن محبوبء كما 
صرّح به النجاشي. 

لم يذكر السيّد البروجرديكة في كتابه «ترتيب أسانيد الكافي» السندٌ محل الكلام» 
وانّما ذكر السند التالي: «عِدَّةُ مِنْ أَصْحَابئه عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاوِوَ أَحْمَدَ بْنِ محمّد عَنِ 
ابْنِ مُحُبُوبٍء عَنِ ابْنِ رِتّابِء عَنْ عَمَّارٍ بْنِ مَرْوَانَ»", وقال في التعليق عليه: «رواية سهل 
عن ابن رئاب مرسلة بلا ريب»؟. وبما أنّ السند الذي ذكره نظير السند محل الكلام؛ فهو 
مرسل أيضاً. 

.١‏ رجال النجاشي: ص ٠‏ 18 الترجمة /اذاء. 
”. الكافي: جع ص ١٠١‏ ح8. 


5. ترتيب أسانيد الكافى: ص٠‏ 59. 


ضف دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


؟ ‏ الملفت للنظر أنْ السيّد الخوني: لم ينبّه على هذا الخطأ الواضح؛ بل عدّ سهل بن 
زياد من الرواة عن ابن رئاب'. 

0 ورد السند المذكور في الطبعة الجديدة للكافي والمحمّقة في مركز أبحاث دار 
الحديث كالتالي: «(سهل عن الحسن بن محبوب عن ابن رئاب».؟ 

تم تصحيح هذا السند في برنامج «دراية النور» فأضيف إليه «عن الحسن بن 
محبوب)) قبل «ابن رئاب»” ولهذا فان. الباحث لا يحد فى هذا البرنامج رواية سهل بن زياد 
عن ابن رئاب. 

والحصيلة النهائية هي أن ابن رئاب ليس من مشايخ سهل بن زياد. 

.١‏ علي بن الريّان 
قال النجاشي: 
عليّ بن الريّان بن الصلت الأشعري القمّيء ثقة» له عن أبي الحسن الثالثْائة 

وبمراجعة رواياته نتوصل للنتائج التالية: 

70 رواياته في الكتب الأربعة قليلة» فمجموع ما أسند عنه فيها هو (78) سنداً (ل‎ - ١ 
رواية), (ع2 رواية منها في الكافي؛ و(5؟١)منهافى التهذيب» و( منها في الاستبصارء و‎ 
(؟) منها في من لا يحضره الفقيه.‎ 

” - روى الكليني عن كتابه من طرق عديدة» فروى من طريق «سهل بن زياد» ثمانية 
أسانيد لست روايات»* أربعة أسانيد منها بواسطة «عدّة من أصحابنا»؛ والباقى بواسطة «عليّ 
بن محمّد علان الكليني»» وهو طريق قمّي. كما روى من طريق «محمّد بن أحمد بن يحيى 
”. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج١١‏ ص5 ٠ع‏ ح 1١8017‏ 
*. انظر حقل الإسناد / السند. 

4. رجال النجاشي: ص77/8 الترجمة .,/7١‏ 
60 الكافي: ج7 ص581 ح10, وج؟ ص78 "7اح 2175 وص١77‏ لو وج ص١8ة‏ ح 21 وج ص 176" 10 و 
ج لاص 8/. 


مشايخ سهل بن زياد 0 





بن عمران الأشعري» في خمسة مواضع: ومن نسخة «أحمد بن محمّد بن خالد» في خمسة 
مواضع أخرى. وروى رواية واحدة عن #عبد الله بن محمّد». 

7 الملفت للنظر أنّ ثلاثاً من روايات سهل عنه ‏ وقد جاءت بأربعة أسانيد -هى 
مكاتبات» بل إنّ جميع ما رواه الريّان من مكاتبات فقد رواها عنه سهل بن زياد. وتقدّم أن 
محدثينا يعاملون المكاتبات بنحو يختلف عن غيرها. 

"ل. علي بن زياد 
لم يذكر علماء الرجال هذا العنوان مجرّداً؛ وإنّما ذكروا العنوانين التاليين: «علىّ بن زياد 
النواري»١‏ و «عليّ بن زياد الصيمري»'. فهل هو أحد هذين الرجلين» أم أنه شخص ثالث ؟ 
ذكر في برنامج «دراية النور» (في حقل الأسناد / قسم الراوي) خصوص العنوان «عليّ 
بن زياد»؛ دون العنوانين الآخرين» مما يكشف عن وجود خصوص العنوان «على بن زياد» 
في أسانيد الكتب الأربعة والوسائل» دون العنوانين الآخرين". كما أنّه لم يتم إرجاع على بن 
زياد إلى أحد العنوانين المذكورين؛ كما هو دأبهم في نظائره» وهذا كاشف عن اعتقاد أو 
استظهار المشرفين على البرنامج اختلاف العناوين الثلاثة» أو اختلاف على بن زياد عن 
الآخرين. علماً أنه تم تقييمه بأنّه مجهول. 

بينما صرّح السيّد الخوني يي في معجم رجال الحديث بإرجاع العنوان «علىّ بن زياد» 
إلى «علئ بن زياد الصيمري»؛»؛ دون «على بن زياد النواري»: وهذا يعنى: 

أؤلاً: أنّ الصيمري والنواري رجلان؛ فالنواري من أصحاب الصادقاظة» والصيمري من 
.١‏ رجال الطوسي: ج١‏ ص6؟؟ الترجمة 14؟5. 
؟. المصدر السابق: ص 78/8 الترحمة *١لا6.‏ 
*. حقل الراوي من قسم الأسناد لاستعراض العناوين الواردة في أسانيد الكتب الاربعة ووسائل الشيعة. وهناك حقل 

آخر باسم «عنوان» في قسم #الكتب الثمانية» هو لاستعراض أسماء الرواة أيضاً لكن لا بلحاظ الوارد في الأسائيد 
وإنّما بلحاظ الوارد في كتب الرجال, ولهذا فققد يكون العنوان الوارد في الأسانيد مغايراً للعنوان الوارد في كتسب 


الرجال؛ فلابدٌ من ربط أحدهما بالآخر. 
4. أنظر: معجم رجال الحديث: ج17 ص١7‏ الترجمة 741 و 5547. 


زفضرف دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


وثانياً: أنّ «عليّ بن زياد» هو نفس «على بن زياد الصيمري»»؛ لا أنه رجل ثالث. 

وعلى أي حال فليس لعلىّ بن زياد في الكتب الأربعة سوى رواية واحدة رواها الشيخ 
الكليني بطريقين: أحدهما: «عن عدّة من أصحابنا عن سهل بن زياد»!'. ولهذا فإِنْ تحقيق 
الحال في المقام وهل أنّ «عليٍ بن زياد» هو نفس «عليّ بن زياد الصيمري» أم غيره. ليس 
بالأمر اليسير بعد قلّة رواياته والقرائن الدالة عليه. 


سيأتى الكلام فيه ضمن العنوان «عليَ بن سعيد الرقي». 
/ا. علي بن سعيد الرقي 


لم يذكر علماء الرجال هذا العنوان, وإِنّما ذكروا العناوين التالية: 

١‏ علي بن سعيد بن امرأة ناجية؟. 

١‏ -عليَ بن سعيد بن بكير", وذكر الشيخ في ترجمته أنه (روى عنه سماعة». 

على بن سعيد بن رزام القاساني؟» وذكر النجاشي في ترجمته أنه إيروي عن أحمد 
بن محمّد بن عيسى و ابن أبي الخظاب». 

فهل أنّ «علىّ بن سعيد الرقي» أحدهم أم أنه شخص رابع ؟ 

لا شك ولا ريب أنّ طبقة الأول والثاني من العناوين المذكورة لا تنسجم مع طبقة علي 
بن سعيد الرقّي الذي يروي عنه سهل بن زيادء فسهل من أصحاب النصف الثاني من القرن 
الثالث؛ والأؤلان من أهل أواسط القرن الثاني. وما الأخير منها فمقتضى العبارة المطبوعة 
من رجال النجاشي كونه من طبقة الرواة عن سهل بن زياد لا من طبقة مشايخه", لكن 


.١‏ الكافي: ج1 ص018 ح؟. 

؟. رجال البرقى: ص0 5؟. 

0 الطوسي: ص 151 الترجمة 1817. 

4. رجال النجاشي: ص04؟ الترجمة /الائ؛ رجال ابن داود: ج1١‏ ص75 الترجمة 1١77‏ الخلاصة للحلي: 
ص ٠١٠١‏ الترجمة 57. 

5. ذكر النجاشي أنه يروي عن «أحمد بن محمّد بن عيسى»؛ وبما أن أحمد الاشعري معاصر لسهل؛ فمقتضاه أن 
يكون في طبقة الرواة عن سهل لا في طبقة مشايخه. 


مشايخ سهل بن زياد عايف 


مقتضى الموجود في رجال ابن داود هو أنه من الطبقة التي يروي عنها سهل بن زياد'؛ وعليه 
فاحتمال اتحاده مع سعيد بن علي الرقّي ليس مطروحاً. 
السؤال المطروح: هل أنّ «عليّ بن سعيد الرقّي» الذي روى عنه سهل هو نفس «عليّ بن 
سعيد بن رزام القاسانى» أم غيره؟ 
الجواب: نسبة الرجل إلى الرقة في أحد العنوانين وإلى قاسان في العنوان الآخرء لا تساعد 
على وحدة الرجل؛ فالرقة من المناطق الغربية فى العراق': والقاسانى نسبة إلى «قاسان» وهى 
على ما يبدو من مدن إيران والتي تعرف اليوم ب«كاشان». فلو كانت النسبة إلى منطقتين 
قريبتين ‏ كالرازي والقاساني ‏ أمكن استظهار الاتّحاد؛ لقرب احتمال ولادة الشخص في مكان 
ونشأته أوعمله أو موته فى آخرء فينسب إليهما معاً. وأمَا مع بعد البلدتين» خاصّة وأنّ الرقة 
ليست من المدن المقدّسة أو التجارية أو العلمية التى تشدّ إليها الرحالء مع اختلاف أهمالى 
المدينتين من الناحية اللغوية: فالرقّة من المناطق العربية» وقاسان مديئة فارسية: فمن البعيد 
رحلة القاساني إلى الرقة أو العكسء وبالتالي يبعد اتّحاد العنوانين. 
هذا كله على فرض سلامة نسخة الكافى المطبوعة: وإلّا فقد ذكر السيّد الخونىة 
العناوين الثلاثة التالية: «علئ بن سعيد», و «علىّ بن سعيد الرفى». و«علىّ بن سعيد 
البرقي»: وقال في ترجمة الأخير منها: 
روى عن سليمان بن جعفر الجعفري, وروى عنه سهل بن زياد... (شم وأشار إلى 
نفس الرواية المتقدّمة عن «عليّ بن سعيد الرقي». ثمّ قال:) كذا في جامع الرواة 
لكن الموجود في نسخ الكافي: علي بن سعيد الرقي؟. 
.١‏ وردت العبارة فيه كالتالي: «روى عنه أحمد بن محمّد بن عيسى» لا لاروى عن أحمد بن محمّد بن عيسى». 
". الرقّة: بفتح أؤله وثانيه وتشديده» وأصله كل أرض إلى جنب واد ينبسط عليها الماء» وجمعها رقاق... وهي مدينة 
مشهورة على الفرات: بينها وبين حرّان ثلاثة أيّام معدودة في بلاد الجزيرة؛ لانها من جانب الفرات الشرقي: طول 
الرقة أربع وستون درجة» وعرضها ستّ وثلاثون درجة؛ في الإقليم الرابع» ويقال لها: الرقة البيضاء. أرسل سعد بن 
أبي وقّاص وإلى الكوفة في سنة (/17) جيشا عليه عياض بن غنم فقدم الجزيرة فبلغ أهل الرقّة خبره فقالوا: أنتم بين 
العراق والشام وقد استولى عليها المسلمون فما بقاؤم مع هؤاء !...» (معجم البلدان: ج” ص88). وهي اليوم تُمدّ 


من مدن سورية. 
و3 معجم رحال الحديث: ج7١‏ ص9”؟ الترجمة 8167 


ع" دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


والبرقي نسبة إلى «برقة» أو إلى «برق روذ» من توابع مدينة قجّ'. فعلى هذا يحتمل اتحاد 
(علئّ بن سعيد البرقي» مع «علىَ بن سعيد القاساني»؛ لقرب البلدتين. 

بقي علينا دراسة الأسانيد المروية عنهماء ولهذا نشير لبعض النقاط: 

الأسانيد الواردة في الكتب الأربعة والتي تضمّنت عنوان «علىّ بن سعيد الرقّي» هي 

سند واحد فقط", روى عنه اسهل بن زياد». وأمًا العنوان «علىّ بن سعيد» فقد تكرّر ثلاثين 
مرّة» إلا أنّ الأسانيد التي ورد فيها «سهل بن زياد عن على بن سعيد» هي سند واحد فقط", 
فهل الذي روى عنه سهل هو نفس عليّ بن سعيد الرقي أم غيره؟ 

الظاهر الاتّحاد بقرينة الراوي والمروي عنه. فالراوي عن كل منهما هو «سهل بن زياد»» 
والمروي عنه في كلا السندين هو «سليمان بن جعفر الجعفري». بل أنّ سند الروايتين واحدء 
فأحدهما: «عِدَّةٌ مِنْ أصْحَابنَا. عَنْ سَهْلِ بْنِ زياف عَنْ عَلِيّ بْنِ سَعِيدٍ الرَقْيّقَالَّه حَدَّدَِي سْلَيْمَانُ 
بن جَعْفَرِ الجَعْفَرِيُء عَنْ أي الْحَسَنٍِ الرٌضائف) ؟ والآخر: «إعِدَّة من أصحابنا عن] سَهل بن 
ب عَن عَلِيٌ بْن سَعِيدٍ عَنْ سُلَيمانَ الْجَعْفرِيٌ» عَنْ بي الْحَسَن الرضالقة»”. 

وأمَا بقيّة الموارد التي ورد فيها «عليٍ بن سعيد» مطلقاً فلا يمكننا الجزم بشيء من الاحتمالين. 

وأمَا الاحتمال الذي نقله السيّد الخوني : عن جامع الرواة من أنه على بن سعيد 
البرقي» لا «الرقّي»؛ فبمراجعة النسخة المحقّقة في مركز أبحاث دار الحديث من كتاب 
الكافي وجدناه بلفظ «الرقّي»؛ دون التعليق عليه بشيء'. 


ص 


. برقة: من قرى قمّ من نواحي الجبل؛ قال أبو جعفر: فقيه الشيعة أحمد بن أبي عبد اللّه محمّد بن خالد بن عبد 
الرحمن بن محمّد بن علي البرقي. أصله من الكوفة؛ وكان جدّه خالد قد هرب من عيسى بن عمر مع أبيه عبد 
الرحمن إلى برقة قم, فأقاموا بها ونسبوا إليها... وقال حمزة بن الحسن الأصبهاني في تاريخ أصبهان: أحمد بن 
عبد الله البرقي كان من رستاق برق روذ. قال: وهو أحد رواة اللغة والشعر واستوطن قم؛ فخرج ابن أخته أباعبد 
الله البرقي هناك ثم قدم أبوعبد الله إلى أصبهان واستوطنهاء واللّه الموقق (معجم البلدان: ج١‏ ص894). 

. أنظر الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج ١٠١ص‏ 048 ح5741. 


5 1 حم .6 


مك 


مشايخ سهل بن زياد ضف 

والمتحصّل ممّا تقدم: 

١‏ أن «سهل بن زياد» يروي عن «عليّ بن سعيد». بلا ريب. 

” -أنّْ المذكور في كتب الرجال بعنوان «عليَ بن سعيد» ثلاثة؛ اثنان منهما غير 
منسجمين طبقة مع من يروي عنه سهلء؛ بخلاف الثالث وهوعليَ بن سعيد بن رزام 
القاساني. 

٠‏ يحتمل وقوع التصحيف في العنوان «علي بن سعيد الرقّي» في سند الكافيء وأنّ 
صحيحه «عليّ بن سعيد البرقي»؛ كما في جامع الرواة لكتّنا لم نجد مايؤيّد صحة هذا 
الاحتمال. كما يحتمل وقوع التصحيف في عبارة النجاشي في قوله: «(اروى عن أحمد بن محمّد 
بن عيسى )» وأن صحيحها «روى عنه أحمد بن محمّد بن عيسى» كما في رجال ابن داود. 

بناء على أنّ الصحيح هو «عليَ بن سعيد البرقي»؛ وأنّ الصحيح في ترجمة «عليّ بن 
سعيد بن رزام القاساني» هو «اروى عنه أحمد بن محمّد بن عيسى»؛ فاحتمال اتحاد «عليّ 
بن سعيد البرقي» مع «عليٍ بن سعيد بن رزام القاساني» وارد» وإِلا فالاتتحاد لا يخلو من 
بعد. نعم لم أر من ذكر هذا الاحتمالء إلا أنه جدير بالتأمل. 
؟/. علي بن سليمان 
ذكره الشيخ في رجاله في أصحاب أبي الحسن فقال: 

علي بن سليمان بن رشيد بغداذي (بغدادي).١‏ 

أقول: بمراجعة رواياته في الكتب الأربعة نجد ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه فيها (9؟) سنداً (ل-7؟ رواية): (؟١)‏ رواية منها 
في الكافي؛ ورواية واحدة في من لا يحضره الفقيه. و(9) في التهذيبء و(7) 
في الاستبصار. 

١‏ - مجموع ما رواه سهل بن زياد عن على بن سليمان هو ثلاث روايات بخمسة أسانيد. 
وكلّها في الكافي؛ رواها الشيخ الكليني عنه بتوسّط «عدّة من أصحابنا»". 

.0717 رجال الطوسي: ص88 الترجمة‎ .١ 


18 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
/. علي بن محمّد القاساني 
قال النجاشي: 
على بن محمّد بن شيرة القاسانى (القاشانى) أبو الحسنء كان فقيهاً مكثراً من 
الحديثه اتناك مدر هله العمد رع محقد بن عنس اذك أله شم ننه داعت 
منكرة؛ و ليس في كتبه ما يدل على ذلك... ١.‏ 
وونّقه الشيخ في رجاله فقال: «عليٍ بن شيرة ثقة»'. 
وهنا بعض الملاحظات نشير إليها: 
١‏ - روى عنه المحمّدون الثلاثة ضمن )١52(‏ سنداًء وهو عدد كبير بلا ريب. جاء (17/7) 
منها في الكافي؛ و(09) في التهذيبء و(10) في الاستبصار. 
-روى عنه الكليني من طرق عديدة, إلا أنّ أكثر مارواه عنه هو من طريق «عليّ بن 
ابراهيم». حيث روى عنه (؟0) سنداً وروى من طريق «أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» (9) 
أسانيد» ومن طريق «سهل بن زياد» روايتين بثلاثة أسانيد". وروى عنه من نسخ أخرى أيضاً. 
- بمراجعة الأسانيد التي رواها سهل بن زياد نجد روايته عن العنوانين التاليين: «عليّ 
بن محمّد القاساني» و «محمّد بن علي القاساني»؟» فهل الثاني منهما تصحيف عن الأؤل» 
أم أنه شخص آخر؟ سيأتي الكلام فيه في «محمّد بن علي القاساني» إن شاء الله. 
 *‏ ذكر السيّد البروجردييك هذا السند دون التعليق عليه بشيء*؛ وهو مشعر بعدم 
الخلل فيه. 
ع/. عليّ بن معبد 
قال النجاشي: 
علي بن معبدء أخبرنا أبوعبد الله بن شاذان... حدّئنا موسى بن جعفر. قال: حدّثنا 
.١‏ رجال النجاشي: ص 700 الترجمة 289. 
؟. رجال الطوسي: ص88 الترجمة 07117. 


. المصدر السابق: ج١‏ ص7 ١٠اح8.‏ 
5. ترتيب اسانيد كتاب الكافي: ص ”12. 


مشايخ سهل.بن زياد خرف 
علي بن معبد بكتابه. ' 
وذكره الشيخ في الفهرست قائلاً: 
علي بن معبد له كتاب؛ أخبرنا به عدّة من أصحابناء عن محمّد بن علي بن 
الحسين؛ عن محمّد بن الحسن [بن الوليد]» عن الصفَارء عن |براهيم بن هاشم 
عن علي بن معبد." 

وبمراجعة هذا العنوان في الروايات نجد ما يلي: 

١‏ - مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو (717) سنداً؛ فتكرّر اسمه في )7١0(‏ سنداً من 
أسانيد الكافي, ومرّة واحدة في من لا يحضره الفقيه, و(0) أسانيد في التهذيب» وسئد واحد 
في الاستبصار. والسرّ في كثرة رواياته في الكافي هو أن )١18(‏ منها مروي في أصول الكافي» 
وليس لهذه الروايات باب في من لا يحضره الفقيه والتهذيب والاستبصار. 

” - طريق الكليني إلى رواياته متعدّد. فأغلب ما رواه عنه من طريق «إبراهيم بن 
هاشم», حيث روى عنه (77) سنداً. و (7) منها عن «سهل بن زياد»؟. ورواية واحدة 
عن ١معلى‏ بن محمّد». 

/ا/ا. على بن مهران 

هو مهمل في كتب الرجال. نعم؛ ذكره السيّد الخونيية في مععجم رجال الحديث قائلاً: 
علي بن مهران» روى عن محمّد بن الفضيل؛ و روى عنه سهل بن زياد. الكافي: 
الجزء ٠"‏ كتاب الجنائز "7 باب غسل الأطفال و الصبيان (77), الحديث (2).؟ 

وهو الحديث الوحيد الذي ورد فيه هذا العنوان في الكتب الأربعة". 

وهنا بعض النقاط نشير إليها: 

-١‏ لم يذكر هذا العنوان في برنامج «دراية النور» (حقل الأسانيد / الراوي - البحث)» 


./12 رجال النجاشي: ص 7717 الترجمة‎ .١ 

”. فهرست الطوسي: ص 720 الترجمة //51. 

1 الكافي: اج ص85 ؟ ح 18 وج ص 5٠١‏ ج05 وص؟59 ح١7.‏ 
4 معجم رجال الحديث: ج1١1‏ ص ١57‏ الترجمة /ا867. 

5. انظر: الكافي: ج 7" ص8 * ااحع. 


ري دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
وهو منهج خاطئ على فرض وقوع التصحيف في العنوان. 
” - الوارد فى الطبعة المحمّقة فى مركز أبحاث دار الحديث من كتاب الكافى هو: «على 
بن مهزيار» بدل «علىٍ بن مهران»؛ وعلّق عليه في الهامش بقوله: 
هكذا في «غْ بخ بف» والوسائل والتهذيب. وفي «ظء ىن بثء بح» بس»» جح 
حن " والمطبوع: «اعليّ بن مهران» وقد أكثر سهل بن زياد من الرواية عن علي بن 


مهزيارء وأمَا روايته عن علي بن مهران» فلم نجدها في موضع. راجع: معجم رجال 
الحديث؛ ج 4 ص .1011-017١‏ 


٠‏ الظاهر من عبارة معجم رجال الحديث عدم وجود الخلل في هذا العنوان» وإلا 


؟ - ذكر السيّد البروجرديية هذا السند دون التعليق عليه". وهذا دال على عدم الخلل 
فيه من وجهة نظره نا . 


6_بعد تتبّع هذا العنوان فى كتب الحديث وجدنا ما يؤيّد وجود هذا العنوان بين الرواة". 
والمتحصل ممّا تقدّم أنه وقع كلام في وجود عنوان «عليَ بن مهران» خارجاً وعدمه., 
فالظاهر من برنامج دراية النور هو عدم وجوده؛ فضلاً عن رواية سهل عنه؛ إلا أنّ التتتّع في 
الروايات لا يؤيّد ذلك. نعم قد يقع الكلام في رواية سهل بن زياد عنه» وبما أننا نتبع القرائن 
المتوفرة» ولا نملك دليلاً واضحاً لقبول أو ردٌ رواية سهل بن زياد عنهء فنترك الباب مفتوحاً 
للباحث نفياً أو إثباتاً. 
8. علي بن مهزيار 
قال النجاشي: 
.١‏ الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): جة ص07 ح؟ ٠‏ 58. 
”. أنظر: ترتيب السانيد الكافي: ص 5817. 
. نظير: ما جاء في إقبال الأعمال حيث قال: «... وهو رواية محمّد بن أبي قرّة في كتاب عمل شهر رمضان فيما أسنده 
عن علي بن مهران...» الإقبال ط ق: ج١‏ ص١١.‏ وفي تأويل الآبات الظاهرة: «روى علي بن ابراهيم عن أبيه عن 


على بن مهران...». وقال في موضع آخر: «... حذثنا سعد بن عبد الله. عن محمد بن عيسى؛ عن علي بن 
مهران...» (تاويل الأيات الظاهرة ص20؟ و ص8786). 


مشايخ سهل بن زياد حرف 
علي بن مهزيار الأهوازي» أبو الحسن, دورقي الأصلء مولى. كان أبوه نصرانياً فأسلم. و 
قد قيل: إنّ علياً ايضاً أسلم وهو صغير و من الله عليه بمعرفة هذا الأمر و تفقّه وروى 
عن الرضا و أبي جعفرطائ, و اختصّ بابي جعفر الثاني 4 و توقّل لهء وعظم محلّه 
منهء وكذلك أبو الحسن الثالثْبظة و توكل لهم في بعض النواحي؛ وخرجت إلى 
الشيعة فيه توقيعات بكلّ خيرء وكان ثقة في روايته لا يطعن عليه. صحيحاً اعتقاده. و 
صتّف الكتب المشهورة» و هي مثل كتب الحسين بن سعيد و زيادة... .' 
أقول: بمراجعة الكتب الأربعة في خصوص رواياته يتّضح ما يلي: 
١‏ -روى المحمّدون الثلاثة عنه روايات كثيرة» حتّى بلغت الأسانيد المروية عنه في 
الكتب الأربعة (*29) سنداً. جاء (118) سنداً منها في الكافي, و(712) سنداً في 
التهذيب. و(181) سنداً في الاستبصار» و(11) سنداً في من لا يحضره الفقيه. وهوعدد 


١‏ الطرق التي اعتمدها الكليني في الرواية عنه متعدّدة» وأكثر طريق اعتمده هو اعبد 
الله بن عامر الأشعري» حيث روى عنه (*2) سنداً وروى من طريق «سهل بن زياد» (؟7*) 
سند" ومن طريق «أحمد بن محمّد بن عيسى الأشعري» )7١(‏ سنداًء وحميعها طرق قمّية 
كما روى من طرق أخرى أقلّ من هذا العدد. 

الملفت للنظر أنّ (7”5) من الأسانيد المروية عن سهل تمثّل مكاتبات لعلىّ بن مهزيار. 


0/4 عمر بن علي 
قال النجاشي: 


.١‏ رجال النجاشي: ص 701 الترجمة *ع2. 

”. الكافي: ج١1‏ ض 7415 ج20 وض 011 ج77 واج 7 ص 710 ح7, وص :02 15 وج ص 7١8‏ ح١٠,‏ وص8١7‏ 
جعيو صن718 اح وض 727 #2 واض 787 ج1, وا ص 752 ج18, وص 775 ح4. وص798 ح/7؛ و 
ص 5٠١0‏ ج15 و ص 5١١‏ ح16, واص7١5‏ ح15, واص:570 ج70 ص١011‏ ح١١ء‏ ص 007 ح4/ واج؟ 
ض 17/0 ح0. وض 7172 ح4, وا ص4١‏ 1ح 7, و ص 71717 ح0؛ وا ص 070 8 وا ص 076 ح7, واج0 ص 717١‏ 
7 واضن 7187 جلء واج2 ض 1 4 واج/ااضن 77 7 وض 72 ج١7‏ واج1 واح الا و20 ج370 و 
ص11 ح؟ء وص 107 حع, وص125 ح5. 


خف دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
عمر بن علي بن عمرء قال ابن بطة: أخبرنا بكتابه محمّد بن علي بن محبوب. ١‏ 
وقال الشيخ في الفهرست: 
عمر بن علي بن عمر. له كتابء أخبرنا الحسين بن عبيد الله. عن أحمد بن محمّد 
بن يحيى؛ عن أبيه. عن محمّد بن علي بن محبوب, عن عمر بن علي بن عمر." 

وإذا ألقينا نظرة على رواياته في الكتب الأربعة لاحظنا ما يلي: 

١‏ - مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو )١١(‏ سنداً ثلاثة منها في الكافي؛ وواحد في من 
لا يحضره الفقيه, وواحد في الاستبصار, وسنّة في التهذيب. 

١‏ - ما رواه سهل بن زياد هو رواية واحدة فقط"؛ وهو من منفردات الكليني. وطريقه إليها 
هو «عذة من أصحابنا». 

وبما أنّ رواية سهل بن زياد عنه رواية واحدة» وليس لسهل رواية أخرى عنه في كتب 
الحديث المعروفة» فمن الصعب الجزم بكونه من مشايخ سهل بن زياد. نعم. مقتضى 
الظاهر هو روايته عنه. 

.٠‏ عمرو بن سعيد 
قال النجاشي: 
عمرو بن سعيد المدائني؛ ثقة» روى عن الرضا يقِد. له كتاب يرويه جماعة... .4 

وبمراجعة رواياته في الكتب الأربعة نجد ما يلي: 

١‏ - له روايات كثيرة في الكتب الأربعة» حتّى بلغت الأسانيد المروية عنه (71) سنداً 
منها (80) سنداً (ل 77 رواية) في الكافي» و(717) منها في التهذيب» و(85) منها في 
الاستبصارء واثنان منها في من لا يحضره الفقيه. 

١‏ - روى عنه الكليني من طرق عديدة» وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «أحمد بن 


ع١ الترجمة‎ ١88 رجال النجاشى: ص‎ .١ 


5 فهرست الطوسى: ص 77١‏ الترجمة 06 
م رحال النجاشىي: ص /7817 الترجمة لا 


مشايخ سهل بن زياد فق 
الحسن بن على بن فضّال», حيث بلغت الأسانيد المروية عنه (28) سنداًء بينماروى عن 
«سهل بن زياد» فى ثلاثة أسانيد لروايتين فقط ', وطريق الكلينى إليها «عدّة من أصحابنا». 
“- بمراجعة الأسانيد التي ورد فيها عمرو بن سعيد ينضح أنّ أغلب رواياته عن «مُصَّدَّقٍ 
بن صَّدَقَة), حيث بلغ ما رواه عنه (1/7) سئداً. وبالتدقيق فيها ينَصْح أَنْها جميعاً عن «عَمَّارٍ 





بن مُوسَى السَّاباطِي »2 الذي هو صاحب كتاب. وطريق النجاشى إلى كتابه «... عن عمرو 
بن سعيدء عن مصدق بن صدقة, عنه» ؟. فهو راو لكتاب عمّار الساباطى. 
وعلى هذا فإنّ رواية سهل التى تنتهى سنداً إلى عمّار الساباطى؛ هى من كتاب عمّار: 


ومن نسخة رواها عنه عمرو بن سعيد, ورواها عنه سهل بن زياد'. 


.١‏ عمرو بن عثمان 
قال النجاشي: 


عمرو بن عثمان الثقفي الخرّاز وقيل: الأزدي» أبوعلي؛ كوفيء ثقة» روى عن أبيه 
عن سعيد بن يسار. و له أبن اسمه محمّدء روى عنه ابن عقدة. كان عمرو بن عثمان 
نقى الحديث: صحيح الحكايات. له كتب منها... . * 
وبمراجعة الكتب الأربعة في خصوص رواياته نجد ما يلي: 
١‏ - روى عنه المشايخ الثلاثة بكثرة» فمجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو 
(17١5؟)‏ سندأء منها (40) سنداً في الكافي؛ و(7) أسانيد في من لا يحضره الفقيهء و(87) 


.١‏ الكافي: ج؟ ص77؟ ح7 وص527؟ ح4. رواها الشيخ عنه في التهذيب: ج4 ص10١‏ ح7, الاستبصار: ج؟ 
ص؟ ح/. 

. رجال النجاشي: ص١151‏ الترجمة 4/الا. 

. وهنا نقطة لا بأس بالإشارة إليها للفائدة؛ وهي: أنْ مجموع ما روي عن سهل بن زياد عن عمّار بن موسى الساباطي 
في الكافي أربع روايات؛ إحداها: سهل بن زياد. عن عمرو بن سعيد, عن مصدق بن صدقة؛ عن عمّار بن موسدى» 
الكافي: ج# ص717 ح7, والثلاث الأخرى كلها «سهل بن زياد. عن ابن محبوب؛ عن هشام بن سالم؛ عن عمّار 
الساباطي» (الكافي: ج١‏ ص 57١‏ ح85, واج ص175 ج1ء واج/ا ص5017 ح11): وهذا يعني أنْ الشيخ 
الكليني روى من كتاب عمّار الساباطي من نسختين رواهما سهل بن زياد. إحداهما: عن «ابن محبوب؛ عن هشام 
بن سالم. عن عمّار». والأخرى عن «عمرو بن سعيد عن عمّار». 

. رجال النجاشي: ص187 الترجمة عع7. 
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لمم 


بَفَف دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
سنداً منها في التهذيب؛ و(1١7)‏ سنداً منها في الاستبصار. 

١‏ - روى عنه الكليني من طرق عديدة؛ وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «إبراهيم بن 
هاشم القمّي» حيث روى عنها (01) سنداًء وروى من طريق «أحمد بن محمّد بن خالد 
البرقي» (10) سندأء ومن طريق «سهل بن زياد» )١5(‏ سندة'ء طريقه إلى ثمانية منها «عدّة 
من أصحابنا». 


67. القاسم بن الربيع 

ذكره النجاشى قائلا: 
القاسم بن الربيع؛ أخبرنا أبو العبّاس أحمد بن علي بن نوح فيما وصّى إليّ به من 
كتبه؛ قال: حدّثنا محمّد بن على بن شاذان؛ قال: حدّئنا أحمد بن على بن إبراهيم 
بن هشام, عن أبيه» عنه بكتابه» قال: و أخبرنا الحسين بن علي بن سفيانء عن 
جعفر بن محمّد بن مالك الفزاري الكوفيء بها قال: حدّثنا القاسم بن الربيع ابن 
بنت زيد الشحام.” 


وبإلقاء نظرة على رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل للنقاط التالية: 

١_على‏ الرغم من تعدّد طرق الكتاب فإننا لا نجد له رواية في التهذيب والاستبصارء 
وَإِنّما رواياته منحصرة في الكافي والفقيه. وهو ملفت للنظرء علماً أنّ مجموع رواياته في 
الكافي خمس روايات» وفي من لا يحضره الفقيه رواية واحدة» وهو عدد قليل بلا ريب مما 
يكشف عن إعراض المحدّثين عن غالب رواياته. 

١‏ -مارواه عنه سهل بن زياد هو رواية واحدة فقط". 

فالجزم برواية سهل بن زياد عنه صعب مع قلّة روايته عنه. 
87. القاسم بن محمد الزيّات 
هو مهمل في كتب الرجال» وإذا ما راجعنا رواياته في الكتب الأربعة لاحظنا ما يلي: 
.١‏ الكافي: ج١‏ ص١٠‏ ح7, وص 4١0‏ ح#, واج7 ص 77/8 حلا وص 251١‏ حلاء واج7 ص 5128 17 وص 507 ج07 


وص" حل وج؟ صض١؟‏ ح؟ل, وجء ص؟؟؟ حال وص92اح”, وص١١5‏ ح3, وجا ص 16١‏ ح1م1,. 
؟. رجال النجاشى: ص 7١6‏ الترجمة /851. 


*. الكافي: ج١‏ ص 774 ح7. 


مشايخ سهل بن زياد 10> 
- مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو خمس)ة ثلاثة منها في الكافي» وواحد في 

التهذيبء رواها في الاستبصار أيضاً. وليس له في من لا يحضره الفقيه رواية. 

١‏ - ما رواه سهل بن زياد من هذه الروايات هو رواية واحدة فقط', وطريق الشيخ الكليني 
إليها هو «عدّة من أصحابنا». 
8#. محسن بن أحمد 
قال النجاشي: 

محسن بن أحمد القيسي؛ من موالي قيس عيلان. روى عن الرضاائلا... ." 

وبمراجعة الروايات الواردة في الكتب الأربعة نصل للنتائج التالية: 

-١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (02) سندأء جاء (77) سنداً منها 
في الكافي, و(10) سنداً في التهذيب» و(4) أسانيد منها في الاستبصار وليس له في من لا 


يحضره الفقيه رواية. 
- ما جاء منها عن طريق سهل بن زياد روايتان رواهما الشيخ الكليني"؛ وروى الشيخ 
الطوسى إحداهما عن الكلينى». 


وهنا يقع السؤال التالي: هل أن رواية سهل بن زياد عن محسن بن أحمد ممكنة بلحاظ 
الطبقة؛ فإنَ محسن من الرواة عن الإمام الرضائئة كما صرّح النجاشي» وهذا يعني أنه من 
أبناء أوائل القرن الثالث؛ مع أنّ سهلاً من أبناء أواسط النصف الثاني من القرن الثالث؛ أو 
فقل: إنّ الفاصل بينهما أكثر من نصف قرنء مع أنّ الفاصل بين الطبقتين هو (0:”) عاماً 
تقريباً؟ 

الجواب: هذا الفاصل هو المقدار الشائع بين الطبقات؛ لا أن ما خالفه فهو غير صحيح 
وغير ممكن؛ وبعد مراجعة الأسانيد التي رواها محسن ب بن أحمد وجدنافي الرواة عنه 
.١‏ المصدر السابق: ج* ص08١‏ ح؟5. 
؟. رجال النجاشي: ص”577 الترجمة 1177. 


7 الكافي: اج ص ١٠7”‏ ؟*حء”, وج ص 6855 حلا. 


ع دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الأسماء التالية: 

أ أحمد بن محمّد بن عيسى )١7(‏ سنداً. 

ب - إبراهيم بن هاشم القمّي (17) أسانيد. 

ج ‏ أحمد بن محمّد بن خالد البرقي (؟) أسانيد. 

وهؤلاء جميعاً معاصرون لسهل بن زياد فمن البعيد جدّاً وقوع الخلل في جميع هذا العدد 
من الأسانيدء خاصّة مع تعدّد الرواة» فرواية سهل بن زياد عنه ممّا لا إشكال فيها من هذه الناحية. 


- 


محمد 
ورد بهذا العنوان في موضع واحد'ء ويراد به «محمد بن سليمان الديلمى» الأتى ذكره. 


6. محمّد بن إبراهيم النوفلي 
هو مهمل في كتب الرجال. نعم ذكره السيّد الخونيء في معجم الرجال قائلاً: 
«محمّد بن إبرا هيم النوفلي» روى عن الحسين بن المختار؛ وروى عنه سهل بن 


ؤناذ:.؟ 


وبمراجعة الأسانيد التي ورد فيها هذا العنوان نلاحظ ما يلي: 
١‏ مجموع الأسانيد التي رواها محمّد بن إبراهيم النوفلي في الكتب الاربعة سنّة أسانيد, 
أربعة منها في الكافي» والباقي في التهذيب» وهي مروية عن الكافي أيضاً". 
١‏ - جميع ما رواه محمّد بن إبراهيم النوفلي في الكتب الاربعة فقد رواه عن «الحسين بن 
المختار»» وهو صاحب كتاب حيث ذكره النجاشي بقوله: 
الحسين بن المختارء أبوعبد الله القلانسي, كوفي... له كتاب يرويه عنه حمّاد بن 
يس وغيزة..4 
.١‏ الكافي: ج8 ص 0١0‏ ح17. 
1. معيجم رجال الحديث: ج7١‏ ص777 الترجمة /440. 
”. الكافي: ج١7‏ ص 77١‏ ح4:؛ واج”7 ص 786 ح6) وج؟ صع/7 ح8؛ وج0 ص١051‏ ح08؛ تهذيب الأحكام: ج؟ 


4. رجال النجاشي: ص08 الترجمة 177. 


مشايخ سهل بن زياد / 


كما ذكره الشيخ في فهرسته. وذكر عدّة طرق لكتابه! . فروايات محمّد بن إبراهيم النوفلي 
هي نسخة لكتاب الحسين بن المختارء وروايات سهل عن محمّد بن إبراهيم النوفلي هي في 
الحقيقة من نسخة لكتاب الحسين بن المختار. 

مجموع الروايات التي يرويها سهل بن زياد عن محمّد بن إبراهيم النوفلي في الكافي 
روايتان". رواهما الشيخ عنه في التهذيب. إلا أن الملمت للنظر فيهما أن سهلاً قد روى 
إحداهما مباشرة: والدكرق بواسطة «يعقوب بن يزيد», فهل الصحيح هو الرواية المباشرة» أم 
الرواية مع الواسطة» أم كلاهما صحيح ؟ 

الجواب: إنْ نسخة التهذيب موافقة للنسخة المطبوعة من الكافي في هذا المجال. كما 
أنّ الموجود في الطبعة المحمّقة في مركز أبحاث دار الحديث موافق للطبعة المعروفة", 
فالظاهر أنّ نسخ الكافي متّفقة في هذه النقطة. علماً أنّ السيّد الخوئية لم يتعرّض لهذه 
النقطة في ترجمة «محمّد بن إبراهيم النوفلي». كما أنّ السيّد البروجردي #6 ذكر هذا السند 
دون التعليق عليه مما يكشف عن عدم الإشكال فيه من وجهة نظره:#» وبالتالي سلامة كلا 
السندين من هذه الناحية. 


ع8. محمد بن أبي الأصبغ 
هو مهمل في كتب الرجال» نعم؛ ذكره السيّد الخوني# في معجم الرجال ولم يزد على أنّ له 
رواية في الكافي وذكر الراوي والمروي عنه". 

والملفت للنظر أنه ليس لهذا الرجل رواية في مصادر الحديث المختلفة سوى هذه 
الرواية التي رواها الكليني”: ومن هنا فاحتمال التصحيف فيه واردء وإحراز رواية «سهل بن 
زياد» عنه لا يخلو من صعوبة. نعم بمراجعة الطبعة الجديدة للكافي والمحمّقة في مركز 


.7 ١0 الترجمة‎ 15٠ فهرست الطوسي: ص‎ .١ 

”. الكافي: ج77 ص 180 ح 4 واج” ص 2/اح8. 

*. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج# ص ”ع ح/ا582, وجل/اصع١؟‏ ح41940. 

*. أنظر: ترتيب السانيد الكافي: ص 527. 

5. معجم رجال الحديث: ج؟١‏ ص5 71 الترجمة 392'7. 

5. الكافي: ج؟ ص75 ح0؛ وعنه: وسائل الشيعة: ج9 ص708 ح17597, بحار الأنوار: /ا؟ ص78 ح37*. 


74 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

أبحاث دار الحديث نجد هذا السند من دون أيّ تعليق عليه', ممّا يشعر باتفاق نسخ الكافي 

في هذه النقطة. ولعلّه كافٍ لاستظهار رواية سهل عن محمّد بن أبي الأصبغ. 

. محمّد بن أحمد 

هو مهمل في كتب الرجال. نعم؛ ذكر السيّد الخوني4 هذا العنوان قائلاً: 
محمّد بن أحمد: وقع بهذا العنوان في أسناد كثير من الروايات تبلغ ثلاثمئة وسبعة 
و تسعون مورداء فقد روى عن... يونس بن يعقوب. و الخشابء والسيّاري؛ و 
العبيدي؛ و روى عنه أبوعليّ الأشعريء و أحمد بن إدريس؛ و سعد بن عبد الله» و 
سهل بن زياد... ." 

وفي المقام بعض الملاحظات لا بأس بالتنبيه عليها: 

١‏ -روى الكليني 5 عن عنوان «محمّد بن أحمد» )75١١(‏ رواية مفرّقة على أجزاء 
الكتاب. وهو عدد كبير بلا ريب وإذا ضممنا إليه ما ورد في بقية كتب الحديث ازداد هذا 
العدد دون شك فإهمال الرجاليين له مع كثرة رواياته في الكتب المعتبرة غريب. 

؟ ‏ اذا لاحظنا الذين رووا عن محمّد بن أحمد وجدنا أنّ عدداً منهم من مشايخ 
الكليني # وأنّ لعدد منهم روايات عن سهل بن زياد. وإذا لاحظنا الذين روى عنهم محمّد 
بن أحمد وجدنا أنّ عدداً منهم من مشايخ سهل بن زياد وهذا كاشف عن اتّحاد طبقة محمّد 
بن أحمد و سهل بن زياد. ورواية أبناء الطبقة الواحدة عن بعضهم البعض قليل وعلى غير 
المألوف. ولعلّه لذا لا نجد ل «سهل» إلّا رواية واحدة عنه في الكتب الأربعة؟. نعم؛ روى 
الصدوق في علل الشرائع رواية أخرى عن سهل بن زياد عنه؟. 

'- يوجد عنوان آخر في هذه الطبقة هو «محمّد بن أحمد الدقاق»؛ ولسهل بن زياد 
رواية عنه*, فهل هو نفس المتقدم ذكره. أم أنه رجل آخر؟ الطبقة واحدة؛ والعنوان واحد 


,8١91ح أنظر: الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): جلا ص55‎ ١ 
.٠١١7 ؟. معجم رجال الحديث: ج7١ ص١٠ الترجمة رقم‎ 

م الكافي: ج١‏ ص 587 حو. 

5. علل الشرائع: ج؟ ص 8٠٠‏ ح08. 

5. الكافي: ج* ص 015١‏ ح لا. 


مشايخ سهل بن زياد لحف 
سوى وصفه بالدقاق؛ مع أنّ حذف الصفة أمر متعارف في الأسانيدء لكتني لم أجد من صرّح 
بوحدتهما أو تعدّدهماء ويصعب الجزم بأحد الأمرين: خاصّة وأنّ الاسمين «محمّد» و 
«أحمد» كثيرا الاستعمال» فيحتمل تعدّد الرجل. 
" - أورد المحدّث النوري:ة الرواية التي رواها «سهل بن زياد عن محمّد بن أحمد» 
بالسند التالي: (ثِقَة الإسلام في الكافي» عن علئٌ بن محمّدء عن محمّد بن أحمد. عن 
الحسن بن عليّء عن يونسء؛ عن مصقلة الطحّان...16. فرواها عن الكافي وليس في سئدها 
«سهل بن زياد»» مع أنْ الموجود في الكافي المطبوع هو: «عَلِنُ بْنُ محمّد. عَنْ سَهْل بن 
ِيَا عَنْ محمد بْنٍ أَحْمَد» عَنٍ الْحَسَنِ ْنِ عَلِيٌ؛ عَْ يُوْسَ» عَنْ مَطْقَلَ السَانٍ...»", فهل 
الصحيح نسخة الكافي المطبوع أم نساحة مستدرلك الوسائل؟ 
استظهر السيّد الخوئي#4 صحة نسخة المستدرك حيث قال: 
روى الكليني؛ عن علي بن محمّد بن سهل بن زياد. عن محمّد بن أحمد. عن 
الحسن بن على (الكافي: الجزء ,١‏ كتاب الحجّة *؛ باب مولد الحسين بسن 
على اقل ع١‏ الحديث 8), كذا في هذه الطبعة» وفي سائر النسخ على بن محمد 
عن سهل بن زيادء وهو الصحيح الموافق للوافي بقرينة سائر الروايات”. 
أقول: وهو الموجود في الطبعة المحقّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي.؟ 
ولم تذكر له نسخة أخرى على الرغم من مقابلة الكتاب مع عشر مخطوطاتء وهو الموجود 
أيضاً في بحار الأنوار*. 
وبناء على ما تقدّم فإنَ رواية سهل بن زياد عن محمّد بن أحمد لا تخلو من إبهام. 
4. محمد بن أحمد الدقاق 
هو مهمل في كتب الرجال. نعم؛ ذكره السيّد الخونيي في معجم رجال الحديث فقال: 


.7٠١41ح مستدرك الوسائل: ج2١ ص77/8‎ .١ 

". الكافي: ج١‏ ص588؟ ح3. 

؟. معجم رجال الحديث: ج7١‏ ص4١"‏ الترجمة ع5١١1.‏ 

#. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج7 ص١01‏ ج1128 
4. بحار الأنوار: ج50 ص 1١7١‏ ح18. 


لمكا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
... روى عن محمّد بن إسماعيل؛ وروى عنه سهل بن زياد. ' 

وبمراجعة هذا العنوان في الأسانيد نجد أنه لم يرد في الكتب الازبعة إلا في رواية واحدة 
رواها عنه سهل بن زياد'. 

النقطة الملفتة للنظر هى أنّ «محمّد بن أحمد الدقاق» روى هذه الرواية عن «محمّد بن 
إسماعيل», وهواامحمد بن إسماعيل بن بزيع». وعليه فقدروى سهل هذه الرواية عن 
«(محمد بن إسماعيل بن بزيع» بواسطة محمّد بن أحمد الدقاق» مع أنّ سهل بن زياد يروي 
عن «ابن بزيع» مباشرة تارة وبواسطة اخرىء؛ فهل هو من الذين توسّطوا بين سهل وابن 
بزيع؟ ظاهر السند ذلكء؛ لكن الجزم به لا يخلو من صعوبة بعد عدم روايته غير هذه الرواية» 
وعدم ذكره في كتب الرجال. 


4. محمد بن إسماعيل بن بزيع 

قال النجاشي: 
محمّد بن إسماعيل بن بزيع» أبو جعفرء مولى المنصور أبي جعفر... كان من 
صالحي هذه الطائفة و ثقاتهم؛ كثير العمل. له كتب منها... قال محمّد بن عمر 
الكشي: كان محمّد بن إسماعيل بن بزيع من رجال أبي الحسن موسىنظة و أدرك 
أبا جعفر الثاني 2ة... ." 

أقول: بمراجعة رواياته في الكتب الأربعة ينضح ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو (؟١/!)‏ سنداء جاء (*ع”7) منها في الكافي؛ و 
(17) منها في من لا يحضره الفقيه. و(1717) منها في التهذيب» و(40) منهافي 
الاستبصار. وهوعدد ضخم جدَّأًء يكشف عن عظمة شخصيّته بين المحدّثين. 

” - روى الكليني عن ابن بزيع من طرق عديدة إلا أنّ أكثر طريق اعتمده هو «أحمد بن 
محمّد بن عيسى الأشعري»؛ وهو طريق قمّي؛ وبلغت الأسانيد المروية عنه (18) سنداً. 
وروى من طريق «محمّد بن الحسين بن أبي الخظاب» ضمن (85) سنداًء وهو طريق كوفي. 
.١‏ معيجم رجال الحديث: ج0١‏ ص07 الترجمة .1١18‏ 


3 الكافي: جم ص٠‏ “حلا 
". رجال النحاشى / باب الميم: ص 77١‏ الترجمة 897 


تناخ شهل بو رياد 3 
بينما روى عن «سهل بن زياد» (4) روايات؛ (2) منها بدون واسطة"'. وثلاث بواسطة"'. 
السؤال المطروح هو: هل أنّ روايتّه عنه من دون واسطة ممكنةٌ؟ 
الجواب: نعم ممكنة؛ فالطبقة لا تأبى ذلك» ويشهد لها رواية معاصره «أحمد بن محمّد 
بن عيسى» عنه الكثير من رواياته. 
. محمّد بن إسماعيل الرازئ 
هو مهمل في كتب الرجال. نعم» ذكره السيّد الخونيئ في معجم رجاله قائلا: 
محمّد بن إسماعيل الرازي» روى عن محمّد بن سعيد... وروى عن أبي جعفر 
الثاني ايك وروى عنه السيّاري» (الكافي: الحزء آّ( كتاب الصوم 3 باب النوادر 


”/, الحديث ١)؛‏ و روى عن سليمان بن جعفر الجعفريء و روى عنه سهل بن 
زياد (الكافي: الجزء ع؛ كتاب الأطعمة ع باب التمر 91: الحديث 2). أقول: و 


في مواردء بواسطة حمدويه و إبراهيم؛ وذكرنا هناك أنه محمّد بن إسماعيل 


البرمكي فراجع". 
وهنا بعض النقاط نشير إليها: 


١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأزبعة هو (7) أسانيدء جاء (0) منها (لأربع 
روايات) في الكافي» ذكر الشيخ أحدها في كتابيه التهذيب والاستبصار؟» لكن وقع 
التصحيف في سندها فيهماء فراجع. 

"١‏ -روى الكليني عن سهل بن زياد روايتين منها*؛ وكلتاهما عن «عدّة من أصحابنا»» بل 
إن سندهما واحدء هو كالتالي: «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن محمّد بن 
إسماعيل الرازي» عن سليمان بن جعفر الجعفريء قال: دخلت على أبي الحسن الرضائظة». 


.١‏ الكافي: ج١‏ ص١٠‏ ح”7, واج7اص7١7‏ حاء واج؟ ص8/اح7, وجء ص 7٠١‏ حك وح/اء وص 787 ح9. 

". إحداها بواسطة «عليّ بن مهزيار» الكافي: ج١‏ ص 187 ح4؛ والأخرى بواسطة «محمّد بن أحمد الدقاق» (الكافي: ج2 
ص ١‏ ”6 ح07) والأخيرة بواسطة «محمّد بن الحسين بن أبي الخظاب» (الكافي: ج؟ ص 080 ح0). 

*. مععجم رجال الحديث: ج0١‏ ص8١٠‏ الترجمة .1١7١‏ 

5. تهذيب الأحكام: اج ص؟7١‏ ح77/5, الاستبصار: ج ؟ ص40 ح0. 

ه. الكافي: جع 760 حع, وص 577 ح1. 


160 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
وبما أنّ اسليمان بن جعفر الجعفري» صاحب كتاب كما صرّح به النجاشي', والشيخ 

في الفهرست"”, ذ تان الروايتان من هذا الكتاب؛ أو فقل: هما طريق لكتاب سليمان به 

جعفر الجعفري. 

7. محمد بن أورمة 

قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن أورمة, أبو جعفر القمّيء ذكره القَمّيون و غمزوا عليه؛ ورموه بالغلو حتّى 
دسٌ عليه من يفتك بهء فوجدوه يصلّي من أوّل الليل إلى آخره فتوقّفوا عنه. و حكى 
جماعة من شيوخ القميين عن ابن الوليد أنه قال: محمّد بن أورمة طعن عليه بالغلو 
وكلّ (فكلٌ) ما كان في كتبه مما وجد في كتب الحسين بن سعيد وغيره فقل به و 
ما تفرّد به فلا تعتمده. وقال بعض أصحابنا: إنه رأى توقيعاً من أبي الحسن 
الثالثظِة إلى أهل قم في معنى محمّد بن أورمة وبراءته مما قذف به. وكتبه 
صحاح إِلَا كتاباً ينسب إليه ترجمته تفسير الباطن فإنّه مخلط...؟. 

وبمراجعة أسانيد الكتب الأربعة نجد ما يلي: 

-١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة هو (7"0) سنداً» ثلاثون سنداً منها 
في الكافي» وأربعة منها في التهذيب» وسند واحد في الاستبصار» وليس له في من لا يحضره 
الفقيه رواية. 

١‏ - جميع ما رواه الشيخ في التهذيبين عن ابن أورمة فقد رواه عن الكليني؛ وهذا يعني 
أنّ رواياته في الكتب الأربعة هي خصوص روايات الكافي؛ وما سواها فهو نقل آخر لهاء لا 
أنها روايات أخرى له. 

7- روى عنه الكليني من طرق عديدة: إلا أنَّ غالب ما رواه عنه هو من طريقين؛ 
فجاء )١7(‏ سنداً (لعشر روايات) منها عن «المعلّى بن محمّد»؛ وهو طريق بصري» 
.١‏ رجال النجاشي: ص 187 الترجمة 587؟. 


3 الفهرمست: ص؟77؟ الترحمة لضة 
”. رجال النجاشى: ص775 الترجمة .48١‏ 


مشايخ سهل بن زياد يدن 


وقد رواها عنه بتوسّط «الحسين بن محمّد بن عامر»', وروى )١١(‏ سنداً منها عن سهل 
بن زياد'» بتوسّط «عدّة من أصحابنا». 


7. محمّد بن بكر 

قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن بكر بن جناحء أبو عبد الله. كوفي مولى؛ ثقة. له كتاب نوادر... مات سنة 
ثلاث و ستّين و منتين؛ وصلَى عليه الحسن بن سماعة". 

وإذا ما ألقينا نظرة على رواياته في الكتب الأربعة توصّلنا للنتائج التالية: 

١‏ -على الرغم من وثاقة الرجل وكونه صاحب كتاب نجد قلَّة رواياته في الكتب الأربعة, 
فمجموع الأسانيد التي ورد فيها هو(9١)‏ سنداًء سنّة منها في الكافيء وثمانية منهافي 
التهذيب. وخمسة منها في الاستبصار, علماً أنّ بعض رواياته مكرّر في هذه الكتب. 

” - روى الشيخ الكليني هذا العدد القليل من الروايات عن عدّة أفراد. أحدهم سهل بسن 
زياد»» بتوسّط «عذة من أصحابنا». 


7. محمّد بن الحسن بن شمون 


محمّد بن الحسن بن شمّون, أبو جعفر, بغدادي» واقف ثم غلاء وكان ضعيفاً جدّأء 
فاسد المذهب. و أضيف إليه أحاديث فى الوقفء وقيل فيه... وله كتاب نوادر. 


.١‏ الملفت للنظر أنّ جميع ما رواه من هذه النسخة هو في الجزه الأول من أصول الكافي. وهذاكاشف عن أنّْه رواما عن 
بعض كتبه في هذا المجال, وهو على ما يبدو «كتاب الإمامة», و «كتاب التفسير» كما يظهر من مراجعة رواياته. كما أنّ 
جميع ما رواه عنه فهو بالسند التالي: عن محمّد بن أورمة عن عليٍ بن حتّان. عن عبد الرحمن بن كثير»؛ وبماأنَ 
«عبدالر حمن بن كثير)» صاحب كتاب» وطريق الكتاب هو «علىَ بن حسّان» على ماصرّح به النجاشي (رجال النجاشي: 
ص ”77 الترجمة )27١‏ فالمصدر الأصلي لهذه الروايات هو كتاب «عبد الرحمن بن كثير». 

؟. الكافي: ج7 ص5 ح6, وص 1947 ج15, وصضص190 ح١٠,‏ وص 710 ح7١,‏ وص؟75 جع, وصع6؟ ح1لءو 
ج7اض184 ح7, وص 187 ح1, وص19485 جع, واج؟ ص 02884 ح1., وص/لاه ح7. 

. رجال النجاشي: ص ”7 الترجمة 5 97. 

4. الكافي: ج2 ص 58٠١‏ ح13. 


36 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





أخبرنا أحمد بن علي قال: حدّثنا ابن أبي رافع؛ عن محمّد بن يعقوب» عن عليّ بن 
محمّد. عن سهل بن زياد. عن محمّد بن الحسن بن شمَّون بكتبه كلّها ماخلا 
التخليط... ١.‏ 
وهنا بعض الملاحظات نشير إليها: 
-١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (104) سنداً جاء منها(؟7١٠)‏ 
سنداً في الكافي. و(2؟) سنداً في التهذيب» و(١1)‏ سنداً في الاستبصار. 
؟ - أغلب ما رواه الكليني عنه هو من طريق «سهل بن زياد». حيث جاء (45) سنداً منها 
من هذا الطريق"'. والسرٌ في كثرة نقله عنه هو أن «سهلاً» طريق لكتاب النوادر ل «ابن 
شمّون» كما صرّح به النجاشي»ء بل قال في بيان طريق الكتاب: 


محمّد بن يعقوب؛ عن على بن محمّد, عن سهل بن زياد عن محمّد بن الحسن 
بن شمّون بكتبه كلّها ما خلا التخليط... . 


وهو صريح بأنّ النسخ التي رواها الكليني من كتب ابن شمّون عن طريق سهل بن زياد 
خالية عن التخليط. 


.446 رجال النجاشي: ص 0 الترجمة‎ .١ 

؟. الكافي: ج١‏ صص 198 ح6: وص 190 ح0؛ وص 100 حاء وص077 ح14, وص 012 7 وج7 ص 37/1 م5 1ء 
و صن 712 نح 7 وص 77912 لظ واضن 11117 ح/2 وص 750 اح وا ص 210 ح5؟, واج" ص77 ح4: واص 77 
ح3. واصضن15١1‏ ج48 واض15١7‏ ج1, واض7717 ح8, و 777 ح8, و صن 7260 ج48 واصض724 جلا و 
ض 771١‏ 7 و 588 ح10, روص0017 حف, واج؟ 778 ح18, واج0 ص76 ح7ء واص8؟ ح7ء و 
ض 47 ج4/ وض177 ح/, واض 151١‏ ج18 واصضن127 ”7 واضن 1947 ج١1‏ و7177 ح/ء واصن 775 جلاء 
و ض190 ح1ء و 748 ح7ء واض/557 1 واص7507 ح؟, واص545 ح7ء واص5928؟ ح2, وص 544 
ح0, وض 014 جع وض 87١‏ ح7ء واض 027 ح58, واجء صن 159 ح0: واضص 17/4 ح7ء واص128١7‏ "7 او 
ضن*101 ج17, وضن 7107 ح6؛ و صضن 7094 حا وض 7948 ج10, واصض771 7 واص 7017 ح١1,‏ وص781 
اح واصض 7586 ح0, وص 775 ح#, واص 574 ح١٠,‏ واص 075 ح؟1, وص 017 ح2, وص 0017 ح4: وج/, 
ض 187 حش و ض؟١7‏ ح6. وا ض 77١6‏ ج48 و ص71 جع و صض؟؟” ح6) وا ص/01؟ حءغ. و ص08١‏ 
ج16 واصض708 ج18 واض708 ج17 واضن 782 وض 77 جع, وص 7٠١‏ ج01 واص775 ح19,و 
صن 712 سالا وا صن 18 اج( واصن 218 ج217 روص7171 7 وص 7ه وص 7717 اح ,1٠١‏ واص 7517 
ح17 واض705 ج2117 وض 700 ح”, و صرلع2” ج١1‏ وا 72/7 ح7, و ص728 ح5؛ واص792 ج207 او 
صض5١*‏ حة, و ص 97؟ ح14ء واجه صءع١7‏ ح100, واص2١٠7‏ ج581 رص8١٠7‏ ح101, واصء2١٠‏ 
1ض وص؟1اح٠58.‏ 


مشايخ سهل بن زياد 0" 


من خلال التدقيق في روايات «سهل عن ابن شمّون» يضح أنّ غالبها ينتهي إلى 
«عبد الله بن عبد الرحمن الأصم». حيث ينتهي (41) سنداً منها إلى الأصح. 
وحاصل ما تقدّم أن رواية «سهل بن زياد» عن «محمّد بن الحسن بن شمّون» ممالا 
إشكال فيهاء وهي طريق الكليني لكتابه. مع أنّ المصدر الأصلي للكثير منها هو كتب «عبد 
الله بن عبد الرحمن الأصم». ولعلّه لذا اعتمد عليها العدّة من مشايخ الكليني؛ حيث روى 
(78) منها بتوسّط العدّة عن سهل. 
5. محمّد بن الحسين 
قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن الحسين بن أبي الخطابء أبو جعفر الزيّات الهمداني؛ واسم أبي الخطاب 
زيد. جليل من أصحابناء عظيم القدرء كثير الرواية: ثقةء عينء حسن التصانيف» 
مسكون إلى روايته... و مات محمّد بن الحسين سنة اثنتين و سنَّين و منتين. ١‏ 
وإذا ما راجعنا رواياته في الكتب الأربعة وجدنا ما يلي: 
١-روى‏ عنه المحمّدون الثلاثة روايات كثيرة» فأسند عنه الكليني (007) سنداً وأسند عنه الشيخ 
في التهذيب (228) سنداًء وفي الاستبصار (782) سند كما أسند الصدوق عنه روايتين فقط. 
؟ - روى عنه الكليني من طرق عديدة» فأغلب ما رواه عنه هو من طريق «محمّد بن يحيى 
العطار» حيث جاء )58١17(‏ سنداً منها من هذا الطريق» وروى عن «سهل بن زياد» (10)سنداك 
روى سبعة منها بتوسّط «عدّة من أصحابنا». 
6. محمّد بن خالد 
هذا العنوان مهمل في كتب الرجال. نعم؛ ذكره السيّد الخوني َي قائلاً: 
محمّد بن خالد: وقع بهذا العنوان في أسناد كثير من الروايات» تبلغ ثلاثة و أربعمنة 
موردء فقد روى عن أبي عبد اللّهئِة وعن أبي البختري و.... وروى عنه إبراهيم بن 
.١‏ رجال النجاشي: ص 775 الترجمة /8617. 


3 الكقافي: ج١‏ ص ةلا١اح؟,‏ وج" ص» ”حل وج7”"اص 7107-5594 وص589 ح١,‏ وج؟ ص 686 ح0. وجة6 
ص /21؟ ح١٠,‏ وص 591 ح0) واج* ص 175 ح5؛ وص 112 ح/؛ اص 078 ح4؛ وج ص 519 ح110. 


ع١‏ دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
هاشم و أحمد ابنه؛ و أحمد بن حمزة القمّي؛ وأحمد بن محمّدء وأحمدبن 
محمّد بن عيسى؛ و الحسين بن سعيد؛ و سعد بن عبد الله. وسهل بن زياد؛ و...'. 
أقول: الذي رواه سهل بن زياد عن محمّد بن خالد هو رواية واحدة فقط؟., وليس له غيرها 
في شيء من كتب الحديث المعروفة. وطريق الكليني إليها هو «عدّة من أصحابنا». 
ع5. محمّد بن داذويه 
هو مهمل في كتب الرجال. وهنا بعض الملاحظات نشير إليها: 
١-وقع‏ الاختلاف في اسمه؛ ففي الكافي المطبوع والتهذيب «محمّد بن داذويه»". وكذافي 
النسخة الموجودة ضمن برنامج «نور الأحاديث 0 / ”7», والموجود في وسائل الشيعة هوامحمّد 
بن زادويه» ؟» واختلف العنوان المشار إليه في برنامج «دراية النور» فورد في موضع قلعن 
التهذيب «محمّد بن داذوبه». وورد في موضع نقلاً عن الكافي بعنوان «محمّد بن زادبه»» مع أن 
جميع ما ذكرناه يرجع إلى رواية واحدة بسند واحدء فأحدها صحيح والباقي تصحيف. 
كما ورد هذا الرجل في سند رواية ثانية في الكافي تقلها الشيخ عنه في التهذيبء ورواها الشيخ 
الحرّ عن الكافي أيضاً إلّا أن الموجود في الكافي المطبوع هو «محمّد بن زاوية»*» والموجود في 
التهذيب هو «محمّد بن زادويه)', والموجود في وسائل الشيعة هو «محمّد بن زادية»"» والموحود 
في برنامج «دراية النور» مختلف أيضاً فورد بعنوان امحمّد بن زاذبه» نقلاً عن التهذيبء وورد 
بعنوان «محمّد بن زاوية» نقلاً عن الككافي» وورد بعنوان «محمّد بن زادية» نقلاً عن وسائل الشيعة 
مع أنّ الجميع رواية واحدة بسند واحدء فأحدها صحيح والباقي تصحيف. 
” - ورد في هامش الكافي ذيل العنوان المذكور ما يلي: 


1 معجم رجال الحديث: ج2١‏ ص87 الترجمة رقم 8/ا21١٠,‏ 

7. المصدر السابق: جع ص ١0‏ ؟ حة؛ تهذيب الأحكام: ج9 ص8 ٠١‏ ح؟١7.‏ 
5. وسائل الشيعة: ج10 ص4١7‏ ح/1١٠77.‏ 

4. الكافي: ج7 ص 7١0‏ ح15١.‏ 

. تهذيب الاأحكام: ج71 ص 71١‏ ح19. 

. وسائل الشيعة: جء ص 8لا ح7740. 


كىن 


مشايخ سهل بن زياد /ا 1 
داذويه بالدال المهملة والألف بعدها والذال المعجمة بعدها الواو والياءء كمافى 


التقريب لابن حجرء والرجل غير مذكور في رجال الشيعة. وفي جامع الرواة: 
١‏ 


محمّد بن زاوية تارة وأخرى محمّد بن زايدة» وثالثة زادويه» والكلّ تصحيف. 

بعد البحث عن العناوين المتقدّمة بتمامها في برنامج «نور الأحاديث» لم نعثر على 

العنوان «محمّد بن زاذبه» في شيء من الأسانيد, ولم نجد للرجل في كتب الحديث سوى 
الروايتين المشار إليهما آنفا على اختلاف عنوانه فيهما. 

* -روى «سهل بن زياد» عن الرجل بصورة مباشرة تارة؟» وبواسطة «أحمد بن عبدوس» 
ثارة أخرى". 

0 بمقارنة السند الوارد في كتابي الكافي ووسائل الشيعة وبعض البرامج الألكترونية 
يعلم وجود الفرق بينها؛ فالموجود في الكافي المطبوع وبرنامج «نور الأحاديث ف / 67 
وبرنامج «مكتبة أهل البيت» هو: «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابئه عَنْ سَهْلٍ بْن زِيَادٍ وَيَعْقُوبَ بن يَزِيدَ 
عَنْ محمّد بْنِ دَاذَوَيْهِ قال كتَبْتُ إِلَى أبي الْحَسَنِمِة»: والموجود في وسائل الشيعة وبرنامج 
«دراية النور» هو كالتالي: (عِدَّةٌ مِنْ صْحَايناء عَنْ سَهْل بن زِيَادِ عن ع بن يزِيدء عَنْ 
محمّد بن دَاذّوَيُه قَالَ: كت إل أي الْحَسَنِقة»» فوقع انوت بن يتزيد» معطوفاً على 
«سهل بن زياد» في الأول منهماء بينما جاء مروياً عنه من قبل «سهل بن زياد» في الثاني 
منهماء فإن كان الأؤل هو الصحيح كان محمّد بن داذويه من مشايخ سهل بن زياد. وإلّا 
خرج من مشايخه. 

فالمتحصّل مما سبق أن رواية سهل بن زياد عن محمّد بن داذويه منوطة بإثبات سلامة 
السند المذكور من الخلل؛ فإن ثبت كان من مشايخه؛ وإلآ لم يمكننا إثبات ذلك. 

و. محمد بن الريّان 
قال النجاشي في ترجمته: 
.١‏ الكافي: جع ص١‏ هامش الحديث 4. 


؟. المصدر السابق: ج 8 ص6١‏ ح؟. 


وأنانا دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
محمّد بن الريّان بن الصلت الأشعري. له مسائل لأبي الحسن العسكريالا... ١.‏ 
وذكره الشيخ في رجاله في أصحاب أبي الحسنءظة قائلاً: 
محمد بن الرّيان بن الصلت ثقة." 

أقول: بمراجعة الكتب الاربعة تتضح النقاط التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه عشرة؛ سنّة منها في الكافي» وثلاثئة في التهذيب, 
وواحد في الاستبصارء وليس له في من لا يحضره الفقيه رواية. ومع حذف المكرّر منها 
سيتضاءل هذا العدد بلا ريب وهو كاشف عن إعراض المحدّثين عن رواياتهه على الرغم 
من تصريح الرجاليين بوثاقته. 

١‏ - نصف الأسانيد المذكورة مروية عن طريق سهل بن زياد. حيث بلغت الأسانيد 
المروية عن طريقه خمسة؛ ثلاثة منها في الكافي”, واثنان في التهذيب؟. 

7- جميع ما رواه سهل عنه فهو في أبواب الفروع؛ ولا نجد في أصول الكافي رواية عن طريقه. 

 *‏ ذكر النجاشي في ترجمته أنَّ «له مسائل لأبي الحسن العسكرية»؛ وبمراجعة 
رواياته القليلة ينضح أن بعضها ‏ كما ذكر النجاشي ‏ مسائل لأبي الحسن العسكرياظة: 
وبعضها ليس كذلك. وإنّما إحداها رواية عن الإمام الجوادظة. وأخرى مكاتبة لدنقة, 
وأخرى رواية رفعها عن الإمام الصادقيظة, وهذا يعني أنّ كتابه لا يتمخض بمسائله 
للعسكري/, أو أنّ له كتاباً آخر يروي فيه هذه الروايات. 

. محمّد بن سليمان [الديلمي] 

قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن سليمان بن عبذ الله الديلميء ضعيف جِدَأَ لا يعّل عليه في شيء. له 
كتاب... 6 

.٠٠١4 الترجمة‎ 77١ رجال النجاشي‎ .١ 

؟. رجال الطوسي: ص١4‏ الترجمة ؟0172. 

.٠“‏ الكافي: ج 7ص 2٠‏ ح4, وا ص 5808 ح19., واجلاص98 ح/. 


4. رجال النجاشى 780 الترجمة /441. 


مشايخ سهل بن زياد 50> 
وذكره في ترجمة أبيه فقال: 
سليمان بن عبد الله الديلمي» أبو محمّدء قيل: إنّ أصله من بجيلة الكوفة» وكان 
يتّجر إلى خراسان, و يكثر شراء سبي الديلم؛ و يحملهم إلى الكوفة وغيرهاء فقيل: 
الديلمي. غمز عليه؛ و قيل: كان غالياً كذاباً. وكذلك ابنه محمّد لا يعمل بما انفردا 
به من الرواية... .' 

وبملاحظة رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل لما يلي: 

)01( روى عنه المشايخ الثلاثة في كتبهم فتكرّر اسمه في أسانيد الكافي ضمن‎ - ١ 
سنداً. كما ذكره الصدوق ضمن سنّة أسانيد, وذكره الشيخ في التهذيب ضمن (19) سنداً‎ 
وفي الاستبصار ضمن أربعة أسانيد. وهذا كاشف عن شهرة مضامينها واحتفافها بقرائن تورث‎ 
الوثوق بهاء وإلا لما روى عنه هؤلاء المحدّثون الأجلاء مع التصريح بضعفه وعدم العمل‎ 
بما ينفرد به.‎ 

” - روى عنه الكليني من عدّة طرق» وأغلب ما رواه عنه هو من طريق سهل بن زياد 
حيث روى عنه (14) سنداً"؛ والملفت للنظر أنّ سبعة منها في الجزء الأول وسبعة في 
الروضة: والأربعة الباقية موزّعة على الأجزاء (؟ و” و7): وهو كاشف عن مدى قيمتها من 
منظار الكليني. كما أنّنا لو ألقينا نظرة على من توسّط بين الكليني وهؤلاء اتتضح أنّ ما ورد 
منها في الجزء الأول فقد روى اثنين منها عن أستاذه «عليٍ بن محمّد»؛ وروايتين منها عن 
كل من «عليّ بن محمّد ومحمّد بن الحسن»: فهذه ستّة أسانيد, وأما باقي الأسائيد فقد 
رواها عن «عدّة من أصحابنا» أوعن «جماعة»؛ وه وكاشف عن قيمة هذه الروايات من 
منظار مشايخه. 

5. محمّد بن سنان 

قال النجاشي في ترجمته: 

.587 رجال النجاشي: ص 187 الترجمة‎ .١ 

31 الكافي: ج١‏ ص6١‏ ح157, واص7١٠‏ ج172 وص 72٠١‏ ح7, وص5١7‏ ج73 وصص 55١‏ جحلل وج صواع 


حك وج" ص16١اح”,‏ وص7١١‏ حا وج؟7 ص ١28‏ ح١7,‏ وجم8 ص ”اح 2 وص؟9؟ ح١٠3,‏ وص٠هة‏ 
1ل واح7اء و27 وح15ء ص70 ح18. 


لو دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


محمّد بن سنان؛ أبو جعفر الزاهريء. من ولد زاهرء مولى عمرو بن الحمق 
الخزاعيء كان أبو عبد الله بن عيّاش» يقول: حدّئنا أبوعيسى محمّد بن أحمد بن 
محمّد بن سنانء قال: هو محمّد بن الحسن بن سنان» مولى زاهرء توفي أبوه الحسن 
وهو طفلء و كفله جده سنان فنسب إليه. و قال أبو العّاس أحمد بن محمّد بن 
سعيد: إنه روى عن الرضالظة قال: وله مسائل عنه معروفة؛ و هو رجل ضعيف 
جدَّاً لا يعرّل عليه ولا يلتفت إلى ما تفرّد به... وقد صئّف كتباً... و مات محمّد بن 
سنان سنة عشرين و منتين. ' 
وإذا ما ألقينا نظرة عابرة على رواياته في الكتب الأربعة وجدنا ما يلي: 
-١‏ أسند عنه الكليني في (14؟) موضعاً", والشيخ الصدوق في )75١(‏ موضعاًء والشيخ 
الطوسي في (177) موضعاً من التهذيب, و (1017) موضعاً من الاستبصار. 
". روى عنه الكليني من طرق عديدة» وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «أحمد بن 
محمّد بن عيسى» ‏ المعروف بالتشدّد في نقل الحديث ‏ حيث روى عنه في (777) مورداً 
بصورة مباشرة» وروى من طريق «سهل بن زياد» في (2؟) موضعا روى سهل (77) منها 
بصورة مباشرة عن «ابن سنان»", والباقي بواسطة؟. والملفت للنظر أنّ رواياته مفرقة على 


.884 رجال النجاشى: ص78 الترجمة‎ .١ 

". الملفت للنظر أنّ رواياته مفرّقة على أجزاء الكافي؛ فجاء )1١0(‏ سنداً في الجزء الأؤلء و(1715) سنداً في الجزء 
الثاني. و (00) سنداً في الجزء الثالث؛ و (09) سنداً في الجزء الرابع» و (3717) سنداً في الجزء الخامس: و(80) 
سنداً في الجزء السادس؛ و )١14(‏ سنداً في اللجزء السابع؛ و (12) سنداً في الجزء الثامن من الكتاب. وهذا ما يدل 
على أنّها مروية عن العديد من كتبه؛ لتنوّعهاء كما يدل على كثرتها بحيث وصل إليئا منها هذا العدد الكبير في 
كتاب معتبر وهو الكافي. وهذا هو مفاد عبارة الشيخ في الفهرست حيث قال: «... كتبه مشل كتبب الحسين بن 
سعيد على عددها...» فهرست الطوسي: ص8٠‏ ؟ الترجمة ,#5١‏ 

*. الكافي: ج1 صن 0١‏ ج277 واضن 1/١‏ جع وصن ١/ال‏ جع واج ص77 ج17 ص8 ح7, وصض115 ج١٠03‏ 
وضن 185١0‏ ح5, وض 17/6 سل وض 1860 ح75, وض191 ج1, وص190 ح؟, وص١٠7‏ حلا وص518؟ ج33 
وصض١77‏ ح6. وص797 ح5, وص198 ح7, وصض 70١‏ حا واج؟ ص25 ح8: وص8 7١‏ ح0: واجء 
ص 788 حل وض 760 ح5, واضص545 ج١٠,‏ وص807 ح175, واج8 ص109 ج165 وص121 ح/ا12, و 
ص/7177 ح518. 


حم 


٠‏ الممصدر المسايق: ج١‏ صن 717 7 واضن 761 7 واض 17194 ج12 وص 519 ح717, واج7 ص 720 ح 7 و 
ص2”5 ١‏ وج؟ ص 0ء علا وص52*85 حة, وص8١5‏ حم وجء ص77 حلا وص82١١‏ حلاء و 


مشايخ سهل بن زياد اع 
أجزاء الكافي'؛ ممّا يكشف عن تعدّد الكتب المروية عنها. 

 ''‏ اذا ألقينا نظرة على من توسّط بين الكليني وسهل وجدنا أن (16) منها بتوسّط «عدّة 
من أصحابنا», والباقي إمَا عن «عليّ بن محمّد» أو «محمّد بن الحسن».: أو هما معأ وهو 
كاشف عن مدى اعتبارها من منظار مشايخ الكليني. 

. محمّد بن عبد الحميد العظار 

قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن عبد الحميد بن سالم العطار» أبو جعفرء روى عبد الحميد عن أبي 
الحسن موسى لظ وكان ثة من أصحابنا الكوفيين. له كتاب النوادر...'. 

وبمراجعة الأسانيد التي ورد فيها نجد ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها اسمه في الكتب الأربعة هو (17) سنداً؛ (07) سنداً 
منها ل (1” رواية) في الكافي؛ وسند واحد في من لا يحضره الفقيه, و(85) سنداً منبهال 
(4ئ رواية) في التهذيب» و(0*) سنداً منها ل (77 رواية) في الاستبصار. 

" - روى عنه الكليني من عدّة طرق» وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «سهل بن زياد», 
حيث روى عنه (10) رواية؟, روى(17) منها بتوسّط «عدة من أصحابنا»؛ والباقيتين بتوسط 
«اعلىّ بن محمّد»؟. 

''- إذا ألقينا نظرة على مضامين الروايات التي رواها سهل بن زياد وجدناها أخلاقية 
وذات أحكام استحبابية» ولا نجد فيها روايات ذات أحكام إلزامية. ولعل هذا أحد أسباب 


-- 


. جاء (0) منها في الجزء الاؤل: و سندان منها في الجزء الثاني. و (17) منها في الجزء الثالث؛ و خمسة منها في 
الحزء الرابع» و82 منها في الجزء السادس. وواحد في الجزء السابع» وخمسة منها في الحزء الثامن. 
. رجال النجاشي: ص6 ”7/ الترجمة .5١5‏ 


5 


". الكافي: ج١‏ 504 ح#, واج7 ص ٠٠١‏ ح4؛ واص/7١٠‏ ح7, واص707 ج8, واص 777 ح4) وص 0017 
ج17 وص 007 ح17, واج7 ص77 ح4, واج7 ص75 ح4, واجء ص 5٠١‏ ج17 واج4 ص١17ح4لء‏ 
وص777 حثلاء وص777 ح 8١‏ وص17١5‏ ج١41‏ وص755 ح187, تهذيب الأحكام: ج١7‏ ص2١٠‏ 
ح18 نقلاً عن الكافي. 

. المصدر السابق: ج١‏ ص09١7‏ ح؟؛ واج7 ص؟767 ج5. 


حم 


بهن دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
اعتماد الكليني ومشايخه عليها. 

.١‏ محمّد بن عبد الله 

هو مهمل في كتب الرجال. نعمء ذكره السيّد الخوئي في معجم رجاله'. وفي المقام بعض 
النقاط نشير إليها فيما يلي: 

١‏ إن مجموع الأسانيد التي ورد فيها هذا العنوان في الكتب الأربعة هو )7١(‏ سنداً ل 
(15 رواية)؛ منها (17) سنداً ل (19 رواية) في الكافيء و(2) أسائيد ل (0 روايات) في 
التهذيبء؛ و(7) أسانيد لروايتين في الاستبصار. وليس له في من لا يحضره الفقيه رواية. 

١‏ - ما رواه الكليني عن «سهل بن زياد» عنه ثلاث روايات"؛ وقد رواها عنه بتوسّط «عدّة 
من أصحابنا». 

ذكر السيّد الخوني في ترجمته ما يلي: 

وقع بهذا العنوان في أسناد كثير من الروايات»؛ تبلغ تسعين مورداً... 


إلا أنه قال فى آخر الترجمة: 
أقول: محمّد بن عبد الله هذا مشترك بين جماع: و التمييز إنّما هو بالراوي و 
المروي عنه. 


فما ذكره من عدد رواياته لا يخصّ هذا الرجل بل يعم روايات أفراد آخرين. كما ذكر 
تحت عنوان «اختلاف الكتب» نقاطاً عديدة فيما يتعلّق باختلاف نسخ الروايات التي ورد 
فيهاء فمن أراد الاستزادة فليراجعها. 


محمّد بن على بن إبراهيم: انظر: محمّد بن علي أبوسمينة. 


؟٠.‏ محمد بن على أبو سمينة 
قال النجاشي في ترجمته: 


محمّد بن علي بن إبراهيم بن موسى» أبو جعفر القرشيء مولاهم صيرفي» ابن 


.1١١2ع معجم رجال الحديث: ج2١ ص 710 الترجمة‎ .١ 
.2 ح ع وج ص /21 5 ح‎ 68١/ الكافي: ج7 ص8 16ح" وج؟ ص‎ 3 


مشايخ سهل بن زياد ويل 


ضعيف جداء فاسد الاعتقاد لا يعتمد في شيء. وكان ورد قم» وقد اشتهر بالكذب 
بالكوفة» ونزل على أحمد بن محمّد بن عيسى مدّة. ثم تشهّر بالغلوفجفاء. و 
أخرجه أحمد بن محمّد بن عيسى عن قم؛ و له قصّة. له من الكتب: كتاب الدلائل» 
و كتاب الوصاياء و كتاب العتق... و كتاب تفسير «عمّ يتساءلون»؛ و كتاب الآداب. 
أخبرنا... ١.‏ 
وقال الشيخ في الفهرست: 
محمّد بن علئ الصيرفي الكوفي» يكنى أبا سمينة» له كتب و قيل: إنها مشل كتب 
محمّد بن الحسن و محمّد بن علي ماجيلويه» عن محمّد بن أبي القاسم؛ عن 
محمّد بن علي الصيرفيء إِلَّا ما كان فيها من تخليط أو غلو, أو تدليس أو ينفرد به و 
لا يعرف من غير طريقه." 
وبإلقاء نظرة على رواياته في الكتب الأربعة وعلى ما ذكره الرجاليّون في حقّه. نتوضصّل 
للنقاط التالية: 
١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو (8”) سنداً؛ (187) منها في الكافي", واثنان 
منها في من لا يحضره الفقيه, و(28) منها في التهذيب» و(18١)‏ منها في الاستبصار. 
" - روى عنه الكلينى بعدّة طرق» وأغلب ما رواه عنه هو من طريق «أحمد بن محمّد بن 
خالد البرقىي» حيث روى عنه )١158(‏ سند بينما روى عن سهل بن زياد (1) سنداًء روى 
)١1(‏ منها بصورة مباشرة؟ والآخرين بواسطة”» وقد رواها عنه بتوسّط «محمّد بن الحسن» و 


847 رجال النجاشي: ص77737 الترجمة‎ .١ 

؟. فهرست الطوسي: ص 517 الترجمة 810. 

"ا. جاء 177 منها في أصول الكافي, والباقي في الفروع والروضة. 

غ. الكافي: ج١1‏ ص 714 ح12ء وص777 ج١1‏ و7158 ح7, وص751 حلاء واج7 ص 157 ج01 وص7107 ج15 
واج ص77 ح/ وا ص 712 ح7, واص307 ح5ء واص 18+ ح7, واص١571‏ ح7ء و ص 588 ج73 واج 
ص 77١‏ ح/8/ا5. 


6 المصدر السابق: ج؟ ص؟ حة. وجء صة؟؟ ح؟١.‏ 


عع دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
«على بن محمّد» فيما كان منها في الجزء الأول من اصول الكاني؛ وبتوسّط «عذة من 
أصحابنا» فيما جاء منها في بقية أجزاء الكتاب. 

٠‏ النقطة الملفتة للنظر هي وقوع عدد من الأجلاء في طريق الشيخ إلى كتبه ‏ منهم 
الصدوقء ووالده. ومحمّد بن الحسن _على الرغم من التصريح بضعفه. وسيتضح سرّ ذلك 
في النقطة اللاحقة. 

* -إنَ الكثير من روايات أبي سمينة في الكافي قد وردت بأكثر من سند بل إنّ عدداً 
منها ورد بسنّة أسانيد' بل وبسبعة أسانيد"؛ بل وبثمانية أسانيد؟؛ وهذا ما يكشف عن شهرة 
هذه الروايات» ولعلٌ هذا أحد أسباب اعتماد الكليني عليها. 

“0 محمّد بن علي القاساني 
بمراجعة كتب الرجال يتّضح أنه لم يرد هذا العنوان في شيء منهاء وإنّما الوارد فيها هو «عليّ 
بن محمّد القاساني» المتقدّم ذكره. 

وهنا بعض الملاحظات نعرضها فيما يلي: 

١‏ - بمراجعة كتب الحديث يتّضح أنّه ورد هذا العنوان في روايتين فقطء وردت إحداهما 
في الكافي والتوحيد», والأخرى في المحاسن”. نعم؛ سندها في الكافي يختلف بعض 
الشيء عن سندها في التوحيدء وإن كانا مشتركين في المقطع التالي: «سَهلء عَنْ محمّد بن 
عَلِىٌ القاسانيئ» قالّ: كَتَبْتٌ إِلَبدِذ). كما أن سندها في المحاسن كالتالي: «اعنه [أحمد بن 
محمّد بن خالد البرقي] عن محمّد بن علي القاساني عمّن حدّئه عن عبد الله بن قاسم 
الجعفري» قال: سمعت أبا عبد اللّهلك». وعليه فالراوي عن «محمّد بن علي القاساني» في 
الأسانيد المشار إليها شخصانء وفي ثلاثة كتب حديئية. وعلى فرض صحة نسخها فإِنّه يبعد 
.١‏ أنظر: المصدر السابق: ج1١‏ ص 7١7‏ ح؟1. 
”. أنظر: المصدر السابق: ج١‏ ص57” ح١.‏ 

. أنظر: المصدر السابق: جع ص ١5‏ * ح7ء وص؟0* ح/. 


؟. المصدر السابق: ج١‏ ص5 3٠١‏ حة. التوحيد: ص١١‏ احكل ورواها عنه في بحار الأنوار: ج77 ص 3١7‏ ح88. 
6 المحاسن: ج37 ص١2؟ 7١2‏ 


مشايخ سهل بن زياد مع" 
وقوع خطأ واحد في ثلاثة كتب حديثية معروفة. نعم قد تكون النسخ المطبوعة غير دقيقة. 
؟ ‏ الموجود في كتاب المحاسن (طبعة المجمع العالمي لأهل البيت) يختلف 
عن الموجود في طبعة دار الكتب الإسلامية» حيث تم تغيير النصٌ في طبعة 
المجمع العالمي لأهل البيت كما يلي: «عنه عن علي بن محمّد القاساني...», وعلق 
عليه في الهامش بما يلي: 
كذا في جميع النسخ؛ وهو الصحيح, وفي ط محمّد بن علي القاساني...'. 
وعليه فإنّ نسخ الكتاب مختلفة في هذا العنوان» إلا أنّ الوارد في غالبها هو «عليّ بن 
محمّد القاساني»؛ وبهذا تنتفي إحدى الروايات التي ورد فيها هذا العنوان. 
الموجود في الطبعة المحقّقة في مركز أبحاث دار الحديث لكتاب الكافي هو مطابق 
لما في الطبعة المعروفة» ولم يذكر في هامشه اختلاف النسخ في هذا العنوان» وإنما ذكر أن 
الموجود في نسخة ألف هو «القاشاني»'» وليس بشيء. نعم؛ ذكر احتمال تصحيف «محمّد 
بن على القاساني» عن «علىٍ بن محمّد القاساني»» إلا أنه لم يذكر له شاهداً من نسخ 
الكتاب. 
؟ ذكر السيّد الخوئي هذا العنوان في معجمه قائلاً: 
محمّد بن علي القاساني: روى مكاتبة مضمرة» و روى عنه سهل (الكافي: الجزء 2١‏ 
كتاب التوحيد 7؛ باب النهى عن الصفة بغير ما وصف به نفسه تعالى ,٠١‏ الحديث 
8). كذا فى الطبعة القديمة والمرآة والوافى أيضاً ولكنّ الظاهر آنه تحريف» و 
المتجخ علق بن بعد الفامان: بقر يسائر الروايات". 
6 بمراجعة برنامج «دراية النور» (قسم الأسناد / حقل الراوي) لا نجد عنوان «محممد 
بن علي القاساني»: مع وجوده في الكافي. نعم؛ ذكر السند المشار إليه ضمن العنوان «عليّ 
بن محمّد القاساني»؛ وهذا يعني أنْ المشرفين على البرنامج استظهروا التصحيف. وأنّ 


.١‏ المحاسن: ج7 ص 777 (طبعة المجمع العالمي لاهل البيت). 
'. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ج١‏ ص1 10 ح٠18.‏ 
'. معجم رجال الحديث: ج10 ص85 الترجمة 1179١‏ 


عع" دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
الصحيح هو «على بن محمد القاساني». 

وبهذا يضح الجواب على السؤال الذي ذكرناه في العنوان «على بن محمد القاساني» 
من أنه ورد هذا العئوان والعنوان «محمّد بن على القاساني». فهل هما متغايران أم أن أحد 
العنوانين تصحيف عن الآخر؟ فالظاهر كونهما عنواناً واحدأًء وأنّ «محمّد بن عليّ 
القاساني» تصحيف عن «عليّ بن محمّد القاساني». وعليه فليس في مشايخ سهل بن زياد 
من اسمه محمّد بن على القاساني. 

محمّد بن على الهمذاني: انظر: محمّد بن علي أبو سمينة. 
؟١٠.‏ محمّد بن عمرو بن سعيد 
قال النجاشي في ترجمته: 


محمّد بن عمرو بن سعيد الزيّات المدائتي» ثقة عين؛ روى عن الرضااكا 


محمّد بن عمرو الزيّات. له كتاب» أخبرنا ابن أبى جيد... عن محمّد بن عمرو 
الزيّات.؟ 


وبملاحظة الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة نجد ما يلي: 

-١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو (8؟) سنداً؛ (18) منها في الكافي؛ وسندان منها 
في من لا يحضره الفقيه, و(١1)‏ منها في التهذيبء و(8) منها في الاستبصار. 

؟ - الملفت للنظر أنْ النجاشي قال في ترجمته: «روى عن الرضالظا نسخة». وقال 
الشيخ الطوسي: «له كتاب»؛ ولم يصرّح بأنه عن الرضا أم عن غيره. وبمراجعة روايات 
الرجل نجد أنها مروية عن عدد من الائمّة لي؛ فروى عن كلّ من الإمام زين العابدين.2ة. 
والإمام الباقراغة والإمام الصادقظة, والإمام الكاظمظةء والإمام الرضالة؛ وأنْ مجموع 


3 رجال النجاشى: ص4 7# الترجمة .٠٠١١‏ 


مشايخ سهل بن زياد يفن 
الأسانيد التي رواها عن الإمام الرضابية هو عشرة أسانيد؛ بينما نجد عدد الأسانيد التي 
رواها عن الإمام الصادق 9# يمثّل سبعة وعشرين سند كما ورد في سبعة أسانيد «عن أبي 
الحسن الأزل» وهو الإمام الكاظميظة. وإن كان يحتمل زيادة «الأول» فيها اوفي بعضهاء 
ويراد ب الإمام الرضاائة. 

7 روى الكليني عن طريق سهل بن زياد عنه ثلاثة أحاديث', جاء أحدها من دون 
واسطة بينهماء واثنان بواسطة؛ ورواها عنه بواسطة «عدّة من أصحابنا». 


6 . محمّد بن عيسى بن عبيد 

قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن عيسى بن عبيد بن يقطين بن موسىء مولى أسد بن خزيمة: أبو جعفرء 
جليل في (من) أصحابناء ثقة عين؛ كثير الرواية» حسن التصانيفء روى عن أبي 
جعفر الثاني 3 مكاتبة و مشافهة. وذكر أبو جعفر بن بابويه عن ابن الوليد أنه قال: 
ما تفرّد به محمّد بن عيسى من كتب يونس و حديثه لا يعتمد عليه. ورأيت 
أصحابنا يتكرون هذا القول و يقولون: من مثل أبي جعفر محمّد بن عيسى... قال 
أبوعمرو: قال القتيبي: كان الفضل بن شاذان كله يحبٌ العبيدي ويثني عليه و 
يمدحه ويميل إليه ويقول: ليس في أقرانه مثله. و بحسبك هذا الثناء من 
الفضل ك... .؟ ١‏ 

وإذا ألقينا نظرة على رواياته توصّلنا للنتائج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة هو(81؟١)‏ سنداً؛ (0) سنداً 
منها في الكافي» و(17) منها في من لا يحضره الفقيه. و(940) منها في التهذيبء و 
(8) منها في الاستبصار. وهوعدد ضخم بلا ريب. 

 "‏ اعتمد الكليني طرقاً عديدة للرواية عنه» فأكثر الطرق التي اعتمدها هو طريق «عليّ 
بن إبراهيم»: حيث بلغت الأسانيد المروية بهذا الطريق (007) سنداً» ويليه طريق «سهل 


١‏ الكافي: ج7 ص9؟١اح8:‏ وج؟ ص6688 ح 7 وج ص 1177# حا 
؟. رجال النجاشى: ص”777 الترجمة 498. 


م دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





بن زياد» حيث بلغت الأسائيد المروية بهذا الطريق (28) سنداً'. وهناك طرق أخرى 
اعتمدها بمقدار أقلّ من المذكور. 

جميع ما رواه الكليني عن «سهل بن زياد عن محمّد بن عيسى بن عبيد» في الجزء 
الأؤل هو عن «على بن محمّد» أو «محمّد بن الحسن» أوعنهما مع بينما نجد طريقه الى 
رواياته فى الأجزاء الأخرى هو «عدّة من أصحابنا». عدا روايتين منها حيث رواهما عن «علىّ 

بن محمّد»", وهو كاشف عن مقدار اعتماد مشايخ الكليني على هذه الروايات. 

؟ إذا ألقينا نظرة على من يروي عنه «محمّد بن عيسى بن عبيد» وجدنا أنه روى أغلب 
رواياته عن ( يونس بن عيد الرحمن», حيث إِنّْ ومع سنداً ميا رواه الكلينى عن يونس 
بن عبد الرحمن» مروية عن محمد بن عيسى بن عبيد». وبمراجعة ترجمة يونس في 
فهرست الطوسي ينضح سرٌ ذلك؛ حيث إن محمّد بن عيسى بن عبيد هو الراوي لكتب 
يونسء وهذا يعنى أنّ المصدر الأصلى لهذا العدد من روايات محمّد بن عيسى بن عبيد هو 
كتب يونس. ولعلّ هذا هو السرٌ في قلة روايات محمّد بن عيسى بن عبيد في من لا يحضره 
الفقيه؛ لأنّ مدرسة قم متشدّدة في الرواية عن يونس بن عبد الرحمن وبهذا يقوى في الظنّ 
أنْ روايات سهل بن زياد عن محمّد بن عيسى بن عبيد هي طريق لكتبه ورواياته؛ وبالتالي 

فما كان منها عن يونس فهي طريق لكتب يونس. 

3 الكافي: ج١‏ ص ااحى, وص77اح, وص"7١٠احق,‏ وص8١١اح5,‏ وص٠8اح5,‏ وص188 15 وص87١1‏ 
ح وص!ا9؟ حلاء وص؟195 ح", وص6١7‏ ج27 وص؟ة١؟‏ حع, وص/657 ح 17 واج7 ص ٠١8‏ حثة, و 
ص9ةاء احلا وج" ص ”لا حال وص؟8١‏ حهة. وص7/9؟ 31 ورص؟7/7* حلا وج؟ ص" ٠‏ حل و 
ص 060" حل وص068 ح3, وجهة ص/7الا ح7ثة, وص 577 عحى روص5997 ك3 وج*م ص" ٠١‏ ح6. و 
ص6١؟1ح١‏ 3 وص56؟ ح/ال, وص*772؟ حفة, وص*7؟ ج١3‏ وص570؟ حال وص"؟5 حال وص/7؟؟ 
حم وص8؟؟ حال وص68؟ ح١ل,‏ وص؟ة6؟ح”, وص٠6؟اح35‏ وص٠١560؟1ح5,‏ وص505 ج١3‏ و 
ص 168 حك وص٠2؟‏ اح3, وص”2895؟ عق وص20؟اح5, و ص88؟ عل وص:»070؟ حل/ال, و ص17" 
عىل وص 587 ح5, وص96؟ حثة. وص596 ح2, وص6800 ح55, وص١١ث6‏ ح16, وص5١60‏ ح12, و 
ص7١6‏ ح 25 وص9١6‏ ح5؟, وص556ة ج33 وص055 3٠١2‏ وص6”07 3 وج7 ص؟١٠اح5”,‏ وص١١”‏ 


عق وص8١؟‏ ح3, وص ٠‏ ؟ح”, وجم ص ١167‏ ح8/؟١1.‏ 


مشايخ سهل بن زياد حمق 
ع١٠.‏ محمّد بن الوليد الخرّاز 
قال النجاشي في ترجمته: 
محمّد بن الوليد البجلي الخرّازء أبو جعفر الكوفي» ثقة عين؛ نقيّ الحديث... و 
عمّر حبّى لقيه محمّد بن الحسن الصفار و سعد... ١.‏ 
وبمراجعة الكتب الأربعة في خصوص رواياته يتنّضح ما يلي: 
١‏ أسند عنه المشايخ:الثلاثة (/4) سنداً؛ جاء منها (89) سنداً في الكافي؛ و(0؟) 
سنداً منها في التهذيب. و(10) سنداً في الاستبصارء و(5) أسانيد في من لا يحضره الفقيه. 
؟ - أغلب ما رواه الكليني عنه هو عن طريق «سهل بن زياد حيث روى عنه في (16) 
موضعاً؟. وقد رواها عنه بوسطة أستاذه «عليّ بن محمّد» في سنّة مواضعء وبواسطة «اعدّة من 


أصحابنا» في الباقي. 
.٠١/‏ محمّد بن الوليد شباب الصيرفىّ 


محمّد بن الوليد الصيرفي؛ سيّار ضعيف." 
وبمراجعة رواياته في الكتب الاربعة يتبيّن لنا ما يلي: 
١‏ ليس له رواية في التهذيب والاستبصار والفقيه؛ وإِنما جميع ما وصلنا من رواياته فهو 
في كتاب الكافي فحسب. وجميع رواياته هو ثمان روايات؛ وصلت إلينا عبر اثني عشر سنداً. 
١‏ - جميع مرويّاته وصلت إلينا عن طريق سهل بن زياد؟. 


.971 رجال النجاشي: ص70 الترجمة‎ .١ 

؟. الكافي: ج١‏ ضن40 ح4, وض 782 ج27 وض 770 ج1ء وصض581 ح8, واج7ا ص 197 ح8, وص777 ج24 و 
ص 77/4 ح 27 و ج0 ص /الا1 اح واجء ص 718 ح0, و ص 7١8‏ حع؛ و ص 780 ح 7 و ص 780 حع؛ واج7 
ص5١‏ ح5؟, واج ص 187 ح 21/١‏ وص118 ح187. 

*. الخلاصة للحلّي: ص 7017 الترجمة 2”7. 

4. الكافي: ج١1‏ ضن 777 ج1, واض8 17 ح64, واض/147 ج17 واض778 ح8: وض797 ح4؛ واص557 ج11او 
ج” ص١١7‏ ح18؛ وص5١7‏ ح١٠.‏ وكما تلاحظ فإنّ سنّة منها في الجزء الأؤل من أصول الكافي. وروايتين في 
الجزء الرابع؛ وكلتاهما في كتاب الحجّ؛ وفي بابين متتاليين. 


37 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


إذا ألقينا نظرة على الأبواب التي وردت فيها وجدنا أن سيّاً من رواياته في الجزء 
الأؤل من أصول الكافي» والروايتين الباقيتين في كتاب الحجٌ. وجميع ما رواه الكليني عنه 
في أصول الكافي فقد رواه عنه من نسخة «علىّ بن محمّد». نعم؛ جاءت أربعة منها 
بسند آخر أيضاً. وأما الروايتان الواردتان في كتاب الحجّ فقد رواهما عنه بواسطة «عدّة من 
أصحابنا»» وكلتاهما ينتهي سنداً إلى «معاوية بن عمّار»؛ وبمراجعة ترجمة «معاوية بن 
عمّار» في كتاب النجاشي نجد وصفه له بقوله: «له كتب. منها: كتاب الحجج؛ رواه عنه 
جماعة كثيرة من أصحابنا...» ', ومنه ينضح أن الروايتين المذكورتين عن معاوية بن عمّار 
هما طريق لكتابه. حيث جاءتا في كتاب الحجّ من الكافي. ومنه ينضح سرٌ اعتماد العدة و 
الكليني عليهما. 
4.,. مروك بن عبيد 
قال النجاشي في ترجمته: 

مروك بن عبيد بن سالم بن أبي حفصة:؛ مولى بني عجل... و اسم مروك: صالح:؛ و 
اسم أبي حفصة: زياد. قال أصحابنا القمّيون: نوادره أصل... ." 

وبمراجعة أسانيد الكتب الأربعة نتوصّل للنتانج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو (74) سنداً؛ جاء (1) سنداً منها في الكافي» قِ 
(11) سئداً في التهذيب» و(؟) أسانيد في الاستبصارء وليس له في من لا يحضره الفقيه 
رواية. 

١‏ - أغلب ما رواه الكليني عن مروك هوعن «أحمد بن محمّد بن عيسى» حيث روى 
عنه في (8) أسانيد, وأمَا ما رواه عن «سهل بن زياد» فثلاث روايات»؛ إحداها بصورة 
مباشرة؟. والأخريان بواسطة». وطريق الكليني إليها جميعاً هو «عدّة من أصحابنا». 

.٠١98 رجال النجاشي: ص١١5 الترجمة‎ .١ 
.1١؟؟7 رجال النجاشي: ص 570 الترجمة‎ .” 
.1١ح الكافي: جلا ص128‎ .* 


4 الكافي: جع ص" حك نين «اسهل بن زياد عن محمّد بن خالد عن مروك...». ج/,ا ص 7/8 ج18 «سهل بن زياد 
عن الهيثم بن أبي مسروق النهدي. عن مروك...». 


مشايخ سهل بن زياد فى 


9*. معاوية بن حكيم 
قال النجاشي في ترجمته: 
معاوية بن حكيم بن معاوية بن عمّار الدهني» ثقة» جليل في أصحاب الرضائلكة. 
قال أبوعبد الله الحسين بن عبيد الله: سمعت شيوخنا يقولون: روى معاوية بن 
حكيم أربعة وعشرين أصلاً لم يروغيرها. وله كتب... ٠١‏ 
وبمراجعة الكتب الأربعة تتّصْح النقاط التالية: 
١‏ أسند عنه المشايخ الثلاثة في (170) موضعاً؛ جاء )١2(‏ منها في الكافيء و(١7)‏ 
منها في التهذيب, و (717) منها في الاستبصارء وسندان في من لا يحضره الفقيه. 
١‏ - أغلب ما رواه الكليني عنه فهو بواسطة «محمّد بن جعفر الأسدي الكوفي» حيث 
روى عنه (9) أسانيد, وروى عن «سهل بن زياد» في سنّة مواضع؟. 
“" - الذي يثير الانتباه هو أن إحدى روايات سهل بن زياد وردت بالسند التالي: «سهل بن 
زياد عن معاوية بن حكيم؛ عن الحسن بن عليّ بن فضال»", مع أنْ سهل بن زياد يروي عن 
ابن فضّال مباشرة بكثرة؛ وهذا ما يثير الشكٌ تجاههاء فهل وقع فيه خلل أم أنه صحيح؟ 
الجواب: أنْه لا إشكال في هذا السند؟. 


.٠١94 رجال النجاشى: ص575 الترجمة‎ .١ 


4. لإيضاح ذلك نسلّط الأضواء على بعض الجوائب فنقول: 


أ فيما يتعلّق برواية سهل عن ابن فضال بواسطة معاوية بن حكيم. فقد ورد السند المذكور في الطبعة المحمّقة في 
مركز أبحاث دار الحديث مطابقاً لما في الطبعة المعروفة. دون التعليق عليه بشيء. أنظر: ج١٠‏ ص18١1‏ 8/5/8 
وهو كاشف عن اتّفاق نسخ الكتاب في هذه النقطة. 

ب بتخريج الرواية في مصادر الحديث نجدها بهذا السند أيضاً في التهذيب (ج 7 ص١7‏ ح128)» والاستبصار 
(ج ص 7/8 ح8)) وهذا ما يكشف عن كونها كذلك في نسخة الكافي التي كانت عند الشيخ الطوسي أيضاً. 

ج لم يتم التعليق على سند الحديث في برنامج دراية النوره وهو كاشف عن نظر المشرفين عليه. وأنّه عار عن 
الخلل السندي. 

د لم يذكر السيد البروجردي:؛ هذا السند في كتابه «ترتيب أسانيد كتاب الكافي». 

ه قال النجاشي في ترجمة معاوية بن حكيم ما يلي: «امعاوية بن حكيم بن معاوية بن عمار الدهني, ثقة جليل في 
أصحاب الرضائقة قال أبو عبدالله الحسين بن عبيد الله: سمعت شيوخنا يقولون: روى معاوية بن حكيم أربعة -> 


دنا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


.٠‏ معمر بن خلاد 
قال النجاشي في ترجمته: 
معمر بن خللاد بن أبي خلادء أبوخلاد. بغداديء ثقة» روى عن الرضائظة... ١.‏ 

و بمراجعة رواياته في الكتب الأربعة يتّضح لنا ما يلي: 

١‏ - روى عنه المشايخ الثلاثة في كتبهم (21) سنداً؛ فروى عنه الكليني (8) سنداًء 
وروى عنه الصدوق أربعة أسانيد. وروى عنه الشيخ في التهذيب (18) سندأء وفي الاستبصار 
(*) أسانيد. علماً أنّ جميع الأسانيد المذكورة تنتهي للإمام الرضاة. عدا أحدها؛ حيث 
رواه عن «معاوية بن وهبء عن عبد الحميد الأزدي؛ عن الإمام الصادق.ة»'. 

؟ -غالب ما رواه الكليني عنه هو من طريق «أحمد بن محمّد بن عيسى» حيث جاء 
(”) سنداً من هذا الطريق؛ وما رواه عن «سهل بن زياد» هورواية واحدة", رواها عنه 
بواسطة «عدة من أصحابئا». 


<- وعشرين أصلاً لم يروغيرها. وله كتب منها: كتاب الطلاق... أخبرنا محمّد بن جعفر قال: حدثنا أحمد بن محمد 
بن سعيد, قال: حدّئنا علي بن الحسن بن فضّال عنه بكتبه» (رجال النجاشي / باب الميم: ص 511 الترجمة .)1١98‏ 
وقال الكشّي في ترجمته: «قال محمّد بن مسعود عبد الله بن بكير و جماعة من الفطحية هم فقهاء أصحايناء منهم: 
ابن بكيرء و ابن فضّال ‏ يعني الحسن بن علي و عمّار الساباطي؛ وعلي بن أسباط؛ و بنو الحسن بن عليّ بن 
فضال علي و أخواه؛ و يونس بن يعقوب, و معاوية بن حكيم؛ وعد عدّة من أجلّة العلماء» (رجال الكشّي: ج١‏ 
الجزء الرابع: ص 750 الترجمة 2174). وقال في موضع آخر: «قال أبوعمرو: هولاء كلهم فطحية؛ وهم من أجلّة 
العلماء و الفقهاء و العدول. و بعضهم أدرك الرضالة و كلّهم كوفيون» (رجال الكشّي: ج١‏ الجزء السادس: 
ص067 الترجمة ؟ع١٠).‏ 
فمن خلال التدقيق في عبارة النجاشي تبيّن لنا أنّ معاوية بن حكيم له كتب عديدة؛ مضافاً إلى أنّه يروي كتب 
العديد من الرواة وأصحاب المؤلّفات الحديثية» إلا أنه لم يذكر لنا أسماءهم أو أسماء كتبهم. وأماعبارة الكشي 
فتوضح لنا أنه من أجلّة الفقهاء ومن الفطحية. وبلحاظ هاتين الخصوصيتين يقوى في الظن أنّ كتاب الحسن بن 
علي بن فضّال هو من جملة هذه الكتب؛ حيث إنّ أجلّة العلماء يحاولون الرواية عن أجلّة العلماء أيضأًء كما 
بجبزقن رواية كتبهم لأجلّة العلماء أيضاًء من جهة أخرى فإنْ الاشتراك المذهبي حافز مساعد لاختيار الراوي 
والمروي عنه؛ فالراوي يرغب في رواية كتاب من يوافقه في المذهب أكثر من غيره؛ وصاحب الكتاب يرغب في 
إجازة رواية كتابه لمن يوافقه في المذهب أكثر من غيره كما لا يخفى. 

.1174 رجال النجاشي: ص١57 الترجمة‎ .١ 

'. التهذيب: ج؟ ص7١‏ ح77. 

. الكافي: ج8/ ص 101١‏ م177. 


مشايخ سهل بن زياد ذف 


منصور بن العبّاسء أبو الحسين الرازي» سكن بغداد و مات بهاء كان مضطرب 
الأمر. له كتاب نوادر كبير... ١.‏ 


وإذا ألقينا نظرة على الأسانيد الواردة عنه في الكتب الاربعة توصّلنا للنتائج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة يمّل (*2) سنداً؛ منها (7) سنداً 
في الكافيء و سند واحد في من لا يحضره الفقيهء و(71) سنداً في التهذيبه و أربعة أسانيد 
في الاستبصار. 

” - روى عنه الكليني من عدّة طرق» إلا أنّ أكثر طريق اعتمده هو «سهل بن زياد»ء 
حيث روى عنه في عشرين موضعاً". وقد رواها عنه بتوسّط «عدّة من أصحابنا». عدا رواية 
واحدة حيث رواها بتوسّط أستاذه «علىَ بن محمّد»". 

جميع ما رواه الشيخ الطوسي عن «سهل عن منصور بن العبّاس» فقد رواه عن الكليني. 
. موسى بن جعفر البغدادي 
قال النجاشي في ترجمته: 

موسى بن جعفر بن وهب البغدادي» أبو الحسن. له كتاب نوادر. ؟ 

وبإلقاء نظرة على الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة نتوصّل لما يلي: 

١‏ جميع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هي (10) سنداً؛ عاء 90 سنا نتن 
فى الكافى؛ و(1١7)‏ سنداً فى التهذيب: و(14) سنداً فى الاستبصارء وسند واحد فى من لا 
يحضره الفقيه 1 1 ش 


1١1١ رجال النجاشي: ص؟7١؟ الترحمة‎ .١ 

3 الكافي: ج؟ ص98" حلا وص78ئح6. وج* ص26 ح 175 وص امح ؟, وص ١٠١‏ حل وص86١‏ ح", و 
ص١2١”7‏ حل وص766 اح وص ١ه‏ حة, وص١كة‏ حث6, وص662 ح35, وجة ص 7١2‏ جام وجة 
ص ٠»‏ حك وص؟/0" حا وص06٠؟‏ ح"”, وص52؟ ح1, وص2؟ ح3, وص /ا9؟ 3 وجم8 ص ١2”‏ 
ععل وص؟25١‏ ح1288,. 

4. رجال النجاشي: ص ١‏ ؟ الترجمة */ا١٠,‏ 


قف دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

” - إن جميع ما رواه الكليني عن «سهل بن زياد» عنه هو في سبعة مواضع '؛ وقد رواها 
عنه بتوسّط «عدّة من أصحابنا». علماً أَنْها جميعاً في فروع الكافي؛ ولا نجد فيها رواية ضمن 
أصول الكافي. 

٠‏ - جميع ما رواه الكليني عن «سهل» فهو ينتهي إلى «عمرو بن سعيد المدائني»» 
وبما أنّ عمرو بن سعيد صاحب كتاب"'؛ وطريق النجاشي والشيخ إلى كتابه يمرّ عبر 
«موسى بن جعفر البغدادي». فهذا يعني أن الكليني# اعتمد في روايته عن عمرو بن 
سعيد النسخة التي يرويها موسى بن جعفر البغداديء وبالتالي فإن سهل بن زياد طريق 


لنسخة هذا الكتاب. 
.١7‏ موسى بن عمر الصيقل 


موسى بن عمر بن يزيد بن ذبيان الصيقل؛ مولى بني نهد أبوعليّء وله ابن اسمه: 
علي و به كان يكتني... " 

وإذا ما ألقينا نظرة على الأسانيد المروية عنه في الكتب الاربعة توصّلنا لما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد المروية عنه (/1) سنداً وهو عدد كبير» وقد وردت هذه الأسانيد 
كالتالي: جاء (14) سنداً منها في الكافي؛ و(77) سنداً في التهذيب, و(18) سنداً في 
الاستبصار. وليس له في من لا يحضره الفقيه رواية. ' 

” - روى عنه الكليني عن طريق «سهل بن زياد» روايتين فتقط». وكلتاهما بتوسّط «عذة 
.١‏ الكافي: ج؟ صضن081 حا واج0 ص 707 ح "2 وص 517١‏ ح4, ص51 حع, واج# ص١٠‏ ح11ء واضص521 


حلا وجم8 ص 7١8‏ ح0؟7, وروى عنه الشيخ في تهذيب الأحكام: ج١7‏ ص ١١68‏ ح606. وج7 ص "١/١‏ ح85, و 


5-2 


. قال النجاشي في ترجمته: اعمرو بن سعيد المدائني؛ ثقة. روى عن الرضائقة. له كتاب يرويه جماعة أخبرنا أبو 
الحسن بن الجنديء قال: حدّثنا أبوعليٍ بن همام؛ قال: حدّئنا أحمد بن إدريس؛ عن عمران بن موسى؛ عن موسى 
بن جعفرء عن عمرو بن سعيد بكتابه» رجال النجاشي: ص 187 الترجمة 7217). وقريب منها عبارة الشيخ في 
الفهرست ( فهرست الطوصي: ص7١‏ الترجمة 584). 

. رجال النجاشي: ص ١0‏ ؟ الترجمة .١١1/0‏ 


مشايخ سهل بن زياد 26 
من أصحابنا»» فى حين نرأه يروي غالب روايات «موسى بن عمر» عن أحد أستاذيه محمد 
بن يحيى العطار» أو «أحمد بن إدريس». علماً أنّ مضمون الروايتين أخلاقى» حاءت 
إحداهما في الأصول والأخرى في الروضة. 


.١5‏ موسى بن القاسم البجلي 


موسى بن القاسم بن معاوية بن وهب البجلي» أبوعبد الله يلقَب: المجليء' ثقة 
ثقة» جليل» واضح الحديث: حسن الطريقة. له كتبء منها... .' 

وبإلقاء نظرة على رواياته الواردة في الكتب الأربعة نتوصّل للنتائج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها هذا الرجل هو (402) سنداًء وهوعدد كبير بلا ريب 
ورد أغلبها في التهذيب حيث بلغ عددها فيه (204) سنداً ثم الاستبصار حيث بلغت 
الأسانيد المروية عنه ٠(‏ 78) سنداً» بينما بلغت الأسانيد التي تنتهي إليه في الكافي (717) 
سندأء و في من لا يحضره الفقيه (؟) أسانيد. 

؟ - النقطة الملفتة للنظر في الأسانيد المروية عنه في التهذيب هي أن (094) سنداً منها 
جاءت في الجزء الخامس. والباقي في بقية الأجزاءء مما يكشف عن اعتماد الشيخ على 
كتبه ومروياته في الأبواب الواردة في هذا الجزء من الكتاب. ونظيره في الاستبصار حيث ورد 
(77) سنداً منها في الجزء الثاني من الكتاب, و (18) سنداً في بقية الأجزاء. 

7 ما رواه سهل بن زياد من الأسانيد المشار إليها هو (؟1١)‏ سنداً لتسع روايات في 
الكافي", و سئدان لروايتين في التهذيب؛ روى الشيخ إحداهما من كتاب سهل بن زياد؟» 
والأخرى من الكافي". 

.١‏ كذا في النسخة المعتمدة؛ والظاهر أنه تصحيف «البجلي». 

. رجال النجاشي: ص ١08‏ ؟ الترجمة .1١77‏ 

*. الكافي: ج١‏ 197 جع وص1498 ح4) وص100 ج1١‏ وص 774 ح15, وص77؟ ح4/, واج 7 ص 077 
ح1كء وجاص18 ج01 ج؟ ص 788 حف. جع ص١1؟‏ ح١٠.‏ 


5. المصدر السابق: ج4 ص١؟١‏ ح7017, 


عا ؟ دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


" - إذا دققنا النظر في روايات موسى بن القاسم وجدنا أنّ عدداً كبيراً منها ينتهي إلى 
«عليَ بن جعفر عن أبي الحسن موسىبة» و «صفوان بن يحيى البجلي»؛ حيث بلغت 
الأسانيد المروية عن علي بن جعفر )1١(‏ سنداً', وبلغت الأسانيد المروية عن صفوان بن 
يحيى البجلي (118) سنداً". وهو كاشف عن أنّه طريق لكتب الرجلين. وعليه فما ورد عن 
طريق سهل بن زياد من هذه الأسانيد ‏ والبالغ سبعة أسانيد ‏ فهو طريق لهذين الكتابين. 
0. نصر بن محمّد 
هو مهمل في كتب الرجال؛ وليس له في الكتب الأربعة إلا رواية واحدة» رواها عنه الشيخ 
الكليني بسنده عن «عدّة من أصحابنا عن سهل بن زياد»", وبمراجعتها يعلم أنها مكاتبة 
كاتب بها الإمام الرضالظة. 


.١١‏ هارون بن مسلم 

قال النجاشي في ترجمته: 
هارون بن مسلم بن سعدان الكاتب السرّمنراني؛ كان نزلهاء وأصله [من] الأنباره 
يكتى أبا القاسم؛ ثقة وجهء وكان له مذهب في الجبر و التشبيه. لقي أبا محمّد و أبا 
الحسن ئِِيّه. له كتاب... و له مسائل لأبي الحسن الثالث 9 ؟ 

وبمراجعة الأسائيد الواردة في الكتب الأربعة نصل للنتائج التالية: 

١‏ - مجموع الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة هو (18) سنداً؛ جاء (9) سنداً 
منها في الكافي؛ و خمسة أسانيد في من لا يحضره الفقيه. و(27) سنداً في التهذيب» و 
(19) سنداً في الاستبصار. 

١‏ - اعتمد الكليني طرقاً عديدة للرواية عنه؛ إلا أنّ أغلب ما رواه عنه فهو من طريق «عليّ 
بن إبراهيم»» حيث روى عنه (/8) سندا بينما روى عن «سهل بن زياد» سنّة أسانيد فقط”, 
.١‏ جاء (15) سنداً منها في الكافي, و(؟2) سنداً في التهذيب؛ و(128) في الاستبصار. 
". ورد (1286) منها في التهذيب» و (28) منها في الاستبصاره وسندان في الكافي. وسند واحد في من لا يحضره الفقيه. 
؟. الكافي: جع ص717 .١‏ 
#. رجال النجاشي: ص578 الترجمة .118١‏ 

5. الكافي: ج0 ض١ ٠١‏ ح5, وض ٠١‏ ح6. وص198 ح1, وص 077 ح7, واجعء ص 5170 جع ص51 ح". 


مشايخ سهل بن زياد يفف 
وطريقه إليها «عدّة من أصحابنا». 

٠‏ إذا دققنا النظر في روايات هارون بن مسلم وجدنا أنّ رواياته في الغالب مروية عن 
«مسعدة بن صدقة», فنجد (40) سنداً من الأسانيد المروية عنه في الكافي و (74) سنداً من 
الأسانيد المروية عنه في التهذيب هي مروية عن مسعدة بن صدقة» وهذا يعني أنه طريق 
لكتابه. وهذا ما صرّح به الدنجاشي أيضاً'. وبما أن روايات سهل عن هارون بن مسلم تنتهي 
غالباً إلى مسعدة بن صدقة؛ فهي طريق لكتاب مسعدة. 

/3. الهيثم بن أبي مسروق 

قال النجاشي في ترجمته: 
هيثم بن أبي مسروقء أبو محمّد واسم أبي مسروق: عبد الله النهدي» كوفي قريب 
الأمر. له كتاب نوادر... .؟ 

وبمراجعة الكتب الاربعة نلاحظ ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها الهيثم بن أبي مسروق في الكتب الأربعة هو (ع0) 
سنداً؛ جاء (16) سنداً منها في الكافي. و(19) سنداً منها في التهذيب. و(4) أسانيد في 
الاستبصارء وليس له في من لا يحضره الفقيه رواية. 

؟ - مجموع ما رواه سهل بن زياد عنه هو أربع روايات”"؛ وطريق الكليني إليها هو «عدة 


من أصحابنا». 
الوشّاء: انظر: الحسن بن على الوشاء. 
.. ياسر الخادم 


قال النجاشي في ترجمته: 
ياسرء خادم الرضا لظ وهو مولى حمزة بن اليسع. له مسائل... 5 


.1١٠١8 الترجمة‎ 5١0 أنظر: رجال النجاشى: ص‎ .١ 

؟. المصدر السابق: ص 7177" الترجمة ١6‏ . 

7 الكافي: جه ص ةل ح١0‏ وص؟١96‏ ح1؟, وج,7 ص 70/78 218 وجم8 ص/7؟١‏ ح177. روف الشيخ إحداها عن 
. رحال النجاشي: ص67" الترحمة فته 


4" دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 

وبمراجعة أسانيد الكتب الاربعة ينضح ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها هو (10؟) سنداًء سبعة عشر منها في الكافي» واثنان في 
من لا يحضره الفقيهء وأربعة فى التهذيب» واثنان فى الاستيصار. 

١‏ - مجموع ما رواه «سهل بن زياد» من هذه الأسانيد هو ثلاثة» جميعها في الكافي', 
وقد روى اثنين منها عن «ياسر» بصورة مباشرة, والآخر بواسطة (محمّد بن عيسى»؛ وطريق 
الكلينى إليها جميعاً هو «عدّة من أصحابنا». 


9. يحيى بن المبارك 
ذكره الشيخ والبرقي دون مدح أو ذمٌ". وبمراجعة أسانيد الكتب الازبعة في خصوصه نتوصّل 
للنتائج التالية: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها في الكتب الأربعة هو(١1)‏ أسانيد؛ سنّة وخمسون 
منها في الكافي» وواحد في من لا يحضره الفقيه, وسبعة وثلاثون في التهذيب» وتسعة 
في الاستبصار. 

؟ - مجموع ما رواه سهل بن زياد من هذه الأسانيد هو سبعة وعشرونء واحد منها في 
التهذيب”2, والباقي في الكافي؟. وطريق الكليني إليهاهو«عذةمن أصحابنا». إِلّا 
سنداً واحداً". 

إذا ألقينا نظرة على الروايات المذكورة بلحاظ من روى عنه يحيى بن المبارك وجدنا 
أن (44) سنداً منها مروي عن «عبد الله بن جبلة الكناني»؛ وهو من الفقهاء والمحدّثين, وله 
.١‏ الكافي: جع ص 37375 ح ١‏ 2 وص596 ج35 وص85؟ ح١,‏ 

. رجال الطوسي: ص788 الترجمة 0574 رجال البرقي: ص 01. 

. التهذيب: ج”7 ص١4‏ ح759. 

4 الكقافي: ج 7 صن 20 ح2, و ض/ت2 ح7ء وص 40 ح8, وص 128 ج١1,‏ وص 181 ج17 وص701 ح١1,‏ وص788 
خلال واصضص797 ح7, واص١011‏ ح١ء‏ واص7١ء‏ ح0, واج؟ ص07 ح75. واج0 ص9١7‏ ح52, واجء 


ص2١‏ عع وص" حك روص١579‏ عق وص 58١‏ لحكل و ص 586 عف درجم ص7؟١‏ ح6 1ل و 
ص ١2#‏ حاماء وص12#ا ح 5م وص اح ١/ا6.‏ 


م6 الكافي: ج؟ ص /ا ح 7 


مشايخ سهل بن زياد لحف 
كتب عديدة كما صرّح به النجاشي', وهذا كاشف عن أنه طريق لرواية كتاب «(اعيد الله بن 
جبلة». وبما أنّ (10) سنداً من الأسانيد المروية عن سهل بن زياد عنه تنتهي ل عبد الله بن 
جبلة» فهي طريق لهذا الكتاب. 


.٠‏ يعقوب بن إسحاق الضبي 
لم يرد هذا العنوان في كتب الرجال؛ وليس له في الكتب الأربعة إلا رواية واحدة رواها 
الكليني عنه من طريق «عدّة من أصحابنا عن سهل بن زياد» '. 
.١‏ يعقوب بن يزيد 
قال النجاشي في ترجمته: 
يعقوب بن يزيد بن حمّاد الأنباري السلمي» أبو يوسف. من كتّابٍ المنتصرء روى 
عن أبي جعفر الثاني.هِة3, و اتتقل إلى بغداد, وكان ثقة صدوقاً... ." 

وبمراجعة الأسانيد المروية عنه في الكتب الأربعة ينضح ما يلي: 

١‏ مجموع الأسانيد التي ورد فيها (87؟) سندأء وهو عدد كبير جدَّأً دون ريب؛ فجاء 
(1710) سنداً منها فى الكافى؛ و(؟) أسانيد فى من لا يحضره الفقيه. و(18/8) سنداً فى 
التهذيب» و(82) سنداً في الاستبصار. ١‏ 

١‏ - روى الكليني عنه من طرق عديدة» إلا أنّ أغلب ما رواه عنه هو من طريق سهل بن 
زياد حيث جاء (77) سنداً منه» وقد رواها عنه في تسع مواضع بتوسّط أستاذه «عليّ بن 


.١‏ قال النجاشي: «عبد الله بن جبلة بن حيّان بن أبجر الكناني؛ أبو محمّدء عربي صليبء ثقة؛ روى عن أبيهء عن جدّه 
حيّان بن أبجر. كان أبجر أدرك الجاهلية. وبيت جبلة بيت مشهور بالكوفة. وكان عبد الله واقفاً وكان فقيها ثقة 
مشهوراً. له كتب منها: كتاب الرجال؛ و كتاب الصفة في الغيبة على مذاهب الواقفة. كتاب الصلاة. كتاب الزكاة 
كتاب الفطرة. كتاب الطلاق كتاب مواريث الصلءب كتاب النوادر. أخبرنا بجميعها... ومات عبد الله بن جبلة 
سنة تسع عشرة و منتين» رجال النجاشي: ص 7١8‏ الترجمة 027. 

". الكافي: ج؟ ص 12١ع‏ ح١.‏ 

". رجال النجاشي: ص 58٠»‏ الترجمة 1718. 

4. الكسافي: ج١1‏ صن 118 7, وضن 150 ج١1‏ وض 741 7, وص 570 ج40, واج 7 504 ج77 و1577 7و 
ض778 ج71 واض 750 ج18, واج7 ص 2/ ج48 و صض١17‏ ح0؛ وص 705 ح1, واص 5١9‏ ح10, واج0 
صن 1217 جلا وض ”127 7 واض١71‏ ح19, واصض515 ج70 وص518 ح00, وص 516 ح17, واج2 ص4 
اج واضة جلاء واض770 ج11 واصض١75‏ ح175, واصض105 ح2) وص107 ح7 واص197 ج84 -> 


اليا دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
محمّد». وأمَا بقية الأسانيد فقد رواها عن طريق «اعدّة من أصحابنا». 
7.. يوسف بن السخت 
ذكره الشيخ في رجاله في موضعين ولم يذكر عنه سوى أنه بصري'؛ و روى عن «محمّد بن 
جمهور العمي»؛ وروى عنه محمّد بن أحمد بن يحيى»"؟. 

وبملاحظة الأسانيد التي ورد فيها يتّضح ما يلي: 

١‏ -أنّ مجموع الأسانيد التي رواها في الكتب الأربعة هو سبعة أسانيد. خمسة منها في 


١‏ - وقع سهل بن زياد فى طريق رواية واحدة منها فقط". رواها الشيخ الكليني؛ عنهة 
بتوسّط «عدّة من أصحابنا». 
.٠77‏ يوسف بن علىّ 


هو مهمل فى كتب الرجالء وبمراجعة الكتب الأربعة لا نجد له سوى رواية واحدة رواها 
الشيخ الكلينى عن «سهل بن زياد»؟» وقد رواها بأربعة أسانيد. 


7" . يونس بن يعقوب 


يونس بن يعقوب بن قيسء أبوعليَ الجلّاب البجلي الدهني,أمّه منية بنت عمّار بن 
أبى معاوية الدهنى؛ أخت معاوية بن عمّار. اختصّ بأبى عبد الله و أبى الحسن ليك 
وكان يتوكل لأبى الحسناكة ومات بالمدينة في أيَام الرضالكة فتولّى أمره. وكان 


و وص1942ح55, وص 07 اح 5 وص762ح؟. روص5956 ح5, وص7949ح16, وص8١٠؟حة,‏ وجم8 
صةء ح8 5 وصم8؟١‏ ح 2ل وص١2١‏ حاقل وصة12١‏ ح8/ال, وصة2اح179, وص22١‏ ح ١٠8ل‏ و 
ص/2١‏ ح1817, وص 19417 ح؟77. روى الشيخ الطوسي 8 منها نقلاً عن الكليني؛ التهسذيب: ج١‏ ص77 
حة ١‏ 0 وج؟ ص/57١‏ حك وجة ص2 ٠١‏ حل وجلاص١١”7‏ ج٠6‏ وج ص ”/ا ح١6.,‏ وص6١٠حؤ85,‏ و 
ص68١٠‏ ح١5ل‏ وص ١‏ اح؟٠‏ 3 الاستبصار: ج؟ ص98 ١‏ ح7. 

.١‏ رجال الطوسى: ص”١؟‏ الترجمة ؟61. 

؟. رجال الطوسى: ص ٠6؟‏ الترجمة ام 

1 الكافي: جم ص58 3 ح17. 


مشايخ سهل بن زياد 34١‏ 
حظيّاً عندهم موثقاً... ١‏ 

وبمراجعة رواياته في الكتب الأربعة نتوصّل للنتائج التالية: 

١‏ تكرّر اسمه في (785) سنداً في الكتب الأربعة؛ وهوعدد كبير؛ جاء (109) منها في 
الكافي» و(١7)‏ في من لا يحضره الفقيه و(0١1)‏ في التهذيبء و(9؟) في الاستبصار. 
وقد وقع سهل بن زياد في طريق رواية وأحدة منها فقط", رواها الشيخ الكليني؛ بتوسّط عدّة 
من أصحابنا. 

١‏ - من خلال التدقيق في عبارة النجاشي يتّضح أنه من أصحاب الإمام الصادقاقة 
والإمام الكاظمكة, ومات في أيّام الرضائظِةٍ في المدينة» وهذا يعني أنه مات في أوائل عهد 
الرضاء3. أي حوالي سنة »)14٠(‏ وعليه ف «سهل» ومن في طبقته لا يمكنهم الرواية عن 
مكل يونس: 

- بمراجعة الروايات التي وقع فيها كل من «سهل» و ايونس بن يعقوب» وجدنا (12) 
سنداً في الكافي بهذه الصفة: إلا أنّ )1١0(‏ سنداً منها بواسطة"؛ وسنداً واحداً جاءت فيه رواية 
سهل عن يونس بصورة مباشرة. ومن هنا يقوى في الظنّ سقوط الواسطة في هذا السند. 

وفي برنامج «دراية النور» عدّ «سهل بن زياد» من الرواة عن «يونس بن يعقوب»؟, ومع 
ذلك فققد اشير في السند محل الكلام الى وجود سقط فيه. حيث تم التعليق عليه بما يلي: 

الظاهر سقوط الواسطة هنا وهو محمد بن عيسى. " 

وأما السيّد الخونية فلم يذكر «سهل بن زياد» في من روى عن «يونس بن يعقوب»", 

مما يكشف عن رأيه في هذا المجال. 

.15 ١17 رجال النجاشي: ص 57 الترجمة‎ .١ 

". الكافي: جع ص 5017 ح7. 

١‏ فرقى ثلاثة أسانيد ها بتوشط الخسن بن مجيوبيه و أحد عذراستدا بتوشط محعند بن الوليد اببجني. وسنداً 
واحداً بتوسط ابن أبي نصر البزنطي. 

4. انظر: حقل الإسناد / الراوي. 


. انظر حقل الإسناد / السند. 
3 انظر معجم رحال الحديث: ج١٠‏ 51 ص777 الترجمة 6خ 


لين دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
والمتحصّل مما ذكرناه أنّ الأقرى عدم كون يونس بن يعقوب من مشايخ سهل بن زياد. 
العناوين المبهمة 
وأخيراً فقد روى سهل بن زياد عن «بعض أصحابه» أحد عشر رواية': والملفت للنظر أنّ 
الشيخ الكليني روى سبعاً منها عن «عدّة من أصحابنا». كما روى اثنتين منها عن أستاذه 
«علي بن محمّد»؛ ولم يصرّح في الباقيتين بطريقه إليها. 
كماروى سبعة من رواياته عن «بعض أص ححابنا» '؛ ورواية واحدة عن «ابعض 
الأهوازيين»”. والملفت للنظر أنّ الشيخ الكليني رواها بأجمعها عن «عدّة من أصحابنا». 


*05 ح70, وص‎ 728٠ الكافي: ج7 ص 8740 وص/057 ح#, وص 217 حا واج7 ص 128 ح7ء وص‎ .١ 
ج1, واص77؟ حلا وص 588 ح17.‎ 177١ ا واجع ص77 ح؟, واض 71 حلاء وض‎ 

”. الكافي: ج77 ص/177 ح7, واج؟ ص ٠١2‏ حت وص 5 15 ح7, وص128 ح؟؛ واج ص 7106 ح2؛ وص ٠1/8‏ 
ح7 وص377 ح5. 

*. الكافي: جع ص1894 ح77. 


حصيلة البحث 
إذا راجعنا التراجم المذكورة توصّلنا للنتائج التالية: 

١‏ مجموع ما رواه سهل بن زياد في الكافي هو (1774) رواية» وردت بأسانيد كثيرة تبلغ 
(191) سنداً.١‏ 

1- مجموع العناوين التي روى عنها سهل بن زياد في الأسانيد المذكورة هو (ا؟١)‏ 
عنواناً. ثلاثة منها مبهمة» والباقي صريحة؛ ومجموع الأسانيد المروية عن العناوين الصريحة 
هو (:140) سنداً. 

"- استظهرنا عدم روايته عن ثمان من العناوين المذكورة هي: «إبراهيم بن عبد الحميد» 
و«الحسن بن عطية» و«رفاعة بن موسى» و «سالم» و«عبد الرحمن بن سالم» و«عليّ بن 
رئاب» و«محمّد بن أحمد» و«يونس بن يعقوب». وعليه فسيكون عدد مشايخ سهل هو 
.)17١7(320119(‏ 

*- لنا ترديد في رواية سهل بن زياد عن أربعة من العناوين المذكورة بلحاظ بعض 
الجهات؛ وهي: «أحمد بن الحسن بن عليّ» و«أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» 
و«الحسن بن علي بن عثمان») و«الحسين بن سعيد». 

6_الأظهر وقوع التصحيف في ثلاثة عناوينء هي: «داود بن مهران» و «عليٌ بن خالد», 
و «محمّد بن علي القاساني», حيث صحفت عن: «داود بن مهزيار» و «عليَ بن حديد» و 
.١‏ وأمّا ما رواه في بقية الكتب الاربعة فروى عنه الصدوق في من لا يحضره الفقيه ثمانية أسانيد فقط. كما روى الشيخ 


الطوسي عنه في التهذيب ضمن (817؟) سنداً وفي الاستبصار ضمن (105) سسنداً إلا أنّ غالبها منقول عن 


«#سهل» في ما رواه عنه الكليني في الكافي. 


ع1" دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
«اعلىّ بن محمّد القاساني»: وبهذا سيتضاءل عدد مشايخه الى ١١8‏ شيخاً كما أن أحد 
العنوائين «عبيد الله الدهقان» و «عبد الله الدهقان» مصححف عن الآخر. 

ع _بما أنه يوجد مبنيان للعمل بالروايات؛ أحدهما «مبنى الوثوق»: والآخر «مبنى الوثاقة»» 
فالأؤل منهما يعتمد القرائن التي تورث الاطمئنان بالرواية؛ نظير: شهرتها في كتب الحديث» 
اعتماد المحدّثين عليها. ورودها في الكتب المعروفة؛ موافقتها للروايات الأخرى و.... وهذا 
المبنى هو الشائع بين قدماء محدّثينا (أعلى الله مقاماتهم)» ومنهم الشيخ الكليني. 

وأمَا المبنى الثاني فيعتمد توثيق الرواة؛ فإن كانوا ثماة كانت صحيحة وساغ العمل بهاء وإلا 
فإن لم تكن مشهورة فلا يجوز العمل بها. وهذا المبنى هو الشائع بين المتأخرين من علماتنا 
(رضوان الله عليهم). لهذا حاولنا أن نسلّط الأضواء على مشايخ «سهل» من الجانبين. 

/ا-ذا ألقينا نظرة فهرستية على مشايخ «سهل» وجدنا أنّ (1/) منهم أصحاب كتب» ومعظم 
روايات اسهل» هي عن هؤلاء؛: حيث بلغت الأسانيد المنتهية إليهم (1752) سندا وهويعني 
أنَّ نسبة روايته عنهم هو (41/0/) من مجموع الاسانيد التي وقع فيها. وهذا العدد من الأسانيد 
هوفي الحقيقة طريق لكتب هؤلاء الرواة والمحدّثين (أنظر الشكل رقم .)١‏ 

وإذا ألقينا نظرة رجالية عليهم وجدنا أنّ (؟) منهم قد صُرّحء بتوثيقهم: وعدد الأسانيد 
المروية عنهم من قبل سهل هو )١1180(‏ سنداً وهي تمثّل نسبة )151//١(‏ من مجموع 
الأسانيد (أنظر الشكل رقم 7). 

وإذا ما دقّقنا فيها وجدنا أنّ 10 )1١‏ سنداً منها مروية عن سبعة منهم فقطء ونسبتها تمثّل 
(5ه,04/) من مجموع الأسانيد, بينما جاء (*10) سنداً منها عن (88) راوياً غالبهم من 
المهملين» ونسبتها تمثل )/4/٠5(‏ من مجموع الأسانيد (أنظر الشكل 7). 

وأمَا من صرّح بضعفهم فهم )١١(‏ راوياً. والأسانيد المروية عنهم (777). لأقلٌ من 
تسعين رواية؛ وذلك أنّ غالب هذه الروايات مرويّ بأكثر من سند. فبعضها مرويّ بسندين» 
وبعضها بثلاث'» وبعضها بأربع» بل إنّ بعضها مروي بسنّة أسانيد", وهذا يعني شهرة هذه 


.١‏ أنظر ترجمة «الحسن بن العباس بن الحريش». 
؟. أنظر: ترجمة «محمّد بن علي أبو سمينة». 
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الروايات بين المحدّثين» وبالتالي إمكان الاعتماد عليها. علماً أنَنا إذا أخرجنا من الضعفاء ما 
أسنده «سهل» عن «محمّد بن الحسن بن شمّون»». والبالغ (؟4) سنداً'. هبطت نسبة 
أسانيده عنه إلى 1.8/1 من مجموع الأسانيد, وهي نسبة ضئيلة بلا ريب. وإذا التفتتنا إلى أنّ 
المذكور هو عدد الأسانيد لا عدد الروايات؛ فقد تكون الرواية واحدة بأسانيد عديدة» انَضح 
أنّ نسبة رواياته عن الضعفاء أقلّ من النسبة المذكورة بكثير فلعلّها لا تبلغ 9/ من رواياته. 

8 إذا ألقينا نظرة فاحصة على طرق الكليني الى روايات «سهل» وجدن أن له ثلاث 
طرق شائعة إلى روايات سهل؛ هي: «عدة من أصحابنا»» «عليَ بن محمّد». «محمّد بن 
الحسن». نعم؛ أغلب ما رواه عن «محمّد بن الحسن» فقد رواه عن «عليّ بن محمّد» أيضاً. 
لكن نسبة اعتماده على هذه الطرق مختلفة من جزء لآخر (انظر الشكل 5). فأغلب الأسانيد 
المروية في الجزء الأؤل هي من طريق «علىَ بن محمّد»؛ و «محمّد بن الحسن», مع أن 
غالب رواياته في الجزء الثاني هي عن «عدّة من أصحابنا»؛ بل إنْ جميع رواياته في الجزء 
السابع هي عن «عدّة من أصحاينا»» ولهذا ألقينا نظرة تفكيكية على طرق هذه الروايات في 
كل جزء من أجزاء الكتاب؛ فكانت النتيجة كالتالي: 

الجزء الأؤل: (192) سنداًء (1) منها عن العدّة» والباقي عن على بن محمّد وغيره. 

الجزء الثاني: (14) سنداًء (191) منها عن العدّةء والباقي عن غيرهم. 

الجزء الثالث: (7179) سنداً, (14) منها عن العدّة» والباقي عن على بن محمّد وغيره. 

الجزء الرابع: (7550) سنداً ٠‏ 72) منها عن العدّة» والباقي عن غيرهم. 

الجزء الخامس: (581) سنداً. (770) منها عن العدّة» والباقي عن غيرهم. 

الجزء السادس: (702) سند (72) منها عن العدّة» والباقي عن غيرهم. 

الجزء السابع: )7١1(‏ سنداًء كلها عن العدّة. 

الجزء الثامن: (17) سنداًء (177) منها عن العدّة» والباقي عن غيرهم. (أنظر الشكل رقم 0). 

والذي ننتهي إليه ممّا ذكر هو أن أغلب روايات «سهل» مرويّ من قبل العديد من 
المحدّثين والمعبّر عنهم بعدّة من أصحابناء وهو من أمارات الوثوق بهاء مضافاً إلى أنّه 


د. وذلك أنّ (اسهلاً» طريق لكتاب النوادر ل «ابن شمّون» كما صرّح به النجاشي. راجع ترجمة ابن شممون. 


عم1 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
كاشف عن معروفية هذه الروايات بين المحدّثين ومقبوليتها عندهم. كما نستنتج من 
الإحصائية السابقة أنّ العدّة طريق لروايات «سهل». 

وإذا دققنا النظر في عبارة النجاشي في ترجمة «سهل» نضح أن «عليَ بن محمّد» هو 
الراوي لكتاب النوادر ل«سهل»؛ قال: 

له كتاب النوادر» أخبرناه محمّد بن محمّدء قال: حدّثنا جعفر بن محمّد, عن محمّد بن 
يعقوب» قال: حدّئنا على بن محمّد, عن سهل بن زيادء ورواه عنه جماعة١.‏ 

ولهذا فانّ ما رواه في الجزأين الأول والثالث عن «علي بن محمّد» فهو من نسخة لكتاب النوادر 
ل «سهل» على ما يبدو. ومنه ينضح دقّة المحدّث الجليل الشيخ الكليني أ في إيراد الروايات. 

4_إذا دققنا النظر في أسانيد الروايات المروية عن «سهل» عن الضعفاء وججدنا أنّ 
الشيخ الكليني رواها عنه بطرق عديدة؛ فإمَا رواها عنه بأكثر من سندء وإمّا رواها عن العدّة 
عنه. ولا نجد رواية له عن الضعفاء بسند وطريق واحد. 

- وأخيراً فإنّ أحد المعايير لتقييم الراوي هي عدم شذوذ رواياته من الناحية 
المضمونية؛ وبما أنّ عدد روايات «سهل بن زياد» ضخم جد رأينا أن نتناول منها بعض 
النماذج لهذا الغرضء فرأينا اختيار رواياته عن بعض مشايخه المصرّح بضعفهم لكي تكون 
أدلٌ على المطلوب, فاخترنا رواياته عن كلّ من «بكر بن صالح» و«عبيد الله الدهقان» و 
«الحسن بن العيّاس بن الحريش»» وقمنا بتخريجها", وانتهينا إلى أن رواياته عنهم معروفة 
ومشهورة بين المحدّثين غالباً. نعم لم نعثر على بعض رواياته الواردة في أصول الكافي!؛ لأنّ 
الكتب الحديثية التي تناولت الروايات الخاصّة بهذه المواضيع قليلة: أو أنها وردت في كتب 
حديثية غير موجودة في البرامج الكومبيوترية المعتمدة» حيث إثنا اعتمدنا في تخريجها على 
برنامج «جامع الأحاديث 8 / 7»: و برنامج «مكتبة أهل البيت .0١‏ 

وختاماً إليك فيما يلي جدولاً بيانياً يوضح ما ذكرناه» ويتلوه عدد من الأشكال الإيضاحية 
لما تقدم بيانه: 


,54١ رحال النجاشي: ص 186 الترحمة‎ .١ 
.١ ؟. أنظر: الملحق رقم‎ 
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ع0 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الشكل رقم ١‏ 





المروي عمّن لا كتاب له المروي عن أصحاب الكتب 


الأسانيد المروية عن المصرّح بضعفهم الأسانيد المروية عن المصرّح بتوثيقهم 





حصيلة البحث 36> 


الشكل رقم 


الاسانيد المروية عن الاسائيد المروية عن2 الأسانيد المروية عن 
10015 من الرواة و 11.4 من الرواة 1/5.64 من الرواة وهم 
غالبهم من المهملين من الثقات 





هذا الشكل يبيّن أنّ (59.5/) من الأسانيد المروية عن «سهل بن زياد» جاءت عن سبعة 
رواة فقط وكلّهم ثقات؛ بينما جاءت (8)/) من الأسانيد عن (88) راوياً. و(32.5/) من 
الأسانيد عن )7١(‏ راوياً. 


5548 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الشكل رقم؟ 





هذا الشكل يبيّن مقدار اعتماد الشيخ الكليني على ثلاث طرق لروايات سهل هي الأكثر 


شيوعاً في الكافي 





الملحق رقم ١‏ 


قلنا: إنّ أحد المعايير لتقبيم الراوي ورواياته هي عدم شذوذ مرويّاته. وبما أن عدد روايات 


سهل بن زياد ضخم جدَّاً رأينا أن نتناول منها بعض النماذجء فرأينا اختيار رواياته عن بعض 
مشايخه المصرّح بضعفهم لكي تكون أدلٌ على المطلوبء فاخترنا رواياته عن كلّ من «بكر 
بن صالح» و«عبيد الله الدهقان» و «الحسن بن العبّاس بن الحريش» وقمنا بتخريجهاء 
فكانت النتيجة كالتالى: 
١-رواياته‏ عن بكر بن صالح 
لعزا ص وب 0 ٠‏ عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاوِ عَنْ بَكْرِ بْنِ ضَّالِحه عَنْ محمد 
اي عد ع نزي الا فتنيكة ؛يَتَكَلْم بكَلام لَيْسَ 


مَعْنَا أ 


بعري هما أنه شيا نم بكى فَبَِبنا كاه نم َرَج ينا الْعُلامُ فَأَدِنَ 


الل دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 





ناه فَدَخَلْنَا عَلَيه فَقْلْتُ: أَصْلَحَكَ اللَّهُ أََنَاكَ ريد الإذنَ عَاَه عَلَنِكَ فََبِعْتَاكَ تَتَكَلّم 


ما مه مسمس 


0 َتَوَهَمْا أَنّهُ بِالسّرْيَائِيََ كم بَكَيِتَ فَبَكََْا لِيْكَائِكَء قَالَ: 


لطا 


نَعَمْ ذَكَرْتُ إِليّاسَ الب و كَانَّمِنْ عُبَادٍأَذْيَاءِ َي إِسْرَائِيلَ ‏ فَمُلْتُ كُمَا كَانَ َقُولُ ذ 
ياس مِنْ ء بنِي إسرائه يغول بي 


ل 


سجُودِه. 

ُمَ اند فيه بالسُرَْائِيِ قلا وَ الله مَاوَأنَا قتا و لا جَائلِيقا أَفْصّح لَهْجَةَ مِنْهُ به ُمَّ 
قَسَرَهُ لَنَا بالْعَرَييَة فَقَالَ 

كَانَ تقول في سُججُودِه ال تُرَاكَ مُعَذْبِي و 


قَدْ عَفَرْتُ لَكَ في اليرَابٍ هي ؟! أَبُاكَ مُعَذهِي وَقَدِ تلت تُ لَك الْمَعَاصِ صِي؟! 
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قَمَالَ: إِنْ قَلْتَ: لا أعَذبِكَ ثُمَ عذَتَتِي مَاًا؟! أَلَمْتُ عَبِدَكَ وَأَنْتَ رَبِي؟! 


1 


َأَوَحَى الله ِلَب أن از رَْسَكَ فَإئي غَيْرُ مُعَذَِّكَ إِنَي إذَاوَعَدْثُ وعدا وََيِتُ به. ' 
لم نعثر على هذا النصّ بالدقة» إلا أنّ روايات عديدة دلت على أنَّ الأئمّة28 كانوا 
يتكلّمون بالسريانية. نعم؛ جاء شبيه النصّ المذكور عن الإمام الباقر !34 وإليك نصّه: 
حدّثئنا مُوسَى بْنُ عَمَرٌ عَنِ المِيتَمِيٌ ارجات جنشت ير أمذا عر امي 
جَعْفْرٍ 3 قَالَ: جنا تِيدُ الدّخُولَء عليه لما صِرْئا دهي سَِعْنَا قِرَاة ةَبِالشُرْيَائيةِ بصَوْتِ 
حَسَن؛ َقْرَأوَ نكي حَنَّى أبْكَى بَعْضّنا". 
5 لو عَنْ محمّد بْنِ سَِانِء عَنْ 


؟. بصائر الدرجات: ص١‏ حاء بحار الأنوار: ج72 ص ١ 18١‏ نقلاً عن بصائر الدرجات والاختصاص. 


حصيلة البحث ١‏ 


موده 2 موا ري 


بم مُؤمِنٍ كَانَ َه نَم حاب رب الل ُو بَنَ الج سَبْينَ ف 
سُورِ؛ غِلَظُ كُلّ سُورِ مره أَلْفٍ عَام» ماين الصُورٍإِلَى السُورِ مَسِيرةُألْفِ عَام. ' 
روى الشيخ الكليني هذا الحديث بسند آخر في نفس الباب"», كما ورد باختلاف يسير 
في المحاسن وثواب الأعمال وعقاب الأعمال". 
عدا بن اسعيئة عن سل يلزه عن بكر إن سالج عَنْ محمّد بْنِ سَِانِه عَنْ 
ملر بن يده عَنْ يُوْس بْنِ يان قال: قَالَ أَبُوعَبْدٍ اللّقةِ: 
مَنْ صَامَ ل ليما في شد الْحرٌَأصَابَُ ؛ لمأ وكلَ للك به أَلْف مَلّكِ يَفسحُو : 


مل 


وَحَهَهُ و ب مارت عل باك فل تفده اع ررضتو باعل ماكر 


اشْهَدُوا أي قَذْ غََرِتُ لَهُ. 
ورد هذا النص بسند آخر في نفس الباب من الكافي”» كما رواه الشيخ الصدوق في من 
لا بحضره الفقيه" وفضائل الأشهر الثلاثة". 
؟ لامو أمكانه عن سبل بو ربعن لخر بو سا قال: كتبيت إلى ابن 
جَعْفْرا3: أنَّ عَمَيِي مَعِي وَ هي زَمِيلتِي وَ الْحَرُ َه تَمْتَدُ عَلَيِهَا ذا أحْرَمّتْ َتَرَى لي أَنْ أظَلَ 
عَلَيَوَعَلَيها؟ فَكَتَتهة: 


.١‏ الكافي: ج؟ ص 780 ح5. 

١‏ أبُوعَلِيٌ الأعرِي» عَنْ محمد بن حَسَانَ وعد مِنْ أصْحَاًاعَنْ أحْمَد بن محمد بْنِ خَادٍ جَيعاً لم تن 
عَلِئٌ عَنْ محمد بْنِ سِنَانِه عَنِ الْمُفَطّلٍ بْن عر مَرٌء قَالَ: قَالَ أبُوعَبِدٍ اللّملئة. .. الكافي: ج 1 ص58 ح1. 1 

””. المحاسن: :جا ص١ ٠‏ ح؟7, ونصّه كالتالي: مسد بعلن عَنْ محمّد بْنِ سِنَانِ ع عَنِ الْمُمَضَّلٍ بْنِعُمَرَ قَالَ 
قَالَ أبُوعَئِدٍ اللّمل: «مَنْ كَانَ يه وََئْنَ الْمُؤْمِنِ حِبَابٌ صرب اللَّهيَتِنَُوَ ييِنَ الْجَنَّةِ سَبْعِينَ حبين الت حون س6 30 
الور إِلَى السُورٍ مَسِرَةَ سب سَبعِينَ َف عَام». ثواب الأعمال وعقاب الأعمال: ص 7579 وستدكااتاي: أبيي قَالَ: 
خذئي شك بن مح الل عن أخنة بن يكنم الل عن سحطد ون خلي الشروي. 2و عحقة بن سكاو شن 
الْمْمَضَلٍ بْنِ عُمَرَ قَالَ: قَالَ أَبُوعَئْدٍ اللّمفه. 

5. الكافي: ج؟ ص0ء ح17. 

. المصدر السابق: ج؟ ع ح8 عِدَّةُ مِْ أَصْحَابئاه عَنْ سَهْلٍ بْنِ زا عَنْ محمد بْنِ سِنَانِ عَنْ مُنْذِرِ بن يزيد عَنْ 
يُونْسَ بْن طَبيَانَ فَالَ: قَالَ أَبُو عَبِدٍ اللّمفقة. 2 ١‏ 00 

1. من 0 الفقيه ج 1 ص 2لا ح171. 

. فضائل الأشهر الثلاثة: ص 1١١‏ ح19١1.‏ 


ان دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
رواه صوق مزعو مع كر ومو . 
اللّمكة قَالَ: قَالَ أَمِيرُ زميج كله 
تَرَوْجْهَا عَيْنَاءَ سَمْرَاءَ عَجُرَاءَ مَرْبُوعَة قَإِنْ كَرِهتَهَا فَعَلَىّ الصَّدّاقُ. " 
رواه ا لكليني بسند آخر في نفس الباب باختلاف يسير؛» ورواه الصدوق فى من لا 





يحصره الفقيه". 


- 


عد بن شعي عن صول إن وباواعن كرا ساي عَنِ الشَّيَانِيً عَنْ يُونْس بن 
ظَبِيّانَ َال قَالَ أَبُو عَبِدٍ اللّماغة: 

َا يونس بْنَ طَببانَه أَبِْْ ء عَطِبة عَني أنه مَنْ شَرِبتٍ جَرْعَةَ مِنْ حَمْر لَعَنَهُ اللّميكو 

مَلايكته وَ رُسْلَّهُ و الْمُؤْمِئُونَ قَإنْ شَرِبَهَا حَنّى يَسْكَرَمِنْهَانُرِعَ رُوِحُ الإيمَانٍ مِنْ 

جَْسَدِهِ و رَكِبَثْ فيه رُوِح سَحِفَةْ حَبِيئةُ مَلْعُونَكَ فَيَمْرُكُ الصَّلاة فَإِذَا نَرَكَ الصَّلاةً 

عَيَرَنهُالْمَلائِكَةٌ وَ قَالَ اليك لَهُ: عَبْدِي! كَفَرْتَ و عَيرنْكَ الْمَلائِكَةٌ سَوا لَك عَبْدِي 


سو سوأ كما تكو الكؤأة و اللهلتوبيٌ مُ اْجَلِيلٍ جل اسْمُهُ سَاعَةَ وَاحِدَة أَشَد مِنْ 


9 0 72 
مَلْعُونِينَ أَنَِما ُقُِوا أَخِذُوا و كُدلُوا تفلا 


.١‏ الكافي: ج؟ ص 707 ح17. 

”. من لا يحضره الففيه: ج 1 ص 701 ح 21/0 7. 
. الكافي: ج0 ص 78 ح8. 

4. المصدر السابق: ج0 ص 770 ح7. 

. من لا يحضره الفقيه: ج ‏ ص /743 ح 7 51”8. 


حصيلة البحث 0 





7 2 
و‎ ٠ ٠ 


ا يُوْش» مون تفن مَنْ مَك أَمْرَ الّتك. إن أَكَلَ يوادنه و إِنْ أَحَدٌَ بخراً عَرَقتكُ 
يُفْضَّبُ لَِضَّب الْجَلِيلٍ عَزّ عَزَّاسْمُهُ.١‏ 
لم أحد هذا ا تهذيب الأحكام نقلاً عن الكافي", إلا أن مضمونه 
ليس منكراً. 
ارا ور رد عط مستوصوا مك وطق 
عَنْ سُلَبْمَانَ اَْعْفَرِيٌ»عَنْ بي الْحَسَ نيه قالَ: سمغت يَُولُ: ْ 
أَهدَى أَمِرُ الْمُؤْمِنِينَ له إلى رَسُولٍ 5 أَربَعَة بع أَفْراسٍ مِنَ الْيَمَنِء فَمَالَ:سَمُّهَا 
لي. فَمَالَ: مِي ألْوَانُ مُخْتلِقَكُ فَالَفَفِيها وَضّحْ» ققال: َعَم فِيها أَشْفَرْ به ضح قَالَ: 
قَأَمْيِكْهُ عَلَىَّ قَالَ: و فِيهَا كُمَبِنَانٍ أَرْضَّحَانِ فَمَالَ: أَعْطِهمًا ابْتتبِكَء قَالَّ: وَ الرَابِمُ ُ 
أَدْهَمُبَهِيمٌ» قَالَ: ب بِعْهُوَ اسْتَخْلِف به تَمَمَة لِعِيَالِكَ إِنَمَايُهْ يْمْنُ الْخَْلٍ ففِي ذَوَاتِ 
الَوضّاح. 
قَالَ: وَسَمِعْتٌ أبا الْحَسَنْية يَقُولُ: 
كَِهْنا لبهي مِنَ الدَّابٌ كُلّهَاإِلَا الْحِمَارَة َ لفل و رفت بسي الواح في 
7 هْتْ الُْرْحَ في الْبَغْلٍ إلا أَنْيَكُونَ به عُرَةٌ سَائَِة و لا 
شْتَهِيِهَا عَلَى حالٍ. ' 
ل د 


قَالَ: و سمعته يقول: 


- - 


أفتى أييز المؤينين ل سول لل َيه أَفرَاس سٍ مِنّ الْيِمَنِ فَأَنَاهِثَمَالَ:ِيَا 


أَزبَعةَ هرا 1 :2 7 2 ا 1 
سُولَ اللّى أَهْدَيْتُ لَكَ أ بَعَهُ أفرَاس» ل: ب ٠‏ قال: هِي أَلَوَانْ مُخْتَلِفَفَ قال: فيهًا 


.١8ح الكافي: جع ص74‎ .١ 
ح191,‎ ٠١ تهذيب الالحكام: ج9 ص9‎ ." 
؟. الكافي: جع ص 078 ح7.‎ 

5. المحاسن: ج7 ص !”اع ح1175. 


نينا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





0 


كُمََِانٍ أَوضَّحَانِء فَالَ: أَعْطِهِمَا ابَتِئِكَء فَالَ: وَ الرَابعُ أَدْمَمْبَهِيمُ قَالَ: بِمَهُ 

اسْتَخْلِف قِيمَتَهُ لِعيَالِكٌ نَ إِنمَا مَا يمن الْخَيلٍ ني ذَوَاتِ الأوضّاح. ١‏ 
64 - عِذة من أصْحَايتَء عَنْ سهْل بْنٍ يلوه عن بر ين صَالِح؛ ؛عَنْ محمّد بْنِ أبي حَمْرَهَ 
ات قَالَ: انفتاني إشمايل ب أي عبد الأب. فَأَهدَيْتٌ لَهُ طيرارَاعِيبَاً 


2-6 


العَلُوا هذا الطَبرَ الَاعبِيَ مَِي فِي الْبيْتِ يُوْنِسْنِي. 
قَال: وَقَالَ عَثْمَانُ: دَخَلْتُ عَلَى أَبِي عَبْدٍ اللّملئِة ور ئئْنَ يَدَيّْهِ حَمَا م يقث لَهُنّ حرا 
لم أجد هذا النصّ بعينه وإنما وجدت نظيره» وهو: 
ال سنن 1 
شان و طيرٌ راع عِبنٌ؛ فَقَالَ أبُو عبْدِ اللّملفة: 


يي 


١ 


مَا الْفَاجِتَُ فَتَقُولُ: 0 كُم» فَافْقِدُوهَا قبَلَ أن ققدم مياد َدَّبِحَتْء 
وَ أَمَا الْوَرَشَانُ َيَقُول: «كُدْسْتُمْ فُدَسْكُمْ»» قَوَمَبَهُ لِبَمْضٍ أَصْحَابد وَ الطَبرٌ الوَاعِِيُ 
يَكُونُ عِنْدِي أُسَرٌبِ. " 

9 - عَنْهُ (عِدَّةُ مِنْ أصْحَابئاه عَْ سَهْلٍ بن ِيَا) عَنْ بَكْرِ ْنِ صَالِحِه عَنْ أَشْعَتٌ بْنِ محمّد 
الْبَارتِيٌء عَنْ عَبِدِ الْكرِيم بْنِ صَالِحِه ٠‏ قَالَ: دَخَْتُ عَلَى أي عَبْدٍ الله قَرَاَنْتُ عَلَّى فِرَاشِهِ 
تلات حَمَامَاتٍ خُضْرٍ قد ذََْنَ عَلَّى الْفِرّاشِء فَقَلْتٌ: جُعِلْتٌ فِذَاكَ هَوْلاءِ الْحَمَامُ تقدة 
الْفرَاش! فََالَ: 

لا. نه بُستَحَبُ أَنْ نسَكنَ في الْبِئِتِ. > 
لم أعثر على هذا النصّ في مصادر الحديث. 
٠١‏ عِدَةُ مِنْ أَصْحَابئه عَنْ سَهْلٍ بْنِ زيا دعَنْ بَكْرِ بْنِ صَّالِحِ؛ عَنِ الْحَسَنِ بْنِ عَلِىٌ عَنْ 


.١‏ من لا يحضره الفقيه: ج7 ص 586 ح237؟7. 

3 الكافي: جع ص8 65 ح؟1, 

و3 بصاتر الدرحات ني فضائل آل محمذ: اج ص 757لا الاختصاص: ص45 3 
ُ. الكافي: جع ص658 ح16. 


حصيلة البحث ع انا 





م 
مه 


عبد ال بْنِ اْمغيرة لَه حَدَّئِي جَعْقَُ بن باهم [نِ محقد بن عَلِي بْنِ عبد ال بْنِ عفر 
عم هد 1 قَالَ: 
رَسُولُ اللي حسَبُ الْمَْءِ ونه وَ مُرُوءَهُ و عَفْلَّهُ و شَرَفَهُ و جَمَالَُهُ وَكَرَمُهُ 
0 
جخريج هذا النص ثرت على نصوص مقارية ادبهن: 
علي بْنُ إِبَْاهِمَ عَنْ عَبْدٍ الله بْنِ محمّد بْنِ عِيسَى» ٠‏ عَنْ صَفْوَانَ بْن يَحْيَىء عَنْ حَنَانِ قَالَ 
سَمِعْتُ: أَبِي يَرْوِي عَنْ أبي جَعْفر 42 قَالَ: 
كَانَ سلْمَانُ جَالِسآَمعَ تفرم قريشٍ في المسجدء فَأْفْلُوا بون و يَرفْمونَ في 
أَنْسَابِهِمْ م حَنَّى بَلَهُوا سَلْمَانَ فَقَالَ لَهُ عُمَرْبْيُ الَخَطَابٍ: أَخيزنِي مَنْ أَنْتّ؟ وَ مَنْ 
بوة؟ 00 :نا سَلْمَانُ ب عبد اللَِّكلت صَالآًَهَدَاني اللَّمْكَ 
بمحمدط# و كُنْتُ عَائِلاً َأَغَْاني الله بمحمدعل وَ كُنْتُ مملوكا فَأَعتفنِي اللَّهُ 
بمحم ديل هذا نيه و هَذَا حَسبِي. قَالَ: : فَخَرَجَ رَسُوأ سُولُ اللّوِيَظِيةُ و سَلْمَانُ نك 
ُكَلّمْهُم قَقَالَ لَهُ سَلْمَانُ: يَا ر, سول الل مَا لت من هَوْلاىء جلت مَمَهعْفَأحَدُوا 
يتِبُونَ و يَرْقمُونَ في أَنْسَابِهِمْ حَتَّى ًا بَلَهُوا ِل قَالَ عُمَريْنُ الْخَطَابٍ: مَنْ أَنْتّ؟ و 
مَا أَصُْلُكَ؟ وَمَا حَسَيِكَ؟! 
َمَالَ اللي قَمَاه قُْتَ لَهُيَا سَلْمَانُ؟ قَالَ: قُلْتٌ لَه: آنا سَلْمَانُبْنُ عَبْدٍ اللّقِ كُلتُ 
ضَالَا فَهَدَاني الله عَوْوِفوة محمد ياك وَكُنتُ عَايلا َأََْاني الله عَرَ قرا 
بمحمديلك وَ كُنْتُ مدلوكا فَأَعتقنِي | للَهُ عَزَ ذِكرُهُ بمحمدعل هَذَا تسبي وَهَدًا 
عي 
رَسُولُ اللو يا مَْشرَقُرَيْشٍ! إنَّ حسَبَ الوّجْلٍ ينك و مُرُوَتَهُ حُلْقُُ و أَضْلَهُ 
و قَالَ اللّمُتك: حلا ين كر روأ وَعتناق شمر وَ قَبائْلَ لِتَعارَفُوا 
ِنَّ أكْرَمَ كُمْ عِندَ الله أتفاكم...4. ' 
وَقَالَ رَسُولُ اللّوطية: 


عله 


.١‏ المصدر السابق: جم ص لاح ؟"؟. 


نا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





حَسَبٌ الْمَرْهِ مَالَهُ و مُرُوءَنُهُ عَفْلّهُ و جِلْمُهُ شَّوَفهُ و كَرَمُهُ تقُوَاهُا. 
ُمَ خَرَجَ رَسْولُ اللَلِك فَذَكَرَلَهُ سَلْمَانُ مَافَالَ عُمَرْ مَرٌ اغا أغاحة كال تُشول 
اللّوعطة. 
ا مط ريش إن حَسَبَ الْمزء به وَ مُرُوءنَه لق وَأصَلَهُ عَتَلّفُ قال الله 
(تَعَالَى): جيا أَيّها الئاس إنَا عتياك ين اكرو ايو جتانائم خدم أو قَبَائِلَ 
لِتَعارَقُوا إن أَكْرَ مَكُمْ عِْدَ الله و أثفاكن»... . " 

ك0 هل بن زياق عن بكر إن سالج ٠‏ عَنٍ ابْنِ سِنَانِء عنْ عَمْرِو بْنِ مره عَنْ جَابِرِ عنْ 

بي عَبْدٍ اللَّملِقِةقَالَ: 

الْحِكْمٌَ ضَالَهُ الْمُوْمنِء فَحَيئُمَاوَجَدَ أَحَدُكُمْ ضَالهُ فَليَْحَذْهَا.؟ 


بتخريج هذا النصّ لم أجده بعينه وإنّما وجدت نصوصاً مقاربة لهء هي: 


وَ قَالَة: 
قُرنتِ الْهَِبَهُ حيبت و الْحَيَاءُ الْحِرْمَانِء و الْحِكْمَهُ ضَالَهُ الْمَوْيِنِء فَلِْظلْهَاوَلَوْ 
في أَبْدِي أَمْلٍ الشّرّ » 

وَ قَالَلظ: 
الْحِكْمَةُ صَالَهُ الْمُؤْينِء قَحُذٍ الْحَكْمَة و وَلَوْ م يِنْ أَهْل ال لنّمَاقِ. 

وَ قَالَاغة: 
الْهََِهُ به و المُرْصَهُ تمُرُ مر السّحَابء و الْحِكْمَهُ ضَالَهُ الْمُؤْينِء فَحَذٍ الْحِكْمَةَوَ 
َو مِنْ هل التَقِب ١‏ 

وَعَنْهُ قَالَ: أَخْبَنَا جَمَاعَة عَنْ أبِي الْمُمَضّلِ قَالَّ: حدّثنا َو أَحْمَدَ عُبَيِدُ الله بن الْحْسَيْنِ 


- 


.١‏ الأمالي للطوسي: ص 040 ح50. 

. المصدر السابق: ص77١‏ ح 07. 

. الكافي: ج48 ص/21١‏ ح182. 

4. تحف العقول: ص١ .7١‏ 

5. نهج البلاغة لصبحي صالح: ص١581؟‏ الحكمة .8١‏ 
.١‏ خصائص الأئمة50: ص؟4. 


حصيلة البحث ا 


بْنِ إِنْرَاهِيمَ الْحَلوِي النَصِبيُ ببَعْدَادَ َالَ: حَدّئتِي محمّد بْنْ عَلِيْ عَنْ َيِه عَلِيٌ بْنِ مُوسَى 
لطا عَنْ أي موسى بن جر عن يه شف بن محتد عَن أو محمد ن علي عن أي 
عَنْ جَدَدِ قَالَ: َالَ أَمِيرُ الْمُوْمِنِينَ عَلِيُ بْنُ بي طَالِبِه3: 
الْهَتَتدُ حَيْسِدَة وَالْمَتَضِةُ خلسة وَالحْكْفَة ضَالهُ اموه من فَاظلبُومَا وَلَوْعِنْدَ 
الْمُغْرِدِ 4 تَكُوتُوا أَحَقّ يها و أَهْلّها'. 
سَهْلٌ ع عَنْ بكْرِ بْنِ صَالِحِ رَْعَهُ عَنْ أي عب لله قالَ: 
النّاسٌ مَعَادِنُ كَمَعَادِنِ الذَّهَبِ و الْفِضَّةِ فَمَنْ كَانَ لَّهُ فِي الْجَاهِابَةِ أَضْلّ قَلَّهُ في 
الإسلام أَصْلٌ. ' 
بتخريجه عثرنا على النصوص التالية: 
النَّاسُ مَعَادِنُ كَمَعَاِنِ اللَّهَّبِ و الْفِضَّة ؟ 
حدّئني عبيد ابن إسماعيل؛: عن أبي أسامة» عن عبيد الله قال أخبرني سعيد بن أبي 
سعيدء عن أبي هريرةئك: سئل يَف من أكرم الناس؟ قال: «أتقاهم لله», قالوا: ليس عن هذا 
نسألك؛ قال: «فأكرم الناس يوسف نبي الله ابن نبي الله ابن نبي الله ابن خليل الله». قالوا: 
ليس عن هذا نسألك؛ قال: «فعن معادن العرب تسألوني؛ الناس معادن» خيارهم في 
الجاهلية خيارهم في الإسلام إذا فقهوا»؟. 
17. سهْلَ بن اوه عَنْ بكر بن صَالِح» عَنْ محقد بْنِ سا عَنْ معَاوِيَة بن ويه قال: 
َمثَلَ أبُوعَبْدٍ اللّملق بيْتِ ٠‏ سِغْر لابن أبِي عَقِب: 
ل تَمَانُونَ ألفاً مثْلٌ ما تُنْحَرُ الْبُدْنُ 


و 


وَ رَوَى غَيْرهُ الْبُرّلْ]. ُمَ قَالَ ِي: «تَعْرفٌ الرَوْرَاء؟» قَالَ: قُلْتُّ جُعِلْتُ فِدَاكَ يَمُولُونَ: إِنهَا 


.١‏ الأمالي للطوسي: ص 76ء ح1. 

”. الكافي: ج48 ص/ال0١‏ 1917. 

3 من لا يحضره الفقيه: ج؟ ص 58١‏ ح١6815.‏ 

؛. صحيح البخاري: ج؟ ص177, بحار الأنوار: ج١7‏ ص4 نققلاً عن البخاري ومسلم في صحيحيهما وصاحب 


4 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و روايات 


بَعْدَاكُ قَالَ: «لا» م ثُمَّ قَالَائة: «دَخَلْتَ الرِّّ؟» قُلْتُ: : نَعَمْء قَالَ: «أقِتَ سُوقَ الدَّوَاتٌ؟» 
قُلْتّ: نَعَمْء قَالَ: «رََئتَ الْجَبَلَ ال سْوَدَ عَنْ يَمِينِ الطرِيقٍ ؟ يَلْكَ الزّذ رَاكُ يُْتَلُ فيهَا تَمَانُونَ ألفاً 
نه مائو رجلا ين ولد فلان ليلع يلاق" 
قُلْتُ: وَ مَنْ يَفتلهُمْ جعِلْتُ فِدَاكَ؟ قَالَ: : تله أَولادُ ال عَجو)). 
بتخريجه لم أعثر عليه في مصادر الحديث. 
1١‏ عذذين مانا عن شيل إن راو عن بكر بوساح ٠عَنْ‏ سُلَيِمَانَ بْنِ جَعْمَرٍ 
الْجَعْمْرِيٌ؛ قَالَ: سَمِعْتٌ ا الْحَسَنِ مُوسَى 1 بقَول: 
دَوَاءٌ الصّرس ن تخد حَنطلة فَْرها كم تشتخرج دُتهاء قن كَانَ الصّرْس مَأَكُولاً 
محف را قط فيه فطرَاتٍ» و تَخِم نه في قن ياو تَجْعَلُ في جوف الصّرْسٍ» و 
يَنَامُ صَاحِبُهُ حِبْهُ مُسََلقِيا يَأَحُذ ه ثلاث يال فَِنْ كَانَ الضَّرس لا أَكْلَ فيه وَ كَانَتْ ريحاً 
َطر نِي الأدنٍ الى تلِي ذَلِكَ الس " 


بتخريجه لم أعثر عليه في مصادر الحديث. 
0 هذه ون أممخاناء عن سكل إن رباد عن بكرب سار و الثرة لِيٌّ و غَيْرِهِمَا يَرفَعُونَه 
إلَى أبِي عَبْدٍ اللّىة قَالَ: 


كان سول الي وى من الركم و يشُول: مَامِنْ أَحَدِإِلَاوَ به عِرْقْ مِنَ 
الْجدَام؛ فَإِذَا أَضَابَهُ هُ الرُكَامُ قَمَعَهُ. ؟ 
لم أجد هذا النصّ بعينه وإنّما وجدت ما يقاربه» وهو: 
حدّثنا أَحْمَدُ بْنُ زياد بْنِ جَعْفَر الْهَمَذَانيّئك قَالَ حَدَّنِي عَلِيُ بْنُ إبْرَاهِيمَ بْنِ هَاشِمء عَنْ 
عنمن غِيَاثِ بْنِ إبْرَاهِيمَ» عَنْ جَعْفَر بْنِ محمّد. عَنْ أيه عَنْ آبَائِهِ 
عَنْ عَلِىٌ 39 فَالَ: قَالَ رَسُولُ | الوية: 
لا تَكْرَهُوا أَرْبَعَةَ فنا لأَربَعَ: لا تكْرَهُوا الرُكَمَ نه أَمَانَ مِنَ الْجدَام» و لا تَكْرَمُوا 
.١‏ الكافي: ج8 ص//10 ح198. 


الدَّمَامِيلَ فَإِنَّهَا أَمَانُ مِنَ الْبَرصٍء و لا تَكْرَهُوا الَّمَدَ فَإِنَّه أَمَان مِنَ الْعَمَى و لا تكرَهُوا 


5 
كو 


السّعَالٌ فإنَهُ أَمَانَّ مِنَ الْمَالِحِ. ١‏ 
ب رواياته عن عبيد الله الدهقان: 
#ااى 5م مرس مواديهة ٠‏ 2 > م ابره 0 2 وى كهةر »عم 2 525 
ا ا ل ل م 
كه يز اينيكو وق لشفو قز لحِكمّة و بالحكمةا. ستُخرج 
غَوْرٌ الْعَفْلِ وَ بِحَسْن السَيَاسَوَبَ كُونُ الأدَبُ الصَّالِحُ. 


10 


20 


وَ كَانَ يَقُولُ: اذك حجاه عب ابر كما يشي ي الْمَاشِي في الظُلْمَاتِ بِالُورٍ 
بحسن التّخَلْصٍ و َل الَريْضٍ" 
ب د 
ا د امي ند 
إِنَّ هَذَا الْقُرْآنَ فيه مَنَارُ الْهُدَ ى و مَصَاِح الأجى» َل جا بصرَ و يفت لطَاء 
كر فَِنّ؛ التَفَكْرَ حبَاةُ قب الْبَصِي رِ كَمَا يَمْشِي ي الْمُسْعَييرُ في الظُلْمَاتِ بَالنُورٍ ؟ 
فَقَامَ الْمِقْدَادُ بن الأَسْوَدء فَمَالَ يَا رَسُولَ اللّهء وَْمَا دَارُ الْهُدْنّة؟ قَالَ: 


ار بلاغ رافغ َإذَا الث عَلَيكُمُ لفن كقطع اللّبل ٍ الْمُظلِم فَعَلَيِكُمْ بالْمرآنِ 
َه نافع مُشَفْعو ماحل مُصَدّق. ٠.‏ فَلْتجَلْ جا َصره و يلع غ الصّفَةَ تَظرَُ ينج مِنْ 
طب و يتََلْص مِنْ كه قن لكر يا 5 نْب البير كما يَمْشِي اوم 
الظلّمَاتِ بالثُورء فَعَلَيكُمْ بحْسْنٍ ن التَخَْصٍ و قِلَّة لتَرَيْصٍ. ؟ 


.١‏ الخصال: ج١‏ ص١٠7‏ ح57. 

؟. الكافي: ج١1‏ ص78 ح؟5. 

3 المصدر السابق: ج” ص » حة. 
4. المصدر السابق: ج؟ صة09. 


ل لك دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


١‏ - محمّد بْنُ الْحَسَنِ وَعَلِيُ بْنُ محمّد, عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيّاوِ عَنْ محمّد بْنِ عِيسَىء عَنْ 
عُبَئْدٍ اللّهِ : بْنِ عَيْدٍ الله الدّهْقَانِ عَنْ دُرْسْتٌ الْوَاسِطٌِ» عَنْ إِبْرَاهِيمَ بْن عَبْدٍ الْحَمِيد عَنْ نْ أبي 
الْحَسَنِ مُوسَىاقة» قَالَ: 

دحل سُولُ اللو الْمَسْجدٌ فَإِذا جمَاعَةٌ قَدْ افوا يرل ققَالَ: مَاهَذَاء قَقَبِلَ: 


عَلَامَقَ فَقَالَ: وَ ما الْعَلَامَةُ؟ فَقَالُوا لَهُ ا و 
الْجَامِلئَّة وى الأَشْعَارٍ الْعَرَييَة 3 قَالَ: قَالَ التبيعة #: ذَاكَ عِلْمْ لايَصُرٌ ا 


0 
كا 


نفع مَْ عَلِمَهُ كم قَالَ النّْع: نما لْعِلمُ كلانه آي مُحَكَمَدٌ أو فَرِيضَةٌ عَاوِلَفُ أو 
سْنَدٌ قَائِمَة و وما حلاش فهو عمد ؛ 
بتخريج الحديث وجدناه في معاني الأخبار' ومستطرفات السرائر" كما رواه العلامة 


المجلسي عن الأمالي للصدوق؟. 
"مب أْحَبنعَنْ ْنَا عَنْ َفٍ بن محقد بن بر حَن بيد لبن 
الدَّهْقَانء عَنْ دُرْسْتَ» عَنْ أبِي عَبْدٍ اللّهائة قَالَ: قَالَ رَسُولُ اللّدعطلة: 
مَنْة را “ألْهاكُم التكاثُر" عِندَ النّؤم ؛ وُقِيَ فِثنة المَْرِ " 
رواه الشيخ 00 ثواب الأعمال", والشيخ الطوسي في مصباح المتهحد”, 
والطبرسي في مكارم الأخلاق؟. 
؟ -عِدَةُ مِنْ أْحَابناه عَنْ سَهْلٍ بْنِ ياوه عَنْ عب ال بن الدّهقَانِ عَنْ درْسْتَ بن أبِي 


- 


معاني الأخبار: ص161 ح١.‏ 

السرائر و المستطرفات: ج7 ص 528ع,. 

. بحار الأنوار: ج1١‏ ص 3١١‏ حث. 

.١‏ ثواب 200 الأغماة : ص ١58‏ بالسند التالي: بين قَالَ: حَدَنَا محمد بْنُ يَحتَى الْعَطارٌه قَالَ: حَدَّنْبِي 


بهذ اذ امم 


زنا 


محمد بْنُ أَحْمَدَء عَنْ سَهْلٍ بْنِ رياو عَنْ جَغْمَرِبْنِ محمد بْنِ بَشّارٍ عَنْ عَبْد الل الدّهْقَانِ عَنْ دُرْسْتَ عَنْ أبي 
عَبِدِ اللّمظة. 

. مصباح المتهججد: ج١‏ ص171. 

. مكارم الأخلاق ص786. 


7 سم 


حصيلة البحث "1١‏ 


مَنْصُورِء عَنْ عُمَرَ بْن أَدينََ عَنْ زرَاَةه عَنْ أِي عَبْدِ اللَّمِةِ قَالَ: 
كَانَ أَمِيرْ الْمُؤْمِنِينَ صَلَوَاتُ اللَّ عَلَيْهِ يكو ُ: مَنْ صَنَعَ بل مَا صُنِعَ نما كا 

/ ا ا ل 
إلى تَفْسِهِ لَمْ يَسْتبْ النّاس فِي شْكْرِهِمْ وَ لَمْ يَسَْرِدهُمْ في مَوَدَتهِمْ فَلا تَلْتَمِس مِنْ 
غَيْركَ شكْرَ ما نبت إلى تَفسِكٌ وَ وَقَئِتَ قَنِتَ به عِرْضّكَ و اغلَمْ أَنّ لََاِبَ إِلَيِكَ الْحَاجَةَ 
َم يُكْرمْ وَجِهَهُ عَنْ وَجَهِكَء فَأَكْرمْ وَجَهَكَ عَنْ رده ١‏ 

بتخريجه عثرنا على رواية الصدوق له في الخصال' ومعاني الأخبار", كما وجدناه مقطعاً 
في تحف العقول؟. 
الأعْلَى مَوْلَى آلٍ سَامء قَالَ: سبلت أباعَدٍ الملة في بَضٍ طرق مني يَوْعٍ صَا ا 


شديلك الْحٌَ فَقَلْتٌ: جُعِلْتٌ فِدَاكَ حَالُكَ عِنْدَ اللّمعق و قَرَابَنّكَ مِنْ : رس ل 


نُجْهِدُ لَِفْسِكَ فِي مِثْل هَذَا الْيَوْمِ كمَالَ: 
َاعَبِدَ الأخلّى, حَرَجْتُ في طَلّب الوَرْقٍ لأَسْتفِْيَ عَنْ مِنْلِكَ. " 
لم أعثر عليه إلّا في تهذيب الأحكام'. 
+ -عِدَة من أضْحَابته عَنْ سَهْلٍ بْنِ ياو عَنْ عُبيْدِ الل الدعْفَانِه عَنْ مُوسَى بن إَْاجِيم؛ 
عَنْ أبِي الْحَسَنِِظةِ قَالَ: سَآلتهُ عَنْ بيع الْكَلاوَ لْمَرَاعِي» فَقَالَ: 
لا بَأسَ بِهِقَدْ > حَمى وَسُولُ لالع لحل الْمُسلمِينَ". 


.١ح الكافي: ج؟ ص78‎ .١ 

". الخصال: ج١‏ ص708 ح1727. 

1. معاني الأخبار: ص1 ؟1 وسنده كالتالي: حَدننا بيك قَالَ: حَدَئَنا سَعْدُ بن عبد الله قَالَ: حَدَّكَنَا محمد بْنُ عِيسَى 
بْنِ عُبَئِوِ قَالَ: حَدَّثنَا عُبِِدُ الل بن عَبَدٍ الله الدَّهْمَانُ عَنْ دُرْسْتَ بْنِ أي مَنْصُورٍ الْوَاسِطِيٌ» ؛عَنْ عُمَرَبْنِ أَذَينَفَ عَنْ 
زُرَارَه قَالَ: : سَمِعْتُ أبَا جَعْفرة. 

5. تحف العقول: ص795. 

. الكافي: ج60 ص "لاح ”. 

. تهذيب الأحكام: جع ص776 ح؟1. 

. الكافي: ج0 ص 7717 ح0. 


© فى عه 


ذاقنا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 
لم أعثر عليه إلا في تهذيب الأحكام'. 
0 - سَهْلُ بْنُ زِيَادِ عَنِ الدَّهْقَانٍ عُبَيْدِ اله ع عَنِ الْحْسَيْنِ بْنِ خَالِدٍ عَنْ أبي الْحَسَنْطةٍ 
قَالُ: مُمعُْهُ ا 
تَحَنّمُوا باليَوَاقتِ فَإِنَّهَا في الْقَفرَ " 
بتخريجه عثرنا عليه بأسانيد أخرى في نفس الباب من الكافي" فضلاً عن غيره. 
8 و كنوه عن ما ا وو 1 ا عقر 5 هج 0007ظ 5ل امم 
8 -_عدة مِنْ اصحابناء عن سَهَل بن زياد عنْ عبَيدٍ اللو الدهقانٍ, عن عبّْدٍ الله بن القاسِم» 
عَنٍ ابْنِ ن أَبِي َجْوَانَ عَنْ أبَانِ بْنِ تَغْلِبَ عَنْ أبِي عَبْدِ الله قَالَ: 
كَانَ الْمَسِيِحُظة يَقُولُ: إنَّ التَاكَ شفَاءَ الْمَجْرُوح مِنْ جُرْحِهِ شَّرِيكُ لِجَارِحِهِ لا 
مَحَالَةَ وَ ذَلِكَ أنَّ الْجَارحَ أَرَادَ فَسَادٌ الْمَجْرُوِح؛ وَ الَّارِكَ لإِشْفَائِهِ لَْيَنَأ صَلاحَةُ 
كينا شدي هذ كاه ندع المطزرا. لكل رد يا نكشت بكر نع أخلها 
َتَجْهَلُواء ولا تَمْتَعُوهَا أَهْلََا كَأَتَمُواء وَ ليَكُنْ أَحَدُكُةْ بمَِْلَوِ الييب الْمُدَاوِيء إِنْ 
رَأَى مَؤْضِعاًلِدَوَاِِوَ إلا أَمْسَكَ. > 
بتحريحه وجدناه في مصادر عديدة باختلاف في النصٌ»؛ فرواه الكليني والصدوق وابن 
شعبة الحرّاني بالنصوص التالية: 
عَِي بن إَايمَ؛ عَنْ محقد بن عبس بن عُبَي عَنْيُونْس بْنِ عبد الرحْمَنِء عَم ذَكَرَةه 
عَنْ أَبى عَبْدٍ اللّمِظِةِ قَالَ: 
قَامَ عِيسَى ابْنُ مَرْيَمظِة حَطِيباً في بَنِي إِسْرَائِيلَ؛ فَمَالَ: يَا يبي إِسْرَائيلَ» لا تُحَدَّنُوا 
الْجْهَالَ ِالْحِكْمَةِ فَتَظْلِمُومَا وَلَا تَمْتَعُومًا أَهْلَهَا َتَظلِمُوهُمْ. * 
رَوَى عَلِيُ بْنُ مَهْزِيَارَ عَنِ الْحْسَيْنِ بْنِ سَعِيلِءِ عَنِ الْحَارِثِ بْنِ محمّد بْنِ النْعُمَانٍ الأحْوّلٍ 
.١‏ تهذيب الأحكام: ج/ا ,ص١1‏ ح١1.‏ 
؟ . المصدر السابق: اج ص 3/١‏ ح؟. 
و3 المصدر السابق: اج ص١507؟‏ ج١‏ وسنده كالتالي: عَلِيُ بن إبِرَاهِيمَ» ؛ عن أيه عَنْ عَلِيٌ بْنِ مَغْبَو ع عَنِ الْحْسَيْنِ بْنٍِ 
خَالِدِ, عَن الوَضَالْظِةٍ قَال: «كَانّ بو عَئِدٍ اللّه441». وح" وسنده كالتالي: دهن أْحَابئه عَنْ أحْمَد بْنِ محمد بن 
خَالِد عَنْ محمد بْنِ الْفُضصَيْلِه عَنْ أبي الْحَسَنِء عَنْ أيه عَنْ جَدُوظِة قَالَ: «قَالَ رَسُولُ اللّوويلة». 
. المصدر السابق: ج/ ص58 ح078. 


حصيلة البحث ردفن 


صَاحِبٍ الطاق» عَنْ نْ ميل بن صالح» ٠‏ عَنْ بي عَبْدٍ الله الصَّادِقء عَنْ آبَائِه 852 قَالَ: قَال 
سُولُ اللّديطلة: 


0107 


مَنْ أَحَبٌ أَنْ يَكُونَ أَكْرمَ اناس فَليّقِ اللّة. .. إنَّ عِيسَى ابن مَرْيَعائةِ قَام في بَبِي 
إِسْرَائِيلَ فَقَالَ: ا ا هَا 
َهْلََّانَظلِمُوهُمْء و لا ينوا لطَلِمَ عَلَى كلأ ظُلْمِهِ مَينْظلَ فَطْلَكُمْ... . 

سي لحان دو عر ب لل 
ِالْحِكْمَةِ ءِ ال 00 وَ لا تَكَافِنُوا طَالِماً 


و - > هثيره 


_-. بطم فنضلكم. 
كما روى سهل عن عبيد الله الدهقان بعض النصوص بصورة غير مباشرة» هي: 
4 -عِدَّةٌ مِنْ أُصْحَابنَاه عَنْ سَهْل بْنْ زياد عَنْ بَعْض أَصْحَابِهء عَن الدّهَْان عَنْ دُرِسْتٌ 
عَنْ أَبى عَبْدٍ اللّمظِةٍ قَالَ: 
مولن رَجُلٌ طوِيلُ اللْحْيق َقَالَ: ما كَانَ عَلَى هَذًَا لَؤْهَيَأ مِنْ لِخْيَدِهِ يت قبَلَمْ 
دَلِكَ الربجل فَهَيَا بخيتة يْنَ اللَحيئنء ُمَ دخَلَ عَلّى النَعِ فَلَمارَآه فَالَ: مَكَذًا 
فَافْمَلُو. " 
رواه الشيخ الصدوق في من لا يحضره الفقيه؟؛ والطبرسي في مكارم الأخلاق”. 
6م الى كعٌء سرس ” قاس #( ©« ىم سس ”زو ه م مش ا شاه 5 م , 00 
-عِدَة مِنْ أصحابناء عنْ سَهل بن زِيَّادٍ و علي بن إِبِرَاهِيمَ جمِيعاء عنْ محمد بن 
- 2 م > ه هثموه >> ”.الهس ب 2 5 ىوه 1 2 .اس عن 2 
ت 7 ا جر الاجي ا وك و 
يتحَوْفُ مِنْها الْجنُونُ: لوط بَينَ البو و الْمَهْي في حُفٍ وَاحِدٍء و الربجَل 
0 
.١‏ من لا يحضره الفقيه: ج؟ ص ٠٠١‏ ح0808, معائي الأخبار: ص9١‏ ح؟7. 
”. تحف العقول: ص/71. 
غ. من لا يحضره الفقيه ج١‏ ص ,77١ ١١٠‏ 
0. مكارم الأخلاق: ص لاء. 
.١‏ الكافي: جع ص07*5 ح١٠.‏ 


تحلضن دراسة فى شخصية سهل بن زياد ورواياته 


زراة الج السدوق فى هن 03 عضر لفقي ' والخصال"'. 
.١‏ عِدَةٌ ِنْ أشخاتة عن هل إن ريا عن جفقر أن بحا إن يسار عن شد الل 
الدَّهْقَانِ عَنْ دُرْسْتَ» عَنْ أبي عَبْدٍ اللَّميئِة قَالَ: قَالَ رَسُولُ اللّاعلة: 
ذا عَتَتِ الذَابَّةتَحتَ الرَجلٍ قََالَ لَهَا: تَعَستٍء تقُولُ: تَمَسَ أَعْصَانالِلربٌ. ' 
رواه الشيخ الصدوق في من لا يحضره الفقيه؟» وأحمد بن محمّد بن خالد البرقي في 
المحاسن بسندين باختلاف يسير”. 


ج ‏ رواياته عن الحسن بن العاس بن الحريش: 
تقدّم سابقاً أنّ سهل بن زياد روى عن «الحسن بن العبّاس بن الحريش» ضمن )١0(‏ سنداً 
وأنّ هذه الأسانيد ترجع لاثني عشر رواية؛ جاءت كل منها بثلاث طرقء وقد وقع سهل في 
طريق اثنين منها؛ فهذه أربعة وعشرون سندأًء وأا الأخير فهو طريق رابع لإحدى الروايات 
المذكورة. وتقدم أن تسعة من هذه الروايات جاءت متتالية في موضع واحد وبسند واحدء 
كما جاءت الثلاث الأخرى متتالية أيضاً في موضع واحد وبسند واحدء واستظهرنا كونها من 
كتاب ابن الحريشء واحتملنا كونها مقطعة من نصّ واحد. 

وعلى أي حال فإنَ موضوعها تفسير القرآن» وبما أن كتب الحديث المعروفة لا تتداول 
التفسير وإنّما الذي يتناوله هو كتب التفسير المأثور وهي قليلة» فإذا لم ترد في تلك الكتب 
فلا ترد في غيرها. نعم؛ بتخريجها عثرنا عليها في الكتب المتأخّرة كبحار الأنوار ومدينة 
المعاجز وتفسير البرهان؛ لكدّنا لم نعتمدها لتأخرهاء وعدم وفائها بمطلوبنا. 

وعلى أيّ حال فإنَ عدم العشور عليها في المصادر القديمة لا يضْرّها بعد معرفة سبب 
ذلكء وأنّ المحدّثين لم يعرضوا عنهاء خاصّة بعد ورودها بثلاث طرق مختلفة في كتاب 
.١‏ من لا يحضره الفقيه: ج؟ ص504. 
". الخصال: ص150. 
*. الكافي: جع ص07/8 ح0. 


24 من لا يحضره الفقيه: ج7 ص ١87‏ 7848 1. 
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مثل الكافى. 

وبهذا ينضح أنَّ النصوص التي رواها «سهل» عن هؤلاء المشايخ المصرّح بضعفهم 
نصوص مشهورة ومعروفة بين المحدثين؛» وبعبارة أخرى: روايات سهل بن زياد ليست روايات 
منكرة أو شاذّة ولهذا فلا يضرّها ضعف رواتها بعد شهرة النصوص في كتب الحديث. 


الخاتمة 

تقذم أن التراث الحديثي الوارد عن طريق سهل بن زياد تراث ضخم ومتنوّع وشامل 
لأبواب الحديث المختلفة» فأغلب الأبواب الحديثية تضمٌ روايات يقع في طريقها سهل بن 
زياد'. لكنّ الملحوظ هو أن الغالبية العظمى لهذا التراث ورد في الكافي؛ حيث إِنْ الوارد في 
كتاب من لا يحضره الفقيه سبع روايات فقط", وأما الوارد في التهذيب والاستبصار فغالبه - 
إن لم يكن جميعه ‏ منقول عن الكافي. نعم» وردت له روايات قليلة في كتب الحديث 
الأخرى؛ لا ريب أنّ بعضها مكرّر لما ورد في الكافي» فلهذا جعلنا محور بحثنا حول روايات 
«اسهل» الواردة في كتاب الكافي. هذا بشأن نطاق البحث في هذا الكتاب. 

وأما محاوره فقد تناولنا في الفصل الأول آراء الرجاليين بشأن سهل بن زيادء فذكرنا ما 
جاء في رجال النجاشي ورجال الشيخ وفهرسته والكشي والبرقي والعلامة الحلّيء ثمّ 
عقبناها ببعض الملاحظات. وانتهينا إلى إمكان توثيق «سهل» رجالياً. ثمّ تناولنا الوجوه التي 
تم الاستناد إليها في تضعيف «سهل» وهي سبعة» وعقبنا بعضها ببعض الملاحظات وبعض 
النقود. ثمّ تناولنا الوجوه التي تمّ الاستناد إليها في توثيق «سهل» وهي ثمانية وجوه؛ وعقبنا 
بعضها ببعض الملاحظات والنقودء وختمنا المطاف بخلاصة للبحث. 

وتعرّضنا في الفصل الثاني إلى من روى عنه؛ فذكرنا أّلاً العناوين التي روت عنه وهي 
.١‏ أشرنا سابقاً لإحصانية رواياته في أجزاء الكافي المختلفة, وهي تكشف عن تنوّع رواياته وشمولها للأبواب المختلفة 

فراجع. 


”. من لا يحضره الفقيه: ج7 ص 181 ح 7087 وص 198 ح5177, واج ص 758 5771 واج7 ص 198 
ح/ا1اة, وص ٠٠‏ 1 ”65 رص ١‏ ا"عادكة. روص68١5‏ ح00175. 
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ثلاثة عشر عنواناً. هي بالترتيب وفق كثرة نقلها عنه كالتالي: عدّة من أصحابناء علي بن 
محمّد. محمّد بن الحسن؛ محمّد بن أبي عبد الله» محمّد بن يعقوب الكليني؛ جماعة؛ عليّ 
بن إبراهيم؛ محمّد بن يحيى؛ غير واحد؛ غير واحد من أصحابناء محمّدء محمّد بن عقيل 
الكليني. وعقّبنا كلّ عنوان منها ببعض الملاحظات التي تنير ذهن القارئ تجاه العنوان 
المذكور. واستبعدنا رواية كلّ من علي بن إبراهيم ومحمّد بن يعقوب عنه بصورة مباشرة. 

كما ذكرنا بعض الملاحظات والنقاط المثيرة للانتباه والتي تشرك أثراً على وثوقنا 
بالأحاديث المذكورة» فأوضحنا من خلال الإحصائيّات أنّ )/4١(‏ من روايات «اسهل» 
مروية عن «عدّة من أصحابنا» وهي نسبة عالية جدّاً وتشير إلى اعتماد هؤلاء المحدّثين 
على روايات «سهل» بينما روى كلّ واحد من العناوين الأرزبعة الأخيرة رواية واحدة عن 
«سهل» فقطء وهي تمثّل نسبة أقل من )/٠01(‏ وهي نسبة ضئيلة جدّا ولا يلتفت إليهاء أو 
فقل: إن غالب روايات «سهل» مروية من قبل عدد من المحدّثين من مشايخ الكليني والذين 
عبّر عنهم ب«عدّة من أصحابنا». وختمنا الفصل بخلاصة موجزة نظرنا خلالها إلى مشايخ 
«سهل» من زاوية جغرافية» واتضح أنّ غالب روايات الكليني عن «سهل» هي عن طريق 
مشايخه الرازيين. 

وتناولنا في الفصل الثالث مشايخ سهل بن زياد أو فقل: «من روى عنهم». فذكرنا 
العناوين التي روى عنها في الكافي: وهي (111) عنواناً. ثلاثة منها مبهمة؛ والباقي صريحة. 

واستظهرنا عدم روايته عن ثمان من العناوين المذكورة هي: «إبراهيم بن عبد الحميد» و 
«الحسن بن عطيّة» و«رفاعة بن موسى» و«سالم» و«عبد الرحمن بن سالم» و«عليّ بن 
رناب» و«محمّد بن أحمد» و«يونس بن يعقوب». وعليه فسيكون عدد مشايخ سهل هو 
)١١2(‏ لا 1717). 

كما ترددنا في رواية سهل بن زياد عن أربعة من العناوين المذكورة بلحاظ بعضص 
الجهات؛ وهي: «أحمد بسن الحسن بن عليَ» و«أحمد بن محمّد بن خالد البرقي» 
و«الحسن بن علي بن عثمان» و#الحسين بن سعيد». 

واستظهرنا وقوم التصحيف في العناوين: #داود بن مهران» و #عليَ بن خالد» و 


الخاتمة حلي 





«محمّد بن على القاساني»؛ وأن صحيحها: «داود بن مهزيار» و «علىَ بن حديد» و 
«على بن محمّد القاساني». كما أنّ أحد العنوانين «عبيد الله الدهقان» و «عبد الله 
الدهقان» مصحف عن الآخر. 

وعمّبنا هذا الفصل بملحق تناولنا فيه روايات «سهل» عن بعض المصرّح بضعفهم. 
وأوضحنا من خلاله أن رواياته عن هؤلاء محفوفة بقرائن تورث الاطمئنان. 

بقيت نقطة نود الإشارة إليها هناء وهي: أننا لو خرّجنا روايات سهل بن زياد وجدنا عدداً 
مهمّاً منها مروياً من نسخ أخرى رواها المحدّثون عن غير سهل بن زياد» ممّا يكشف عن أنّ 
اسهلاً» مجرّد طريق لكتب بعض الأصحاب» وإليك فيما يلي عدداً من هذه النصوص: 
نماذج من روايات «سهل» المروية عن غيره: 
أورد محدّثونا أعلى الله مقاماتهم بعض الروايات المروية عن سهل بن زياد بأسانيد وطرق 
أخرى عن غيره» جاء بعضها في الكافي» وبعضها في غيره» وهو كاشف عن شهرة هذه 
الروايات وتعدّد طرقهاء وأنّ «سهلاً» أحد الطرق لهاء وبما أنّ استقصاء هذا البحث يتطلّب 
جهداً كبيراً فإنّنا سنكتفي بالإشارة إلى نماذج منها ضمن القسمين التاليين: 
الروايات التي رواها الكليني عن «سهل» ورواها غيره عن غير «سهمل» 
النموذج الأوّل 
محقد نن الْحسَء عن سل بن يا عن ان أب تج عن لاهن ينه عَنْ محتد 
بْنِ مُسْلِم عَنْ أبِي جَعْمَرٍ!2 قَالَ: 

لَمَا خَلَقَ اللَّهُ الْعَْلَ قَالَ لَه: أذ 


- 
موه م 


قبل فَأَمْبَلٌ نُمَ ها 


جلاني! ما خَلَقْتُ حَلْمَا أسَن مِنْكَ. ياد آم و يال نْهَىء و إِيَّاكَ أيبُ. و إِيَاكَ 


أُعَاقِتُ 1 


فرواه البرقي في المحاسن بنة بنفس النص ومن طريق آخر عن العلاء بن رزين عن محمّد 


م_- 


. الكافي: ج١‏ ص79 ح58. 
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٠. 2-2 


وهم مراع روة 2 2 200008 ابام 2 
بن مسلمء وسنده كالتالى: («(عنه (أحمّد بْنٌ أبى عَبْدٍ الله البَرْقَِىُ) عن السَنْدِي بْن محمّد. عن 
الْعَلَاءِ بْنِ رَزِينِء عَنْ محمد بْنِ مُسْلِمء عَنْ أَِي جَعْفَر وَأَِي عَبْد اللّدلظِة قالان»'. 

كما رواه الصدوق فى الأمالى بسئده عن الحسن بن محبوبء عن العلاء بن رزين:» عن 

وروى أيضاً شبيه هذا النصّ في كتابه من لا يحضره الفقيه عن الإمام الصادقظة. عن 
آبائه» عن رسول الله يليك وسنده كالتالى: «رَوؤى حَمَادُ و عيرؤ و أن بن محكله عَنْ أبيه 
جَميعاً عَنْ جَعْفَرِ بْنِ محقدء عَنْأبِيهِ عَنْ جَدَهعَنْ عَلِيٌ بْنِ بي طَالِبٍ يه -عَنِ انيل 
أنَّهُ قَال:...»”. 

وروى في معاني الأخبار شبيه هذا المضمون أيضاً عن رسول الله بالسند التالي: «حدثنا 
أَحْمَدُ بْنُ محمّد بن عَبْدِ اليَحْمَن الْمَرْوَزِيٌ الْمُقريء فَالّ: حدّثنا أَبُوعَمْرو محمّد بْنُ جَعْمَر 
الْمُقَري الْجُرْجَانِئُ؛ فَالَّ: حدّثنا أبُو بكر محمّد بْنُ الْحَسَن الْمَوْصِلِئُ ببَغْدَادَ قَالَه حدّثنا 
محمّد بْنُ عاص الطَرِيفِئُ قَالَ: حدّئنا ُو رَيِدٍ عبّاسُ بْنُيَزيدَ بْنِ الْحْسَيْنِ الْكَحَالُ» عَنْ هه 
قَالَ: حَدَّنَتِي مُوسَى بْنُ جعْمَرِ عَنْ أبِيه الصّادِقٍ عَنْ أبيهه عَنْ جَدوء عَنْ أيه عَنْ عَلِيٌ بْنِ بي 
طَالِبظ4ة قَالَ: قَالَ رَسُولُ اللّدل»؟. 

الملفت للنظر أنّ الكلينى نفسه روى هذه الرواية من نسخة أخرى من كتاب محمّد بن 
مسلم» وهي مارواها بالسند التالي: «أُخْبرنَ بو جَغْفَر محمّد بْنْ يَعْقُوبَ قَال: حَدَنَِي عِذَهْ 
عَنِ العَلَاءِ بْنِ رَزِينء عَنْ محمّد بْن مُسْلِم» عَنْ أبِي جَغْفْرة»". 

وبهذا ينضح أن هذه الرواية مشهورة وأنّ «سهلاً» أحد الطرق لها. 


١‏ المحاسن: ج١‏ ص 197 ح6. 

؟. الأمالي (للصدوق): ص18؟ ح0. 

'. من لا يحضره الفقيه؛ ج ؟؛ ص 706 ح 27 /ا6. 
4. معاني الأخبار: ص 717 ج١.‏ 

8 الككافي: ج١‏ ص١٠‏ ح١,‏ 


الخاتمة عدن 





النموذج الثاني 
محمّد بْنُ اْحَسَنِ وَعَلِيبْنُ محمد عَنْ سَهْلٍ بْنِ اه عَنْ محمد بْنِ عِيسَى عَنْ عُبَيدٍ الله 
بن عَبٍ الل الدّهْقَانِه عَن درْسْتٌ الْوَاسِطِيٌ؛ عَنْ إرَاهِيمَ بن عب الْحَوِِده عَنْ أبي الْحْسَنٍ 
مُوسَىبظِةٍ قَالَ: 
حل وَسُولٌ 000 جَمَاعَة قد أَطافُوا برجلِء قَقَالَ: مَاهَدًا؟ ققِِلَ: 
مَدّ فََالَ: و مَا الْعَلَّد كُ واله: ألم لاس بأَنْسَابٍ الْعَرّب وَوَقَائِيهَاوَأَيَام 
فيو الكنهر العرين قط ان ل ا من جهن 
يَنَْعُ مَنْ عَلِمَكُ ثم قَالَ الْعلِ: نما الِْلْمُ َكانه آيد مُحْكَمَة أو فَرِيضّةٌ عَاوِلَفٌ أو 
نهاك وما لاهن قو مطل ١‏ 
فرواها الصدوق في الأمالي من طريق آخر عن درست الواسطي بنفس النصّء وسئده 
كالتالي: «حدّثنا الْحْسَيْنُ بْنُ َحْمَدَ بْن إِدْرِيسَ رَحِمَهُ الله قَالَ: حدّثنا أبي عَنْ أَحْمَدَ بْن أبي 
عبد الل ابي عَنْ محمد بْنِ عِيسى» عَنْ عُيدِ الل ْنِ عبد الل الدَّهْقَان عَنْ دُْسْتٌ بْنِ 
آبَائْه هذ قَال» '. ّْ 
كما رواه في معاني الاأخبار عن درست أيضاً بالسند التالي: «حدّثنا أبِي ر رَحِمَهُ اللّكُ قَالَهِ حدّثنا 
سَعْدُ بن عبد الله قَالَ: حدّثنا محمد بْنُ عِيسَى بْن عُْيِِْ عَنْ عُيْيْ الل ْن عَبْدٍ اللّهِ الدَّهْقَانِ عَنْ 
ُرْسْتَ بْن أبِي مَْصُورٍالوَاسِِيٌ عَنْإبْرَاهِيمَ بْن عبد الْحَِيدء عَنْ أي الْحَسَنا3)". 
ورواه ابن إدريس في السرائر عن درست الواسطي بالسند التالي: : «جَعْفَرُ بْنُ محمّدء قَالَ: 
حَدَنِي عَبْدُ الله عَنْ دُرْسْتّ بْنِ أبِي مَنْصُورء عَنْ عَبِدٍ الْحَمِيدٍ بْن أَبِي الْعَلَا عَنْ أبي 
ِبِرَاهِيمَ لظ» *. وهو كاشف عن أن المصدر الرئيسي لها كتاب درست» وهذه طرق ونسخ 
لهذا الكتاب. 
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.١ح الكافي: ج١ ص77‎ .١ 

؟. الأمالى للصدوق: ص7217 17. 
". معانى الأخبار: ص 15١‏ ح1. 

5. السرائر: جص 8 8. 


نفس دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 
النموذج الثالث 
آبَائِهء قَالَ: قَالَ رَسُولُ اللّعلة : 
لا خَير ني الَِْشٍ إلا لرَْلَيْنِعَلِم مُطَاع أو مُسْتمِع وَاع.' 

رواه الصدوق في الخصال من طريق آخر عن السكوني» و سنده كالتالي: «حدّثنا جَعْفْرٌ 
َب الله بْنِالْمُغِيرَةه عَنْ عَبْدٍ الل بن الْمُِرَةء عَنِ السّكُونيٌ عَنْ جَغْفَرِ بْنِ محمّد. عَنْ يد 
عَنْ آبَائِهء عَنْ عَلِيٌ 3 قَالَ: قَالَ رَسُولُ اللّويل»'. 

وهو كاشف عن أن المصدر الرئيسي لهذه الرواية هو كتاب السكوني. ثم لاشتهار الرواية 
رواها بعض المحدّثين مرسلة؛ فورواها الكراجكي في كنز الفوائد"؛ وكذلك في معدن 
الجواهر و رياضة الخواطر»؛ كما رواه الحلواني مرسلة أيضأ في نزهة الناظر و تنبيه الخاطر". 
النموذج الرايع 
محمد بْنُ الْحَسَنِ وَعَلِيُ بن محمّد, عَنْ سَهْلِ بْنِ زيَادٍِوَ محمد بْنُ يَحبَىء عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمّد 
جَمِيعاً عَنْ جَعْفَرِبْنِ محمد الْْعَرِيٌ» عَنْ عَبْدِ الله بن مَِهُونٍ الْقَذاح وَعَلِيُ بن إَاهِيمَ: عَنْ بها 
عَنْ حَمَادِ بن عِيسَى؛ عَن القدّاح عَنْ أي عَبْدٍ الف لَه َل وَسُون الله 


مَنْ سَلّكَ طربقابَذْبُ به لما سَلَكَ الله بو طريقاً إلى الْجَنو وَِنَّالْمََايَة لقَضّمُ 
أجنحتهَا طالب الْعلم رض يِوَإِنَّهبَستغْفِرُلِطالِبٍ الْعِلْم مَنْ في السَمَاءِ و مَنْ في 


مت م 
...6 


الأَرْضٍ عَنَّى الْحوتٍ فِي الْبَحْرٍ وَ قَضْلُ الْمَالِم عَلَى الْعَابِدٍ كَقَضًا الْمَمَرِعَلَى سَائْرٍ 
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0 ل 00 ا 71 0 2 5206 و ٍِ 2 
النجُوم لَبْلَة الْبَدْرِ و إِنَ الْعُلَمَاءَ وَرََهُ الأنْبيَاِ إنَّ الأنْبيَاءَ لم يُوَرنُوا ينارأ و لَا دِرْهَما و 


.١‏ الكافي: ج1١‏ ص77 ح/. 

7. الخصال: ج١‏ ص١”‏ ح78. 

*. كنز الفوائد: ج١‏ ص00. 

5. معدن الجواهر و رياضة الخواطر: ج١‏ ص18. 
. نزهة الناظر و تنبيه الخاطر: ج١‏ ص78 ح0١8.‏ 


الخاتمة نض 
و ُو الْعِلْم فَمَنْ َكَل مه أََذٌ بح وَافر. ١‏ 

زواة الشقارس ل اعرعن لفلاد أيضاً وسنده كالتالي: «حدّثنا أَحْمَدُ بْنُ محمّد. 
عَنٍ الْحُسَيْنٍ بن السِّيِء عَنْ حَمادِ بن سَى» عَنْ عبد الل ْنِمِمُونٍ اداح عَنْ أي عبد 
الله عَنْ يق قَالَ: قَالَ رَسُولُ اللّهه'. 

كما رواة الصدوق من طريق آخر عن القدّاح» وسنده كالتالي: «أبِي لله فَالَ: حَدََبِي عَلِيُ 

نُ إنَاجيم؛ عَنْ أي عَنْ عبد الل ْنِ مَِمُونٍالقَداحء عَنْ أبِي عَبْدٍ اللّمائةِ عَنْ آبَاِِقِةٍ قَالَ: 
قَالٌ يسول اللّدعنلة» '. 

ورواه في الأمالي أيضاً بالسئد التالي: «حدّثنا الْحُسَيْنُ بْنُ إِبْرَاهِيمَ رَجِمَهُ الله قَالَّ: حدّثنا 
لي بن نام عن أيه ناجم بن هَاشيء عن عبد الّهن ُو عن الّاوق ْفَرٍ ب 
محمّد. عَنْ أبيه عَنْ آَائِهة قَالَ قَالَ رَسُولُ اللّطل»؟. 

وجميع هذه الأسانيد تند تنتهي لراو واحد وهوعبد الله بن ميمون القدّاح» مما يكشف عن أنّ 
المصدر الرئيسي لها هو كتاب القدّاح, وأنّ هذه طرق لهذا الكتاب. 
النموذج الخامس 
عَلِيُ بْنُ محمّد, عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاوِ عَنْ جَعْفَرِ بْنِ محمد الْأَشْعَرِيٌ عَنْ عَبْدِ اللّهِ بْن مَيِمُونٍ 
الاح عَنْ أبِي عَبدِ اللو 00 قَالَ: 


جَاءَ يل إلى رشو الأرلا قَقَالَ يا رَسُولَ اللِّ ما الْعِلْمُ؟ فَالَ: الْإْصَاتُء قَالَ: نُعّ 

مَه؟ قَالَ: الاسْتِمًا 7 0 الْحفْظء قَالَ: دُءَ مَه؟ َال الْمَمَز به قَالَ: ثُءَّ 
ع به 

مَدْيَا وَسُولٌ اللّ؟ قَالَ: تَدْر 


رواه 0 الخصال من ل وسئده كالتالي: «حدّثنا محمّد بن 


.١‏ الكافي: ج١‏ ص7 ح١‏ باب ثواب العالم و المتعلم. 

”. بصائر الدرجات في فضائل آل محمّد صلى الله عليهم: ج١‏ ص7 ح7. 
*. ثواب الاعمال و عقاب الأعمال: ص١171.‏ 

5 الأماللي (للصدوق): ص٠5‏ ح4. 

4. الكافي: ج1١‏ ص58 ح5. 


نضضسن دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الْحَسَنِ بْن أَحْمَدَ بْن الْوَِيدض قَالَّ: حدّئنا محمد بْنُ الْحَمَنِ الصّمَانُ عَنْ جَعْمَرِ بْنِ محمد بن 

عُبَيْدٍ اللّه » عَنْ عَْدِ لل بْنِ مَيِمُونٍ الْقَدّاح عَنْ جَعْمَرِ بْنِ محمد عَنْ أييه!1049. ْ 1 
قروا الشيخ الطوسي في أماليه عن القدّاح أيضاً ومن طريق آخر بالسند التالي: «وَعَنْهُ 

قَالَ: أَخْبَرَنًا جَمَاعَة عَنْ بي الْمُمَصّرِ َال جذثنا حمفد ين محكد أبن الْقَاسِم الْمُوسَوِي في 

مله ِمَكّقَ قَالَّ: حَدَّنَِي عُبِيِدُ اللّه: ْنُ أَحْمَدَ بْن نَّهِيكِ الْكُوفِيُ كه قَالَ: حدّثنا جَعْمَرُ بْنُ 

بهد ادمع الفقرق» قال حدقي عند اللا زى تنفرن القتاخ عق حفر إن سحتده عدن 
وممّا ذكرناء ذ في الرواية السابقة ينضح الكلام حول هذه الرواية. 

النموذج السادس 

محمّد بْنُ الْحَسَنِء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زياد عَنِ ابن سِنَانِ عَنْ محمّد بْنِ مَرْوَانَ الْعِجْلِيٌ؛ عَنْ عَلِيٌ 


- 
21 26- 


بْنِ حَنْظَلَةَ قَالَ: سَمِعْتٌ أَبا عَبْدٍ اللَّمقِةٍ يَعَولُ: 


اغْرقُوا مَنَازِلَ النّاسٍ عَلَى قَدْرٍ رِ روَائتِهِم عَنَا 

وار جر ل ع لل سا رامن محمد 
بن الْحبّاسٍ الْخَُلِي قَالَّ: حدّثنا أَحْمَدُ بْنُ إِدرِبسَ الْقُعيْ الْمُعلَم فالَ: حَدَكنِي أَحْمَدُ بْنُ محمد 
بْنِ يَحبَى بْنِ عِهْرَانَه قَالَ: حَدَّئِّي سُلَيِمَانَ الْخَطَابِيُ؛ قَالَ: حَدَّنِي محمّد بْنُ محمّد. عَنْ بَمْضٍ 

رِجَالِه عَنْ محمد بْن حُْرَانَ اْعِجْلِئٌ عَنْ عَلِيّ ْن حَنْظَلَةَ عَنْ أِي عَبْدٍ المغذ»؟. 
ورواه الصدوق بسند آخر عن ابن أبي عمير» عن بريد الررّاز بالسند التالي: «أبي رَحِمَهُ 
الله قَالَ: حدّثنا عَلِيٌ بْنإِْرَاهِيم بْنِ هَاشِمِ عَنْ محمّد بْنِ عِيسَى؛ ؛عَنْ محمد بْنِ أِي عُمَيْرِ 
عَنْ بُرَيْدٍ اير عَنْ بي عَبْدٍ اللَّهفةِ»”. ورواه النعماني في الغيبة مرسلاً". وهما كاشفان عن 
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.١‏ الخصال: ص 1837 ح513. 

؟. الأمالي (للطوسي): ص7٠‏ ح777617. 
4. اختيار معرفة الرجال: ص7 ح7. 

5. معائي الأخبار: ص١‏ ح7. 

.5 الغيبة ( للنعمانى): ص5‎ .١ 


الخاتمة 716 


دقة النصٌ المروي عن طريق «سهل»؛ مضافاً إلى أن رواية «سشهل» طريق لما رواه عليّ بن 
حنظلة» وقد ورد نفس النصّ من طريق آخر أيضاً. 
النموذج السايع 
تكَلّمُوا في حَذْقٍ الله وَكَا مكَلمُوا في الله قإِنَّلْكََامَ في الل ايراد صَاحِبَه إلا تحير ١‏ 
رواه الصدوق باختلاف يسير عن الحسن بن محبوب من طريق آخرء وسنده كالتالي: 
«أبِي رَحِمَهُ اللّهُ قَالَه حدّثنا سَعْدُ بْنُعَبْد الله قَالَّه حدّثنا أَحْمَدُ ْم محمّد بْن عِيِسَى عَنِ 
اْحَسَنِ بْنِ مَحْبُوبٍء عَنْ عَلِيٌ بن ِنَابٍ» عَنْ أي بَصِيرِء قَالَه قَالَ أبُو جَعْمَرٍ!39)'. 
النموذج الثامن 
عَلِي ْنُ محد, عَنْ سَهْلٍ بْنِ زيَاه عَنْ يَْقُوبَ بْنِيِيدَ عَنِ الْعَبّاسٍ بْنِ هلال قَالَه ‏ سَأَلْتُ 
الرَضَااطِة عَنْ قَْلٍ اللِّ: «اللَّهُ ُورْ السّماواتٍ و الْأَرْضِ4 فَقَالَ: 
هَادٍ َمْلٍ الكَمَاءِىَّ هَاد لأهْلٍ الْأَرضٍ. 
و فِي روايّة الْبَرقت: 
هُدَى مَنْ في السّمَاءِ و هُدَى مَنْ في الْأْضٍ. " 
رواه الصدوق عن العبّاس بن هلال من طريق آخر بنفس النصّ وبالسند التالي: «حدثنا 
أبِي نك قَالَ: حدّثنا سَعْدُ بْنُعَبِدِ الله عَنْ يَعْقُوبَ بْن يَزِيدَه عَن الْحَيّاسٍ بْن هِلَالٍ» في كلّ من 
معاني الأخبار؟ والتوحيد”. وهو كاشف عن كون المصدر الرئيسي لها هو كتاب يعقوب بن 
يزيد الأنباري. 


.١ح الكافي: ج١ ص97‎ .١ 

”. التوحيد (للصدوق): ج١‏ ص85؟ ح١.‏ 
*. الكافي: ج١‏ ص 118 ح5. 

4. معائي الأخبار: ص0١‏ ح؟. 

5. التوحيد (للصدوق): ص 166 ح١.‏ 


ع دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


النموذج التاسع 
إن وب لجال تشتقها ل ظمَاءٌ و تَرتهْه الْمُى و تَسْتَعْلِمَهَا اْحَدَائمُ. ' 
فقد رواه ابن الأشعث في الجعفريّات باختلاف يسير كالتالي: وَّ بِإِسْنَادِهِ عَنْ جَعْفْرٍ 
بْنِ محمّد. عَنْ أبيهء عَنْ جَدَّه عَلِيٌ بْنِ الْحْسَيْنِء عَنْ أبيهء عَنْ عَلِيٌّ بْنِ أَبِي طَالِبٍ يه 
أن كان يول 
قُنُوبُ الْجَهَالٍ تَسْمَُِهَا الْأَظمَاعٌ» و ب رمن بالْمُتَى» و تَشَْفِلُ الْحَدَائِع». ' 
ورواه ا الحديد؛ ونصّه في الأخير كالتالي: 
قلوب الجهال تستفرّها الأطماع. و ترتهن بالأماني» و تتعلّق بالخدائع. ؟ 
النموذج العاشر 
عِدَّةٌ مِنْ أُصْحَابئاء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاوِ عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمّد بْنِ أبي نَضْرِء عَنْ حَمَادِ بْنِ عِيسَى 
عَنْ إسْحَاقٌ بْنِ عَمَّار قَالٌ: 
قلت لاي إبراجيع8ة: الرَجُلُ يَشْتَرِي الْوَصِيفَة بها عِندَهُ لِتَزِيدَ وَهُوَ يريد يبِعَهَا أَعَلَى 
ثَمَنِهَا رَكَاةُ؟ قَالَ: «لا > حَنَّى يَبيعَهَاه قُلْتُ: َإِذَا بَاعَهَا يُرَكي تَّمََهَا؟ قَالَ: «لاء حَنَّى يَحُولَ عَلَئِهِ 
الْحَوْلُ وَ هُوَ في يَدِو».' 
الذي رواه الشيخ في التهذيب و الاستبصار بنفس النصّ وبالسند التالي: « الْحُْسَيْنُ بْنُ 
سَعِيدِء عَنْ صَفْوَانَ بْنِ يَحْيَى» عَنْ إسْحَاقَ بْنِ عَمّارِي" 


.١‏ الكافي: ج١‏ ص77 ح12. 

”. الجعفريّات: ص١‏ 75. 

*. تحف العقول: ص4١7.‏ 

4. شرح نهج البلاغة: ج١٠‏ ص 708 ح6. 

4. الكافي: ج 7 ص5 7ه حع. 

5. تهذيب الاأحكام: ج؟ ص ةع ح؟. الاستبصار: ج؟ ص١١‏ ح/. 


الخاتمة فض 


النموذج الحادي عشر 
الله بن عَجْلَانَ السَّكُونِيٌ» قَالَ: 
أَعْطِهمْ عَلَى الْهِجْرَةٍ في الدّينِ و الْعفْلٍ وَ الْفِفْهِ ١‏ 

الذي رواه الشيخ بنفس النصّ وبالسند التالي: «سَعْدُ بْنُ عَْدِ الله عَنْ إبْرَاهِيمَ بْنِ هَاشِم» 
النموذج الثاني عشر 
أي عَبِدٍ لله» عَنْ ياه َالَ: قَالَ رَسُولُ امعل: ً. 

الذي رواه عدد من المحدّثين؟ فرواه الصدوق بالسند التالي: «أبِي #6 قَالَد حدّثنا سَعْدُ 

بل رواه الكليني أيضاً بالسند التالي: «عِدَّةٌ مِنْ أَصْحَابَ عَنْ أَحْمَدَ بْن أبِي عَبْدٍ الله عَنْ 
بيه عَنْ صَفْوانَ بن يَحْتَى» عَنْ عَبْدٍ الله بن الَْليدٍ الْوَضّافِيٌء عَنْ أبِي جَعْمَرِاِة قَالَ قَالَ 


شرل اللّرعله» في نفس الباب'» ممّا يكشف عن شهرته. 


.١ح‎ 854 الكافي: جاص‎ .١ 

". تهذيب الأحكام: ج؟ ص١١٠‏ ح19. 

1 الكافي: ج؟ صلا ح١.‏ 

4. أنظر: من لا يحضره الفقيه: ج؟ ص2 ح17780, دعائم الإسلام؛ ج417 ص71 1159 الزهد: ص78 1 .٠١‏ 
5. ثواب الأعمال و عقاب الأعمال: ص؛ ١77‏ 

1 الكافي: ج؟ ص١‏ ح7. 


84 دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


الروايات التي رواها الكليني بعدّة أسانيد أحدها عن «سهل » 
استخدم الشيخ الكليني.# منهج العطف في الأسانيد بكثرة في كتابه الكافي» بما في ذلك 
الروايات التي رواها عن سهل بن زيادء فهذه الروايات مروية في الحقيقة بعدد من الأسانيد, 
أحدها عن «سهل»» والباقي عن غيره» نظير النماذج التالية: 
النموذج الأوّل: 
«عَلِيُ بْنُ محمّد وَ غَيْرهه عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيّاوٍ وَمحمّد بْنُ يَحْبَى: عَنْ أَحْمَدَ بْن محمّد بن 
عِيسَى جَمِيعا عَنِ ابن مَحْبُوبٍ» عَنْ هِشَامِ بْنِ سَالِمِ» عَنْ أبي حَمْرَة عَنْ أبي إِسْحَاقٌ 
الْسَميِعَيٌ عَمَنْ حَدََه قَال١.‏ 

فقدروى الشيخ الكليني هذه الرواية بطريقين أحدهما عن طريق «سهل» والآخر عن 
غيره» وهما: «عَلِي بْنُ محمّد وَ غَيْرهه عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَااِهِ عَنِ ابن مَحْبُوبٍء عَنْ هِنَام بن 
سَالِم عَنْ أبي حَمْرَة...»: والآخر عن طريق: «محمّد بْنُ يَحَيَّىء عَنْ م بن محمّدبن 
عيسىء عَن هِشَّام بْنِ سَالِم» عَنْ بِي حَمْرَة..». 
النموذج الثاني: 
جَمِيعا عن ابْن مَحْبُوبء عَنْ أبِي أُسَامََ عَنْ هِنَام بْنِ سَالِمه عَنْ أبِي حَمْرَةه عَنْ أَبِي إسْحَاقَ 
السّبِيعَِيٌ» عَمَنْ حَدَنَهُ ممَّنْ يُوتَقٌ به...10 

وهذا السند نظير سابقه مشتمل على سندين: أحدهما: «عَلِيُ بْنُ محمّد. عَنْ سَهْلٍ بْنِ 
زياد عَنِ ابْنِ مَحْبُوبٍه عَنْ أبِي أُسَامَة عَنْ هِنَام بْنِ سَالِمِ عَنْ أَبِي حَمْرّة..». والآخر: 
(محمّد بن يَحَيَّى) عن امد بْن محمّد بن عيسى» عَنٍ ابْنٍ مَحَبُوبٍ...0. 
النموذج الثالث: 
.١‏ المصدر السابق: ج١‏ ص 7١‏ ح5. 
؟. المصدر الابق: ج١‏ ص77 ح١.‏ 


الخاتمة حفن 


محمد بْن عِيسَى جَمِيعاً عَنْ بِي هَاشِم الْجَعْفَرِيٌّ ‏ 

فقد روى هذه الرواية بطريقين: أحدهما: عن «سهل»؛ وهو: «عَلِيُ بْنُ محمّد وَ محمّد 
بْنُ الْحَسَنْء عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاهِ عَنْ أبي هَاشِم الْجَعْفْرِيٌ »» والسند الآخر هو: «محمّد بن 
النموذج الرابع: 
محمد جَمِيعاً عَنْ جَعْفَرِبْنِ محمد الْأَشْعَرِيٌ» عَنْعَبْدِ الله بْنِ مَيِمُونٍ الْمَذَاح وَعَلِي بْنُ 
إنرَاهيم؛ عَنْ لبه عَنْ حَمَدِ ْنِ عِيسى, عَنٍ الْقَذّاح عَنْ بي عَبْد اليذه" - 

فقد روى هذه الرواية بثلاث طرق: عاد عي سور والآخران: عن غيره» وهي: 
«محمّد بْنُّ الْحَسَنِ وَعَلِي بْنُ محمّد. عَنْ سَهْلِ بْنِ زِيَاِه عَنْ جَعْفَرِ بْنِ محمد الْأَشْعْرِيُ» عَنْ 
عَبِدِ لله بْن مَيِمُونٍ الَْذّاح», والآخر: «محمد بْنُ يَحْيَى» عَنْ أَحْمَدَ بْنِ محمّد. عَنْ جَعْفْرِبْنِ 
محمّد الْأسْعَرِيٌ» عَنْ عي اللّه بْنِ مَيِمُونٍ الْقَذَاح), والثالث: «عَلِيٌ بْنُ إِبْرَاهِيمَ» عَنْ أبيهء عَنْ 
حَمَادٍ بْنِ عِيسَى» عَنِ المَداح». ١‏ 
النموذج الخامس: 


عَنْ عَبْدِالأعُلّى؛ عَنْ سُوَيْدٍ بْنِ غَفَلَة..»". 
فهذا السند يرجع إلى أربعة أسانيد, هي: «عليَ بن إبراهيم؛ عن أبيه. عن عمرو بن 


.١‏ المصدر السابق: ج١‏ ص18١‏ ح؟17. 


3. المصدر السابق: ج١‏ ص75 ح١,‏ 
و المصدر السابق: ج؟ ص١7؟‏ ح١.‏ 


ررضلا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


والثاني هو: «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن أحمد بن محمّد بن أبي نصرء عن 
أبي جميلة مفطبل بن صالح؛ عن جابر؛ عن عبد الأعلى» عن سويد بن غفلة». 

والثالث: «عدّة من أصحابناء عن سهل بن زياد. عن الحسن بن علي؛ عن أبي جميلة 
مفضّل بن صالح؛ عن جابر» عن عبد الأعلى» عن سويد بن غفلة». 

والرابع: «عليَ بن إبراهيم» عن محمّد بن عيسى؛ عن يونسء عن إبراهيم؛ عن عبد 
الأعلى. عن سويد بن غفلة». 

وقد جاء نهج العطف في الروايات التي رواها سهل بن زياد في أكثر من (21؟) موضعاً 
من الكافي'. وهو كاشف عن تعدّد طرق هذه الروايات وأنّ «سهلاً» مجرّد طريق لها. خاصّة 


1917 ح؟, و ص77 ج21 وص 76 ج1ء وصض118 ح17, وص 127 ح7, وص‎ 7١ أنظر: المصدر السابق: ج١ صن‎ .١ 
اح و ضن 190 ج0, و ضن 761 ج1ء واضن 700 ج1, راض 797 ج37 وا صض 776 ج217 واص 757 جاءاو‎ 
ص 756 ح 7 وص768 ج1ء وص 507 ج48 واص 877 ح11.‎ 
وج1 ض”؟ ح4) واضة7 ج64 وواض54 ج1, وا ض010 ج17 و ض/0 ح/,, وص20 جع ص١1 حاء و‎ 
797 ج18 و ض175 ج١1 واصضع122 ح7, ص18 ج11 وص188 ح1؛ واص758 ج73 واص‎ ١١28 صضن‎ 
واض747 ج17 واض705 ج17 واض 577 ج1؛ و7168 اح واص 578 ج11 واص587 جع,او‎ ٠6ج‎ 
ح 7 وض 587 بج7, واض 701 ج1ء وضن506 ج1ء وض 527 ج1ء وض 587 ج37 وص808 ح/اء‎ 50١ صن‎ 
و ض0128 ح؟1, و ض014 ج12, واض005 جاء واصض 020 ج15 و ص01/8 ح؟؛ واص207 ج217 و‎ 
حلاء‎ 251١ صن 015 2 ج17 وض 2 ٠ع ج1, واض١٠21 ج72 وض ١1اع ج١1 وض277 ح7, وص 2177 18 وص‎ 
وص ءعع ج1., وص ٠لا ح1.‎ 
واج7 ض؟7 ج1, وضضن737 ج4, واضا21 ج1, واض122 ج١1 واض177 ح7, ووض 176 ح1؛ وص185 ج17 و‎ 
ض188 ح7, واض197 ج64) واض 192 ج24 وض718 ح7, واض7717 ج1, ووض777 ج1, واصض77194 حاو‎ 
ضن 711 1 وض 758 ح7؛ وض 778 ج1, وصضص 7105 ج17 وص198 ح7, وص 717/5 4 وص 597 ح7.‎ 
720 وج* ض١1 ج1, وض77 ح08: وص 1/4 ح7, وص190 ح7, وص775 ح17, وص778 ج78 وص‎ 
ج75 و 720 ج08 وا ض 777 ج1ء واضن 772 ج4, واض718 جا واض7281 ح4, روص7524 ح7او‎ 
صن ظ/الا اج 7 واضن 86" ح 7 وض 517/1 ح/اء واض 787 ج1ء وص 000 اح واص 802 ح1؛ وص 010 ح8,‎ 
وص 0178 ح؟. وص 008 ح9.‎ 
١91 ج0, وض 177 ح7, وض 170 ج78 واض/17 ج "7 وص151 ج71 وص 158 ح4, واص‎ 17١ واج صن‎ 
707 ح5, وض١٠7ح4: وض717 ح7ء وصض 711 ج1؛ وص778 ج1, وص‎ 7١9 ح7, وض 184 ج1, واض‎ 
ج71 واضن 7268 ج0, واض١771 ج1, واضن 77/4 ح7, واض 717 ج76 واصضن 1215 517 و7127 ج27 او‎ 
> صن 731 ج1, و ض 770 ج١1 واضن 777 ج1, واضن 7717 ج41 واضن/1721 ج1ء واض501ح5, واض507 ح4,‎ 


الخاتمة إفرى 





إذا لاحظنا مقدار رواياته عن مشايخه وأنّ أكثر من (0, *“0/) من أسانيده تنتهي الى سبعة 
من مشايخه؛ وهو كاشف عن أنه طريق لكتبهم أو الكتب التي رووها عن مشايخهم. أضف 
إلى ذلك فإنّ مجموع الأسانيد التي رواها عن مشايخه أصحاب الكتبء تممّل نسبة 
(9170/) من مجموع أسانيده. 

فهذه النقاط كاشفة عن أن دور «سهل» في كثير من هذه الروايات هو دور الناقل للنسخة 
وأنّه أحد الطرق لهذا التراث؛ و المهم في مثله سلامة النسخة» وهذا ما يمكن الوثوق به من 
خلال الأمور التالية: 


و روص7١٠5‏ ع3 وص8 5١‏ ح؟, وصض١١؟‏ حلا وص5١؟‏ حك32 و ص؟١؟‏ عق وو ص78؟ 3 و 
ص7؟7؟ حة وص١7؟اح5,‏ وص٠‏ 519 حل وص59اح 1 وص8؟؟ ح0 وص66؟ ج30 وصىمة؟ ج03 
وص/20؟ ح٠‏ 3 وص198ح1, وص١4؟‏ ح0, وص”97"'حة6, وص0575 ح1, وص073975 ح3. 

وجء ص/ه ح(, وص6ءح1, و ص20 ح6. وص/١‏ ح 5 وص8694ح5. وص؟١٠اح37‏ وصة "احة و 
ص؟ة؟اح”, وص١6احة,‏ وص١7١‏ حا وص؟7١‏ جا وص"؟7١‏ 'حك وص6١٠احل‏ وص 81١‏ حلاءو 
ص١١7اح”,‏ وص9١؟‏ حل وص”7؟7اح5, وص؟؟؟ حاء وص997 حا, وص792 حل ورص١٠؟‏ ح186, 
وص"15١؟'اح",‏ وص2١؟‏ ح”, وص؟7؟ ح3 وص0/8؟ حل وص28 6٠‏ حش وص 68١١‏ حال وص6١60‏ 
14 وص كهح”, وص”07 ح ٠١‏ 1 وص07”8 حك وص/6”7 ح4, وص658 حذاء وص 66١‏ حع. 

ص ”7 ح 03٠‏ وص0؟ ح ”3 وص6*ح٠‏ 2 وص#لاح0, وص/الا حا و صم حا وص مح" و ص/817/ 
حة. وص86ة ح1, وص١ة‏ جل وص2ة ح5, ورص؟ة؟؛ ح1, وص"”١‏ احة وص ٠‏ الحل وص؟١١‏ حل و 
ص2١١‏ حل وص/ا؟7احل وصغع؟١١‏ حال وص8١١‏ ح, ورص٠‏ 1 حك وص١؟١احع,‏ وص؟7؟1 ح, ر 
ص؟؟١‏ حل وص١6١‏ 34 وص ١67‏ علق وص628١‏ ح”, وص686١‏ حك وص69١‏ حل وص”29١‏ حل و 
ص8١‏ حل وصالااح6, وص؟واح3, وص8١7‏ حل وص9١؟‏ حل وص6"؟اح”, وص”77 حلا 
وص'"756 ج01 وص28١7‏ حك وص18١1اح5”,‏ وص!59؟ حك" وص 3717 سع, وص1*5احة6ة, وص 16757 
36 وص؟5605؟ حك وص628١‏ عق وص094؟ حول وص ؟717 ع3 و ص 1178 حكى وص186 حق و 
ص١79‏ حك وص545 حل وص2 "١‏ ح2, وصض١٠١75‏ جلاء وص766اح4, وص "6١‏ حع, وص١5”60‏ 
عق وص65"” ج30 وص2ي" ح, وص558 حل وص١٠5‏ ج35 وص١2؟‏ ل وص“0؟؟ حل و 
ص8؟؟'ح7. 

وجم8 ص9؟١اح»‏ 06 وص/67١‏ عذكل وصس١2١‏ 5ل وصثة2١اح6ال,‏ وص948١‏ ح37707 وص؟؟١‏ 
ككل وص28" 7146 وص "77١‏ فين وص68١5‏ ح116, وص9"60” 6٠17‏ وص*5”9"2 ح؟ 7و 


.62 ٠ لالاح‎ ١ ص‎ 


إخرننا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


١‏ - ورود كثير من رواياته في نسخ أخرى لهذه الكتب, وهذا ما تشهد به الكثير من رواياته 
والتي تقدّمت الإشارة إلى شطر منها. 

١-روى‏ الشيخ الكليني الكثير من الروايات عن سهل بن زيادء وقد وردت نفس 
الروايات عن نفس الرواة الأصليين للرواية» لكن بأسانيد أخرى. 

7 وجود المؤيّد الروائي للكثير من رواياته كما يشهد بذلك مراجعة روايته في الأبواب 
المختلفة من الوسائل. بل نجد المؤيّد الروائي لها في نفس الباب من كتاب الكافي؛ نظير 
الرواية التالية الواردة في «باب أن الْمَيَتَ د يَرُورُ رُ أَهْلَهُ): 

«عِدَّةُ مِنْ أَصْحَابنا عَنْ سَهْلٍ بْنِ زِيَاوِ عَنِ ابْنِ مَحْبُوبٍ عَنْ إِسْحَاقٌ بْنِ عَمَّارِِ عَنْ أبي 
الْحَسَنِ الْأوَلِهة قَالَ: سَأَلمهُ عَنِ الْميّتِ يَرُورُ ْلَه قَالَ: تََم. فقلْتُ: بي كم َزورُ؟ قَالَّ: فِي 
الجَمْعَة وَ في الشَّهْرِ وَ في السّئَوِ عَلَى قَدرِ منت فَقُْتُ: فِي أي صُورَةٍ يَأَتِيهم؟قَالَ: في 
صُورَة طَائِرٍ ليف يَسْقْط عَلَى جُدُرِهِمْ وَ يُشْرِفُ عَلَبِهِمْ قن رَآهُمْ بِحَبْر فَرِحَ» وَإِنْ رَآهُمْ بِسَرّوَ 


حاحة حَِنَ و و اغْتَم)١.‏ 
فإنَ الرواية التالية المروية عن الإمام الصادق/يىة تؤيّدهاء فروى الكليني في نفس 
الباب عن: 


لهذ قَالَ: 00 0 ورَأَهْلَه هْلَهُ 
قَيَرَى ما يَكْرَهِ وَ د سر يُسَْرْ عَنْهُ مَا يُحِبٌُ» قَالَ: َ مِنّْهُمْ مَنْ يرو كُلَّ جَمْعَةٍ وَ مِنْهُمْ مَنْيَرُورُ عَلَى قَدْرِ 
عَمَلِهِ)'. 

 ”‏ اعتماد عدد من المحدّثين من مشايخ الكليني على هذه روايات سهل بن زياد. فقد 
تقدم أن الشيخ الكليني روى )/48١1(‏ من رواياته عن «عدّة من أصحابنا»؛ فاعتماد أربعة من 
المحدّثين على هذه النصوص كاشف عن وثوقهم بها؛ إِمَا لأنه مجرّد طريق لها باعتباره راو 
نسخة كتاب رواه غيره أيضاً وإمّا لوجود القرائن الدالّة على صحّتها كورود نفس المضمون 


.١‏ المصدر السابق: ج7 ص ٠‏ 77 ح. 
". المصدر السابق: ج ص 770 ج١.‏ 


الخاتمة تارننا 


في روايات أخرىء وبالتالي فإنّ اعتمادهم عليها ووثوقهم بها يورثنا الاطمئنان النسبي بها؛ 
نظير ما لو اعتمد أربعة من مراجع التقليد على رواية في سندها إبهام؛ فإنّ اعتمادهم عليها 
يورثنا الاطمئنان النسبي بها. 
ه-إنّ الطريق لكتب «سهل بن زياد» مشتمل على عدد من الأجلاء» مما يكشف 
عن سلامة التراث المرّي فيهاء وإلَّا لما رووهاء أو لاستثنوا قسماً منهاء كما تشهد 
بذلك عبارات الرجاليّين بشأن التراث المشتمل على غلوٌ أو تخليط؛ فكتب الشيخ في 
ترجمة محمد بن أورمة قائلا: 
له كتب مثل كتب الحسين بن سعيد؛ و في رواياته تخليط؛ أخبرنا بجميعها_إلَا ما 
كان فيها من تخليط أوغلوَ ابن أبي جيدء عن ابن الوليد» عن الحسين بن الحسن 
بن أبان» عن محمد بن أورمة. ١‏ 
ونظير ما جاء في ترجمة محمّد بن علي أبوسمينةء حيث كتب الشيخ قائلاً: 
له كتب, و قيل: إنّها مثل كتب الحسين بن سعيد. أخبرنا جماعة. عن محمد بن 
علي بن الحسين؛ عن أبيه و محمّد بن الحسن ومحمّد بن علي ماجيلويه. عن 
محمّد بن أبي القاسم؛ عن محمّد بن علي الصيرفي. إِلّا ما كان فيها من تخليط أو 
غلوٌ أو تدليس أو ينفرد به ولا يُعرف من غير طريقه." 
ونظير ما جاء في ترجمة محمّد بن الحسن بن جمهور". 
فلو كانت كتب سهل مشتملة على غلوٌ أو تخليط أوما شابه ذلك لاستثنوه من 
رواياته» ولما رواه هؤلاء الأجلاء عنه. 
زبدة المخاض 
المتحصّل ممّا ذكرناه في الفصول السابقة هو أنَ «سهل بن زياد» ممّن وقع الاختلاف في تقييمه 
رجالياً بين موثّق لهء وطاعن فيه؛ وبين من ضْعّفه في الحديث. وبالتالي فإِنّ تقييم رواياته من 


.57١ ؟ الترحمة‎ ٠+ الفهرست: ص‎ .١ 
.8706 الفهرست: ص 577 الترجمة‎ 3 


و5 انظر: الفهرست: ص 5١7‏ الترجمة /2371. 


شف فزاشة فى شخصية تقل :بن زياد رواياته 


الناحية الرجالية تابع لتقبيمنا له رجالياًء وتقدّم أنّهِ بالإمكان إثبات وثاقته من بعض الوجوه. 
وأمَا إذا أردنا تفييم رواياته من زاوية فهرستية فقد نسب له النجاشي كتابين؛ أحدهما: 
كتاب التوحيد؛ والآخر: كتاب النوادر؛ فقال: 
له كتاب التوحيدء رواه أبو الحسن العّاس بن أحمد بن الفضل بن محمّد الهاشمى 
الصالحىء» عن أبيه, عن أبى سعيد الأدمى. وله كتاب النوادر,» أخبرناه محمد بن 
محمّد قال: حدّثنا جعفر بن محمّد, عن محمّد بن يعقوبء قال: حدّثنا على بن 
محمّد؛ عن سهل بن زياد ورواه عنه جماعة'. 
بينما نسب له الشيخ كتاباً واحداً ولم يعنونهء فقال: 
محمّد بن أحمد بن يحيى: عن سهل. و رواه محمّد بن الحسن بن الوليد. عن سعد 
و الحميري؛ عن أحمد بن أبي عبد الله» عن سهل بن زياد؟. 
والملفت للنظر أنّ طرق كتابه تشتمل على عدد من أجلاء قم وبغداد؛ فطريق النجاشي 
لكتابه النوادر: هو «محمّد بن محمّد (وهو الشيخ المفيد محمّد بن محمّد بن النعمانئك 
وفضله أشهر من أن يذكر") قال: حدّثنا جعفر بن محمّد (وهو ابن قولويه, الفقيه والمحدّث 
الجليل القدر؛)؛ عن محمّد بن يعقوب (وهو الشيخ الكليني:4*). قال: حدّثنا على بن 
محمد (وهو المعروف بعلان الكلينى), عن سهل بن زياد»). 
وأمَا طريق الشيخ لكتابه فكالتالي: «أخبرنا ابن أبي جيد (وهو على بن أحمد بن محمّد 


.59٠ رجال النجاشى: ص18 الترجمة‎ .١ 

". فهرست الطوسي: ص71 الترجمة 788. 

*'. كتب النجاشي في ترجمته: «شيخنا و أستاذناتك. فضله أشهر من أن يوصف في الفقه و الكلام و الرواية والثقة و 
العلم» رجال النجاشي: ص49 الترجمة .٠١817‏ 

4. كتب النجاشي في ترجمته: « جعفر بن محمّد بن جعفر بن موسى بن قولويه أبو القاسمء و كان أبوه يلقَب مسلمة 
من خيار أصحاب سعدء و كان أبو القاسم من ثقات أصحابنا و أجلانهم في الحديث و الفق.ه روى عن أبيه و أخيه 
عن سعدء وقال: ما سمعت من سعد إلا أربعة أحاديث؛ وعليه قرأ شيخنا أبوعبد الله الفقه. ومنه حمل وكلّ ما 
يوصف به الناس من جميل و ثقة وفقه فهو فوقه» رجال النجاشي: ص 177 الترجمة 514. 

د. كتب النجاشي في ترجمته: «شيخ أصحابنا في وقته بالري و وجههم: وكان أوثق الناس في الحديث و أثبتهم» 
رجال النجاشي: ص 777 الترجمة 58 .٠١‏ 


الخاتمة غوضنا 


بن طاهرء أستاذ النجاشي والشيخ الطوسي). عن محمّد بن الحسن (وهوابن الوليد شيخ 
القمّيين!)» عن محمّد بن يحيى (وهو العطار أستاذ الكليني وغيرهء وهو من الأجلاء")؛ عن 
محمّد بن أحمد بن يحيى (وهو الأشعري القمّي صاحب نوادر الحكمة): عن سهل. و رواه 
محمّد بن الحسن بن الوليدء عن سعد (وهو الشيخ الجليل سعد بن عبد الله القمّي") و 
الحميري (عبد الله بن جعفر الحميري)؟؛ عن أحمد بن أبي عبد الله (وهو أحمد بن محمّد 
بن خالد البرقي)» عن سهل بن زياد». 

وكلاهما مشتمل على عدد من الأجلاء. بل إنّ للشيخ الطوسي إلى كتابه طريقين» 
كلاهما مشتمل على الأجلاء. ومن الواضح أنّ رواية الأجلاء لكتابه لا تنسجم مع ضعف 
«سهل» وغلوّه وكذبه. 

وبهذا يتم كلامنا حول «سهل بن زياد»؛ أسأل لله أن يوفقني وجميع إخواني وأساتذتي 
لإحياء أمر النبيّ وأهل بيته 4 والذبٌ عن أحاديثهم بما منحنا من نعمه الوافرة» وأنعم علينا 
من نعمانه السابغة التي لا تعدّ ولا تحصى» وأسأله العفو عمًا زلٌ به قلمي» (و ما أبَرَُ نسي 
إنَّ النّقْسَ لَأْمَارَةٌ بالسُّوءِ إلا ما رَحِمَ رَبِي إِنَّ وبي غَفُورٌ رَحيمٌ)". 

والحمد لله ربٌ العالمين وصلى الله على نبيّنا محمّد وآله الطاهرين. 


.١‏ كتب النجاشي في ترجمته: ١محمّد‏ بن الحسن بن أحمد بن الوليد أبو جعفر شيخ القمّيين و فقيههم و متقدّمهم ووجههم. 
ويقال: نه نزيل قم و ماكان أصله منها. ثفة ثفة عين مسكون إليه» رجالالنجاشي: ص ”787 الترجمة .1٠١51‏ 

؟. كتب النجاشي في ترجمته: «محمّد بن يحيى أبو جعفر العطار القمّي شيخ أصحابنا في زمانه. ثقة عين؛ كثير 
الحديث» رجال النجاشي: ص 7017 الترجمة 458. 

“. كتب النجاشي في ترجمته: لاسعد بن عبد الله بن أبي خلف الأشعري القمّي؛ أبو القاسم. شيخ هذه الطائفة و 
فقيهها و وجهها. كان سمع من حديث العامة شيئاً كثيراً. و سافر في طلب الحديث لقي من وجوههم الحسن بن 
عرفة, و محمّد بن عبد الملك الدقيقي, و أبا حاتم الرازي وعبّاس الترقفي و لقي مولانا أبا محمد #ة» رجال 
النجاشي: ص ١717/‏ الترجمة /ا2؟. 

5. كتب النجاشي في ترجمته: «عبد الله بن جعفر بن الحسين بن مالك بن جامع الحميريء أبو العباس القمّي؛ شيخ 
القَمَيين و وجههم؛ قدم الكوفة سئة نيف و تسعين و مئتين و سمع أهلها منه فأكثرواء و صنف كتباً كثيرة» رجال 
النجاشي: ص 719 الترجمة 077. 


6 يو, سف: 7 


مصادر البحث 


.١‏ القرآن الكريم. 

”. إثبات الهداة بالنصوص والمعجزات؛ محمد بن الحسن الحرّ العاملي (ت ؟١١1ه.‏ ق), 
مؤسسة الأعلمي ‏ بيروت» الطبعة الأولى 1570ه. ق . 

*. احكام السرقة على ضوء القرآن والسنةة السيد شهاب الدين المرعشي النجفي (ت 
١ه‏ . ق)» تقرير السيد عادل العلوي» قم. 

؟. الاختصاصء المنسوب إلى محمّد بن محمّد بن النعمان العكبري البغدادي المعروف, 
بالشيخ المفيد (ت "5117ه. ق)» نشر مؤتمر الشيخ المفيد_قم الطبعة الاولى: "17١ه.‏ ق. 

0. الإستبصار فيما اختلف من الأحبارء الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 
6٠‏ ه)ء دار الكتب الإسلامية ‏ طهران؛ الطبعة الأولى: 1784٠‏ ه. 

ع. الاستذكارء يوسف بن عبد الله بن عبد البرّ النمري (ت 587 ه)» تحقيق : سالم محمّد 
عطاء دار الكتب العلمية ‏ بيروت» الطبعة الأولى 7٠٠٠١‏ م. 

. أصول علم الرجالء الشيخ مسلم الداوري (معاصر)» الطبعة الثانية» 1677 ق. 

8. إعتقادات الإمامية» الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن على بن حسين بن بابويه القمي 
(ت 738١‏ ق» نشر مؤتمر الشيخ المفيد قم؛ الطبعة الثانية ١5١“‏ ه. 

4. اعلام الدين في صفات المؤمنين» الحسن بن أبي الحسن الديلمي (ت ١الاه‏ . ق)» 
تحقيق ونشر : مؤسّسة آل البيت لإحياء التراث _قمء الطبعة الأولى ٠8‏ ١ه.‏ ق. 


كرفلا دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 





.٠‏ الإقبال بالأعمال الحسنة فيما يعمل مرّة في السنة, علي بن موسى بن طاووس (ت عع 
ه). مكتب الإعلام الإسلامي ‏ قم؛ الطبعة الأولى؛ 1١ه.‏ ق. 
.١‏ الأمالي» الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 58٠‏ ه)» تحقيق: مؤسسة 
البعثة. قم: دار الثقافة» الطبعة الأولى: 1؟١ه.‏ 
؟. الأمالي الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن علي بن الحسين بن بابويه القمي (ت 
١ه‏ . ق)) نشر: كتابجي ‏ طهران» الطبعة السادسة 514١1ه.‏ ق. 
. بحار الأنوار؛ العلآمة الشيخ محمّد باقر المجلسي (ت ١/١١‏ ه). نشر : دار إحياء 
التراث العربي ‏ بيروت: الطبعة الثانية 15٠‏ ه. 
17. بحوث في فقه الرجالء تقرير لبحث الفاني المكي (معاصر).؛ مؤسسة العروة الوثقي؛ 
الطبعة الثانية *١1؟١ه.‏ ق. 
0. بصائر الدرجاتء أبو جعفر محمّد بن الحسن الصفار القمّي (ت ١19ه.‏ ق). مكتبة 
آية الله المرعشي النجفي ‏ قم, الطبعة الأولى ٠‏ ١ه.‏ ق. 
.٠2‏ بلغة الفقيه, محمد بن محمد تقي بحر العلوم (ت 1778م . ق)» مكتبة الصادق - 
طهران: الطبعة الرابعة 07*١ه.‏ ق. ش 
. تاج العروس» محمد بن محمد مرتضى الزبيدي (ت 6١١١ق))‏ علي شيري» دار الفكر 
- بيروت» الطبعة الأولى . 
8. تأويل الأيات الظاهرة في فضائل العترة الطاهرة علي الغروي الحسيني الاسترآبادي (ت 
47٠‏ ه)ء مؤسّسة النشر الإسلامي قم, الطبعة الأولى؛ /٠١ه.‏ ق. 
4. تحريرات في الأصولء السيد مصطفى الخميني (ت 198 ق)»: نشر: مؤسسة تنظيم 
ونشر آثار الامام الخميني؛ الطبعة الأولى؛ 514١ه.‏ ق. 
.٠‏ تحف العقول عن آل الرسو ليق الحسن بن علي الحراني المعروف بابن شعبة (القرن 
*ه. ق» تحقيق: علي اكبر الغفاري؛ مؤسّسة النشر الإسلامي ‏ قم؛ الطبعة الثانية 
*٠6٠ه.ق.‏ 


مغادر النعث خرف 


.١‏ ترتيب اسانيد كتاب الكافي؛ السيد حسين الطباطباني البروجردي (ت 158١‏ ق)) نشر: 
مجمع البحوث الإسلامية في الآستانة الرضوية المقدسة؛ الطبعة الأولى؛ *١5١ه.‏ ق. 
7]. تعليقة على منهج المقال» محمد باقر بن محمد أكمل الوحيد البهبهاني (ت ١١٠١0‏ ه). 
7. تفصيل الشريعة في شرح تحرير الوسيلة؛ الشيخ يا فاضل اللنكراني (ت ١578‏ 
ق)» نشر : المركز الفقهي للأئمة الأطهار قم, الطبعة الأولى؛ ١517‏ ق. 

*7. تنقيح المقال في علم الرجال؛ عبد الله المامقاني (ت ١178ه))‏ مؤسسة آل البيت 
لاحياء التراث قم الطبعة الاولى. 15177ه. ق. ‏ 

0 التنقيح في شرح العروة الوثقى؛ السيد أبو القاسم بن علي أكبر الموسوي الخوني (ت 
11ه). تقرير الغرويء الطبعة الأولى؛ قم؛ ١514‏ ق. 

#". تنقيح مباني العروة: الميرزا جواد بن علي التبريزي (ت 15717 ق)», نشر : دار الصديقة 
الشهيدة_قم؛ الطبعة الأولي, 1578 ق. . 

". التوحيدء الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن على بن حسين بن بابويه القمي (ت 
١0م‏ . ق)» مؤسّسة النشر الإسلامي - قمء الطبعة الأولى /174ه. ق. 

8. تهذيب الأحكام؛ الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 58٠‏ ه). دار الكتب 
الإسلامية ‏ طهران» الطبعة الرابعة» /ا٠١ه.‏ ق. 
9 ثواب الأعمال وعقاب الأعمال؛ الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن على بن حسين بن 
بابويه القمي (ت ١18ه.‏ ق)» دار الشريف الرضي ‏ قمء الطبعة الثانية. ٠2‏ ١ه.‏ ق. 
."٠‏ جامع احاديث الشيعة؛ السيد حسين البروجردي (ت ٠ه‏ . ق)» نشر فرهنكف سبز_ 
طهران الطبعة الأولى 78١ه.‏ ق. 

١ل.‏ الجامع الصغير؛ عبد الرحمن بن أبي بكر السيوطي (ت 4١١‏ ه)» دارالفكر ‏ بيروت؛ 
الطبعة الأولى ١0٠+١ه.‏ ق. 

؟”. جامع بيان العلم و فضله؛ يوسف بن عبد الله بن عبد البرّ النمري (ت ”58 ه)ء 
دارالكتب العلمية ‏ بيروت 78/8١ه.‏ ق. 


رف دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

“الا. الجعفريات (الأشعئيات): محمّد بن محمّد بن الأشعث الكوفي (القرن ؟ ه)» مكتبة 
نينوى ‏ طهران: الطبعة الأولى. 

*". جمهرة اللغة. محمّد بن حسن بن دريد (ت 775١‏ ق)»2 تحقيق: الدكتور رمزي منير 
البعلبكيء دار العلم للملايين ‏ بيروت» الطبعة الأولى. 

0. جواهر الكلام في شرح شرائع الإسلام. محمّد حسن النجفي (ت ع1718ه . ق)» 
تحقيق: عباس القوجاني وعلي الآخونديء دار إحياء التراث العربي ‏ بيروت» الطبعة 
السابعة. 

ع". حاشية مجمع الفائدة والبرهان» محمد باقر بن محمد أكمل الوحيد البهبهاني (ت 
0 ق).: مؤسسة العلامة المجدد الوحيد البهبهاني؛ قم الطبعة الأولى /!١١ه.‏ ق. 

/ا.“تخاتمة المستدرك (ضمن مستدرك الوسائل)» الميرزا حسين النوري (م 17٠١‏ ق), 
مؤسّسة آل البيت لإحياء التراث ‏ قم الطبعة الأولى» ١١4‏ ق. 

8" الخرائج و الجرائح» قطب الدين سعيد بن هبة الله الراوندي (ت 0177 ه)؛ تحقيق ونشر: 
مؤسسة الإمام المهدي ا قم, الطبعة الأولى: ٠9‏ ١ه.‏ 

4. الخصالء الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن على بن حسين بن بابويه القمي (ات 
١ه‏ . ق)؛ مؤسسة النشر الإسلامي ‏ قم؛ الطبعة الأولى ٠7"‏ ١ه.‏ ق. 

.*٠‏ خصائص الأئمّة4ة, الشريف الرضي محمّد بن الحسين الموسوي (ت ع٠5‏ ه), 
مجمع البحوث الإسلامية التابع للروضة الرضوية المقدّسة ‏ مشهدء الطبعة الأولى؛ 
ع6اهم. 

,)ها/١2 خلاصة الأقوال في معرفة الرجال» الحسن بن يوسف بن المطهّر الحلّي (ت‎ .١ 
دار الذخائر_قمء ١51١ه. ق.‎ 

"؟. دراسات في المكاسب المحرمة: الشيخ حسين علي المنتظري (ت 157١‏ ه)) نشر 
التفكر ‏ قم الطبعة الأولى 1518ه. ق . 

“ا؟. دراسات في علم الدرايةه علي أكبر غفاري (معاصر) تحقيق وتلخيص : علي أكبر 


مصادر البحث اع 


الغفاري» نشر : جامعة الإمام الصادقظة ‏ طهران؛ الطبعة الأولى ١789‏ ش . 

؟؟. دعائم الإسلام وذكر الحلال والحرام والقضايا والأحكامء ابن حيون النعمان بن محمد 
المغربي مت 2#” ه) تحقيق ونشر: مؤسسة آل البيت لإحياء التراث ‏ قمء الطبعة 
الثانية, /571١ه.‏ 

0؟. ذخيرة المعاد في شرح الإرشادء محمّد باقر السبزواري (ت ٠١40‏ ه).؛ قم : مؤسّسة آل 
البيت لإحياء التراث ‏ قم؛ الطبعة الأولى؛ /71؟١‏ ق. 

#؟.رجال ابن الغضائري» أحمد بن الحسين الواسطي البغدادي (القرن 0 ق)؛ مؤسسة 
إسماعيليان قم *178 ه. ش. 

/ا؟. رجال ابن داوود؛ أبو منصور الحسن بن علي بن داوود الحلّي (ت 717 ه)» نشر جامعة 
طهران ‏ طهران؛ ”1787ه. ق. 

8. رجال البرقي» أبو جعفر أحمد بن أبي عبد الله البرقي (م 77 ق ): نشر جامعة طهران- 
طهران» 1787م . ق. 

4. رجال الطوسيء؛ الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 58٠‏ ه)ء المطبعة 
الحيدرية ‏ النجف الأشرف1781ه. ق. 

.٠‏ رجال الكشّي (اختيار معرفة الرجال)؛ الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 
٠ع‏ ه)ء نشر جامعة مشهد 1758 ه. ش. 

.١‏ رجال النجاشيء أبو عباس احمد الأسدي الكوفي (القرن 0 ق)» مؤسّسة النشر 
الإسلامي_-قمء 1501 ق. 

7. الرسائل الأحمدية, الشيخ أحمد آل طعان البحراني القطيفي (ت ١1١0‏ ق)» تحقيق 
ونشر: دار المصطفىيَظِ لإحياء التراث» الطبعة الأولى؛ ١514‏ ق. 

07. روضة المتّقين» محمّد تقي المجلسي (ت ١7١٠ه‏ . ق), مؤسسة كوشانبور للثقافة 
الإسلامية» قمء الطبعة الثانية ١8١8‏ ق. 


اعم دراسة.في شخصية سهل بن زياد ورواياته 

*4. الزهدء الحسين بن سعيد الأهوازي (القرن “٠ه‏ . ق)» المطبعة العلمية ‏ قم؛ الطبعة 
الثانية 77*١ه.‏ ق. 

©ه. السرائر الحاوي لتحرير الفتاوى (والمستطرفات). أبو عبد الله محمّد بن أحمد بن 
إدريس الحلّي (ت 098ه)» تحقيق : مؤمّسة النشر الإسلامي ‏ قم الطبعة الثانية 
٠6٠ه.ق.‏ 

ع0. سند العروة الوثقى» الشيخ محمد السند البحراني:(معاصر): تقرير: السيد أحمد 
الماجد والشيخ حسن العصفورء مؤسسة أم القرى للتحقيق والنشرء الطبعة الأولى 
*اق. 

ه. شرح نهج البلاغة, عبد الحميد بن محمّد بن أبي الحديد المعتزلي (ت 205ه . ق), 
مكتبة آية الله المرعشي النجفي _قمء الطبعة الأولى *٠5١ه.‏ ق. 

8. الصحاح (تاج اللغة و صحاح العربية)؛ إسماعيل بن حمّاد الجوهري (تْ 597 ه): 
تحقيق : أحمد عبدالغفور العطار, مؤسّسة دارالعلم للملايين ‏ ييروت» الطبعة الرابعة 
/اعلاه. 

9. صحيح البخاري؛ محمّد بن إسماعيل البخاري (ت ١08‏ ه). دار الفكر للطباعة والنشر 
والتوزيع؛ ١5١١‏ ه. 

٠م‏ صلاة المسافرء محمد حسين الاصفهاني (ت ١178ه‏ . ق)» مؤسّسة النشر الإسلامي - 
قم الطبعة الثانية ٠4‏ ١ه.‏ ق. 

.*١‏ طرانئف المقال؛ السيد علي البروجردي (ت 17217 ق))» تحقيق : السيد مهدي الرجاني»: 
مكتبة آية الله العظمى المرعشي النجفي قم المقدسة, الطبعة الأولى ١5٠١‏ ق. 

'ع. العدة في أصول.الفقه (عدة الاصول), الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 
*8٠‏ ه). تحقيق: محمد مهدي نجفء. مؤسسة آل البيت لإحياء التراث. 

“ا*. علل الشرائع» الشيخ الصدوق أبو جعفر متحمّد بن على بن حسين بن بابويه القمي (ت 
١‏ "ام . ق), مكتبة الداوري ‏ قم؛ الطبعة الأولى /71١ه.‏ ق. 


مضاذز الهف يفف 


*ع. الغلو و الفرق الباطنية» رواة المعارف بين الغلاة والمقصرة؛ الشيخ محمد السند 
البحراني (معاصر)؛ نشر: الباقيات ‏ قمء الطبعة الاولى ١57١‏ ق. 

0ع. غنائم الايام في مسائل الحلال والحرامء الميرزا أبو القاسم بن محمد حسن القمي (ت 
7م . ق )) نشر: مكتب الإعلام الإسلامي قم الطبعة الأولى /!1١5١ه.‏ ق. 

ع*. الغيبة للنعماني؛ محمّد بن إبراهيم الكائب النعماني (ت ب 177ه), نشر الصدوق - 
طهران؛ الطبعة.الأولى /11917هق. ش 

/ا2. فرج المهموم في معرفة نهج الحلال من علم النجوم؛ السيد علي بن موسى بن طاووس 
(ت *#عع ه)» دار الذخائر ‏ قم الطبعة الأولى م١1‏ ها ش. 

/. فرحة الغري في تعيين قبر أمير المؤمنين علي بن أبي طال ببق في النجف, السيد عبد 
الكريم بن أحمد بن طاوس (ت 297 ه). منشورات الرضي_قم, الطبعة الأولى. 

. فضائل الأشهر الثلاثة, الشيخ الصدوق أبو جعفر نحمّد بن على بن حسين بن بابويه 
القمي (ت ١18ه.‏ ق)» مكتبة الداوري ‏ قم؛ الطبعة الأولى ع9 7١ه.‏ ق. 

./٠‏ فقه الرضالقة, منسوب إلى الإمام علي بن موسى الرضالظة مؤسسة آل البيث لإنحياء 
التراث؛ الطبعة الأولى مشهد. 8٠5١ه.‏ ق. 

١‏ فلاح السائل ونجاح المسائل؛ السيد على بن موسى بن طاووس (ت *22ه. ق» نشر: 
بستان الكتاب ‏ قم؛ الطبعة الأولى؛ 8٠؟١ه.‏ ق. 

”/. فوائد الأصولء الميرزا النائيني (ت 1780 ق) تعليق: الشيخ آغا ضياء الدين العراقي؛ 
مؤسسة النشر الإسلامي التابعة لجماعة المدرسين بقم المشرفة» 5١؟٠ق.‏ 

”/. الفوائد الرجالية؛ محمد باقر بن محمد أكمل الوحيد البهبهاني (ت ١١١8‏ ه). 

؟". الفهرست» الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 58٠‏ ه)» نشر المكتبة 
المرتضوية ‏ النجف الأشرف. ٠‏ 

0 قاموس الرجال؛ الشيخ محمّد تفي التستري (المعاصر). تحقيق و نشر: مؤسّسة النشر 
الإسلامي -قم, الطبعة الأولى 1514ه. ق. 


نفض دراسة فى شخصية سهل بن زياد و رواياته 


9 القصاص على ضوء القرآن والسنة, السيد شهاب الدين المرعشي النجفي (ت ١١5١ه.‏ 
ق» تقرير السيد عادل العلوي؛ قم. 

/ا/. الكافي» ثقة الإسلام محمّد بن يعقوب بن إسحاق الكليني الرازي (ت 179ه . ق), 
تحقيق : علي أكبر الغفاريء دارالكتب الإسلامية ‏ طهران؛ الطبعة الرابعة /1٠١ه.‏ ق. 

4 كامل الزيارات» أبو القاسم جعفر بن محمّد بن قولويه (ت 7217 ه)ء المطبعة 
المرتضوية ‏ النجف الأشرف» الطبعة الأولى؛ 917 1ه . ق. 

9 كتاب الصلاة. السيد أبو القاسم بن علي أكبر الموسوي الخوئي (ت 1517 ه)ء نشر دار 
الهادي للمطبوعات - قم الطبعة الثالثة» ١٠١ه.‏ ق. 

.٠‏ كتاب الطهارة, السيد روح الله الخميني (ات ه. ق)» تحقيق و نشر: مؤسسة تنظيم 
ونشر آثار الامام الخمينيء الطبعة الثانية» /511١ه.ق.‏ 

.١‏ كتاب العين؛ الخليل بن أحمد الفراهيدي (ت ١7,8‏ ه). مؤسّسة دارالهجرة: الطبعة 
الثانية ٠9‏ *١ه.‏ 

7. كشف العْمّة على بن عيسى إربلي (ت 247 ق)» نشر: بني هاشمي ‏ تبريزء 15177 ق. 

8. كنز العمال؛ المتقي الهندي (ت 17/8ه . ق)؛ تحقيق: بكري حياني؛ مؤسسة الرسالة - 
بيروت؛ 9١7١ق.‏ 

8. كنز الفوائد» أبوالفتح محمّد بن علي بن عثمان الكراجكي (ت 54ه. ق)؛ دارالذخائر 
-قمء الطبعة الأولى ١٠8١هق.‏ 

0. الكافي (تحقيق مركز أبحاث دار الحديث): ثقة الإسلام محمّد بن يعقوب بن إسحاق 
الكليني الرازي (ت 774ه. ق)؛ تحقيق ونشر: دار الحديث_قم؛ الطبعة الأولى 1429ه 
ق 

68. كتاب المكاسبء الشيخ مرتضى الأنصاري (م ١74١‏ ق)» تحقيق : لجنة تحقيق تراث 
الشيخ الأعظم. نشر: المؤتمر العالمي بمناسبة الذكرى المئوية الثانية لميلاد الشيخ 
الأنصاري ‏ قم, الطبعة الأولى؛ 10١ه.‏ ق . 


ةر التبوت 0م 


/ا8. لسان العربء» محمّد بن مكرم بن منظور المصري (ت ١‏ اله . ق)» دار الفكر للطباعة 
والنشر» بيروتء الطبعة الثالثة, ١١ه.‏ ق. 

8. مجمع البحرين. لفخر الدين الطريحي (ت 80١٠ه‏ . ق)» تحقيق : السيد أحمد 
الحسيني؛ نشر مرتضوي - طهرانء الطبعة الثالئة ١11/60‏ ه. ش. 

4. المحاسنء؛ أحمد بن محمد بن خالد البرقي» (ت *77ه . ق)» دار الكتب الإسلامية - 
قم؛ الطبعة الثانية 71/1١ه.ش.‏ 


.١‏ مختصر البصائرء حسن بن سليمان الحلي (870ه . ق)»: تحقيق مشتاق المظفرء 
مؤسّسة النشر الإسلامي قمء الطبعة الأولى ١17١ه.‏ ق. 

7. مدارك العروة, الشيخ علي يناه الاشتهارديء دار الأسوة للطباعة والنشر ‏ طهرانء الطبعة 
الأولى 11١ه.‏ ق . 

4'8. مسالك الأفهام؛ زين الدين بن علي الجبعي العاملي (ت 488 ه). تحقيق و نشر: 
مؤسّسة المعارف الإسلامية ‏ قم؛ الطبعة الأولى 1517 ه. 

*4. مستدرك الوسائل و مستنبط المسائل؛ الميرزا حسين النوري ات ١177ه‏ . ق)» تحقيق 
ونشر: مؤسسة آل البيت لإحياء التراث ‏ قم؛ الطبعة الأولى؛ 08١ه.‏ ق. 

0. مستطرفات السرائر: انظر: السرائر الحاوي لتحرير الفتاوى (والمستطرفات). 

4. مستمسك العروة الوثقي» السيد محسن الحكيم الطباطبائي» منشورات مكتبة آية الله 
المرعشي النجفي قم *١؟١‏ هق. 

1.. مشكاة الأنوار» علي بن الحسن الطبرسي (ت ٠٠‏ #ه. ق)؛ المكتبة الحيدرية ‏ النجف, 
الطبعة الثانية.ء 1786ه . ق. 

. مصابيح الظلام في شرح مفاتيح الشرائع» محمد باقربن محمد أكمل الوحيد البهبهاني (ت 
0 ق). مؤسسة العلامة المجدد الوحيد البهبهاني؛ الطبعة الأولى؛ قم 517١ه.‏ ق. 


ع دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياته 

4. مصباح المتهجّدء الشيخ أبو جعفر محمّد بن الحسن الطوسي (ت 58٠‏ ه)» بيروت: 
مؤسسة فقه الشيعة؛ الطبعة الأولى؛ ١51١‏ ه. 

.٠٠‏ معاني الأخبارء الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن على بن حسين بن بابويه القمي 
(ت ١8“اه‏ . ق)» تحقيق: علي أكبر الغفاري» مؤسّسة النشر الإسلامي ‏ قمء الطبعة 
الأولى ١2١‏ ه. ش. 

١‏ معجم البلدان» شهاب الدين ياقوت بن عبد الله الحموي الرومي (ت 255 ه). دار 
إحياء التراث العربي ‏ بيروت» الطبعة الأولى 1799 ه. 

؟٠.‏ معجم الفاظ الفقه الجعفريء الدكتور أحمد فتح الله (معاصر)» مطابع المدوخل - 
الدمام؛ الطبعة الأولى ١7١16‏ هق. 

.٠٠*‏ معجم رجال الحديث» السيد أبو القاسم بن علي أكبر الموسوي الخوني (ت 
11١ه).,‏ مركز نشر آثار الشيعة -قم؛ ١٠5١ه‏ 

.٠‏ معجم مقاييس اللغة» ابو حسين أحمد بن فارس الرازي (ت 790 ق)»: تحقيق: عبد 
السّلام محمّد هارون» شركة مكتبة مصطفى البابى و أولاده ‏ مصرء الطبعة الثانية» 
8--112517. 

0. معدن الجواهر و رياضة الخواطرء أبو الفتح محمّد بن على بن عثمان الكراجكي (ت 59 
ه)» تحقيق: أحمد الحسينيء المكتبة المرتضوية ‏ طهران» الطبعة الثانية, 1١ه.‏ ق. 

.٠‏ مفتاح الكرامة في شرح قواعد العلامة محمد باقر بن محمد أكمل الوحيد البهبهاني (ت 
ق). مؤسسة العلامة المجدد الوحيد البهبهاني؛ الطبعة الأولى؛ قم؛ *1؟١ه.‏ ق. 

..٠‏ مكارم الأخلاق» الحسن بن الفضل الطبرسي (القرن 8)؛ نشر الشريف الرضي ‏ قم؛ 
الطبعة الرابعة» 511١ه.‏ ق. 

المكاسب المحرمة, السيد روح الله الخميني (ت ١٠15١ه‏ . ق)»: تحقيق و نشر: 
مؤسسة تنظيم ونشر آثار الامام الخمينيء الطبعة الأولى؛ 710١ه.‏ ق. 


8. من لا يحضره الفقيه, الشيخ الصدوق أبو جعفر محمّد بن على بن حسين بن بابويه 


مصادر البحث عم 
القمي (ت ١78ه‏ . ق): تحقيق : علي أكبر الغفاري, مؤسّسة النشر الإسلامي - قم؛ 
الطبعة الثانية ١617‏ ق. 

٠‏ النجعة في شرح اللمعة؛ الشيخ محمد تقي التستري (ت 8١15ه.‏ ق)» مكتبة الصدوق 
- طهرانء الطبعة الأولى ٠8‏ ١ه.‏ ق. 

.١‏ نزهة الناظر وتنبيه الخاطرء الحسين بن محمّد الخلواني (القرن 0ه . ق)» تحقيق 
ونشر: مؤسسة الإمام المهدي(عج) ‏ قم؛ الطبعة الأولى 0/8 7١ه.‏ ق. 

7 نهج البلاغة. الشريف الرضي محمّد بن الحسين بن موسى (ت ٠8‏ 7ه . ق)» دار 
الهجرة قم. الطبعة الأولى *1١15ه.‏ ق. 

117. الوافي» محمّد محسن بن مرتضى الفيض الكاشاني (ت ١9١٠ه.‏ ق)» تحقيق ونشر: 
مكتبة الإمام أمير المؤمنين علي 3 أصفهان. الطبعة الأولى ٠‏ ؟١ه.‏ ق. 

7 الوجيزة في علم الدراية؛ بهاء الدين العاملي (ت ١7١٠ه‏ . ق)» من مخطوطات موقع 
مركز الفقيه العاملي لإحياء التراث. 

6 وسائل الشيعة, الشيخ محمّد بن الحسن الحرّ العاملي (ت ٠١١5‏ ه)» تحقيق و نشر: 
مؤسّسة آل البيت لإحياء التراث ‏ قم الطبعة الأولى 1409ه. ق. 

8. الهداية الكبرىء أبو عبد الله الحسين بن حمدان الخصيبي (ت 77775ه)؛ مؤسسة البلاغ 
بيروت» 1419ه. ق. 


المصادر الأجنبية 

ا.روش فهم حديث (فارسي)» عبد الهادي المسعودي (معاصر). نسشر : سمت وكلية علوم 
الحديثء الطبعة الأولى؛ ١787‏ ه. ش. 

المجحالات 


.١‏ مجلة «حديث يذوهى» / جامعة كاشان_العدد 4: السنة الخامسة, ربيع وصيف 17947١اه.‏ ش. 
”. مجلة علوم الحديث / جامعة القرآن والحديث ‏ العدد ؟١.‏ 


32 دراسة في شخصية سهل بن زياد و رواياه 


الأقراص المدمجة والمواقع 

١..برنامج‏ دراية النورء الإصدار الثاني, انتاج مؤسسة العلوم الكومبيوترية نور. 

موقع زاد المعاد / مقال: شبهة تحريف القرآن في دكات الكالي) للضي أمبن 
ترمس العاملي. 


